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Orta Asya’dan koparak IV. yiazyilin sonlarina dogru Hazar Denlzl’
nin kuzeyinde yerlesen, daha sonra ozelllkle V. yiizyildan Itibaren
Orta ve Bati Avrupa’ya yayilan Bat: Hunlari, Dogu ve Bati Roma Im-
paratorluklariyla ve cesltll Cermen kavimlerlyle (Gotlar, Rugller, Bur-
gundlar, Vandallar v.b.) savasarak Avrupa’nin biyik bir kismim hakl-
miyetlerl altina aldilar. Hunlar ve onlarin en inli krah Attlla hakkinda
cok genls bir literatiir mevcuttur. Avrupa'y: tir tir titreten Attlla hak-
kinda llk bligller, Do§u Roma imparatoru Il. Theodoslus tarafindan
elcl olarak Attlla’'ya gonderllen Yunan tarlhelsl Priskos lle Dogu Got
krali Theoderich’In emrinde caligan Latin asilli tarlh¢l ve deviet adami
Casslodorlus ve 6zelllkle kendisinin Got asili oldugunu Iddla eden ve
M.S. 551'de Dogu Gotlarin tarlhinl yazan Jordanes tarafindan verll-
migtir.

Bunun diginda savaslarin esslz galibl Attlla, yiizyillar boyunca
efsanelerin, masallarin ve destanlarin bagkahramani olmustur. Blzans
efsanelerinde, dinl tesirler altinda kalinarak anlatilan menkibelerde,
kuzeyln eskl iskandinav Sagalarinda, ortacag Alman destanlarinda,
Macar edeblyatinda birbirinden cok farkli imajlar clzllerek tanitil-
migtir.

Tirkceye cevirdigimiz bu kiiciik eserde ,tarlhte, efsanede ve orta-
cag Alman destanlarinda canlandirilan Attlla, en eskl kaynaklara kadar
gldllerek ve mevcut biitiin metinlerden faydalanilarak ele alinmakta
ve bir sonuca variimaktadir. Ayrica Attlla’'nin 6limi hakkinda llerl
surdlen cesltll goriigler iizerinde de durulmustur. Eserin yazan Ord.
Prof. Helmut de Boor (1891-1976) zamanimizin taninmig Germanistle.
rindendir. Son gorevl Bati Berlin Hiir Unlversitesl Germanistlk Ens-
titisi Eskl Alman Edeblyati Bolimi baskanh@iydi. Eskl ve ortacag
Alman edeblyati, 6zelllkle kahramaniik destanlan iizerine metin nesrl,
yorumlan ve elestirlierl yaninda Richard Newald lle basladiklan seklz
clitllk «Geschichte der Deutschen Literatur von den Anfdngen bls zur
Gegenwart (Baslangictan Bugiine Kadar Alman Edeblyati Tarlhl) adh
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bir eserl de vardir. Ayrica iskandinav dillerinden ve eskl Alman ede-
blyatindan yenl Almancaya cevirller de yapmustir. Unlversitelerde ders
kitaby olarak kullantlan aciklamali Nibelungen metni 24. baskisini
Idrak etmilstir.

Yaptigimiz bu cevirinin Alman klaslklerine yardimeci1 olacagini
diisiniirken ayni zamanda biiyik Hun hikimdarini tek yanli ve mak-
sath olarak tanitma cabalarini liml dlciler Icinde onu gercek hii-
viyetlyle belirten bir cevap teskll ettlginin Tiirk okuyuculari tarafindan
da bllinmesinde yarar goérdiik.

Prof. Yasar ONEN



TARIHTE, EFSANEDE VE KAHRAMANLIK
DESTANLARINDA ATTILA

Asagidaki satirlar, 1930/31 kis1 Bern Edebiyat Der-
negi'nde verilen bir konferanstan kaynaklanmistir. Bas-
ki1 esnasinda baz1 degisiklikler, ¢ikarmalar ve ilaveler ge-
rekti. Bununla beraber bu yazinin, konferans havasindan
uzaklasarak ilmi agirligin1 korumasina ozellikle itina
ettim.

Etiidiin amaci tarihi degil, edebidir. Kaynaklardan
gercek bir Attila imaji gikartmaktan ziyade zamanlarin
ve toplumlarin Attila'yr nasil gordiiklerini mukayese yolu
ile belirtmek hedef alinmistir. Hi¢ siiphe yok ki ,bir Ger-
manist igin Ozellikle destanlarin kahraman Attilas1 ola-
ganiistji bir 6nem tasir; boyle olunca da Hun Krali1 Atti-
la’nin nasil olup da Almanlarin Etzeli, Iskandinavyal-
larin Atlisi oldugu sorusu kendiliginden ortaya gikar. Bu
soru, Etzel ve Atli'nin nereden geldiginin, kimlerin bu
tipleri yarattiginin ve nihayet bu tiplerin Cermen diin-
yasina yayilis yollarinin belirlenmesine yonelmektedir.
Soruya verecegimiz cevapta tek bir olayla degil, belki be-
lirli bir tiple karsilasacagimizi ve elde edilen sonuglarin
ilgi ceken bir anlam kazanacagini umarak cevaptan 6nce
yukarida sozii edilen soruyu dar anlamlarindan gikartip
genisletmeye ¢aligsacagiz.



Attila’'min akil ermez tipini tarih agisindan isleyenler,
tabiatiyla Nibelungen Destani’nin Etzelini, mesela Orlean
efsanesinin Attilas1 ile birlestirmenin miimkiin olamaya-
cagim anlamislardir. Ortacagdaki ve yenigagin basla-
rindaki goriislere gitmeye gerek duymadan XIX. yiizyilin
tarih arastirmalarina isaret etmek ve bu arada Fransiz
A. Thierry'nin' genis kapsamli ve ¢ok faydalanilan ese-
rine dikkati cekmek isteriz. Thierry, halk arasinda yay-
ginlagsmig bilgilere genis bir boliim ayirmistir.

Fransiz yazar, eserinde daha gok zit goriisleri belir-
terek soruyu goziimlemeye ¢alismistir: Bir tarafta Bati
Roma Hristiyan diinyasinin nefret ettigi Attila, 6te yanda
Avrupa’nin dogusundaki dinsiz-barbar dlemin hayran ol-
dugu Attila. Yalmz Roma Hristiyan goriisiiniin Attilasi
ile dogu Avrupa aleminin Attilas1 arasinda degil, ayni
zamanda kita Cermenlerinin Attilas:1 ile kuzey Cermen-
lerinin Attilas1 arasinda da biiyiik ayriliklar vardir. Bu
farkliliklar uzun yillar Almanya’da kahramanlik destan-
lar iizerine yapilan arastirmalarda tartisma konusu ol-
mustur. Ote yandan Attila imajinda ayr goriislere sahip
olduklan: igin her iki kiiltiir diinyasina sorumluluk yiik-
lemek haksizlik olur. Bu goriislerin temsilcilerini gok si-
nirli, dar yaratic giiglerin yonettigi iki ayr1 miiessese ve
organizasyon i¢inde miitalaa etmek dogru olur. Bir ta-
rafta kilise, Obiir tarafta aristokrat Cermen soylular1. Du-
rum boyle olunca Romalilarin ve Cermenlerin kiiltiir
diinyasinin ve barbar aleminin Attila imajlarindan degil
de, yukarida bahsettigimiz iki ayr1 miiessesenin yarattigi
efsanevi ve kahraman Attila imajlarindan s6z etmek ge-
rekir. Asag1 yukann XII./XIII. yiizyil Almanyasinda ol-
dugu gibi, her iki miiessese zaman ve yer bakimindan
dogrudan dogruya temasa gelmisler; fakat her iki miies-
sese de birbirine ilismeden kendi etki alaninda kalmis-
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lardir. Efsanevi Attila'nin portresi her yonii ile zalim ola-
rak ¢izilir. Kahramanlhik destanlarinin Etzel'i de efsanevi
Attila’dan, az da olsa, bir seyler alir. Dinsizligi agikga
belirlenir, yahut da tartisma konusu yapilir, hatta bazen
Hun kralinin Hristiyanhig1 gegici olarak kabul edip sonra
ayrildiga da ortaya atilir’. Fakat bu tiir yaklasimlar gok
zayif kalmistir. Ince ruhlu ve titiz sairler kahraman Atti-
la'y1 efsanevi Attila’dan uzak tutmayr basarmislardir.

Cok eski ve hemen hemen hi¢ degismeyen bir goriise
gore Cermen edebiyatinin kahraman tipini Gotlar yarat-
muslardir. Ister 6vgii, ister anlatim seklinde olsun Cer-
menlerin eski edebiyatim teskil eden ve bizim kahraman-
lik edebiyat1 dedigimiz edebi tiir ilk defa gezgin Got boy-
lar1, 6zellikle bu boylarin aristokrat soylular1 arasinda
dogmustur. Dogu Cermen krallarinin gevresinde topla-
nan soylularin yarattigi bu edebi tiir, sonradan yeni se-
killer alarak biitiin Cermen diinyasina yayildi. Biz, bu
edebiyat1 Andreas Heusler'in Altgermanische Dichtung
(Eski Cermen Edebiyati) adli eserinde belirttigi sekil-
de anliyoruz. Kahramanlik edebiyatinin tarihi hayattan
dogdugu hususunda Heuslerle aym1 kanaattayiz. Ancak,
buradaki pragmatizmin olduk¢a 6nemsiz oldugu goriisiin-
deyiz. Asil 6nemli olan husus, tarihteki biiyiik sahsiyet-
leri savasg1 tore kavramlarinin 15181 altinda miitalaa et-
mek ve onlar diiriistliigiin ideal temsilcileri ve icracilar
olarak tamitmaktir. Kahramanlik edebiyatinin gorevi, ta-
rihi olaylar1 ardarda nakletmek degildir. Bu edebiyatin
asil isi, tarihi sahsiyetlerin aksiyonlar ve felaketler karsi-
sindaki tahammiillerinde gosterecekleri 6rnek davranis-
lariyla kahramanlastirmaktir. Bir edebiyatta manevi yiik-
selisin 6zel bir tasvir ve iislip kudretiyle canlandiril-
masina Cermen anlayisi ile «yigitlik» diyoruz ve bu yara-
tic1 yeni basariy1 Got sarayinin savasgi soylularina mal
ediyoruz.



Bu edebiyatta yer alan tarihi sahsiyetler arasinda
Hun Krali Attila da vardir. Bu bakimdan Got gevreleri-
nin Attila'y1 nasil gordiiklerini anlatan ilk tarih yazarla-
rinin verdikleri bilgileri 6grenmemiz son derece 6nemli-
dir. Bunu yaparken de kendisi Latinlesmis bir Got olan
ve Gotlar hakkindaki bilgilere yalmiz genis olgiide vakif
olmakla kalmayip, bunlar1 suurlu bir sekilde anlayip be-
nimseyen Jordanes'in verdigi bilgiyi 6n planda dikkate
almak zorundayiz. Zira, Jordanes Attila devri hakkindaki
gercek bilgisini, ozellikle Attila'min ¢agdas1 ve Hun ge-
leneklerinin gozlemcisi olmus, olaylar1 bizzat yasamis
olan Yunan Priskos’'un ve Biiyiik Theoderich'in galisma
arkadas1 Cassidor'un eserlerinden almistir. Jordanes soy-
le yaziyor

«Diinyadaki insan soylarimin galkantis1 iginde dog-
mus olan, biitiin iilkelerin korku duydugu, hangi yolla
bilmiyorum, kendisi hakkinda yayilmis iirkiitiicii kanaat-
la biitiin kitlelere korku salan adam. Gergekten yiiriiyii-
sii kibirli idi; gozlerini durmadan oraya buraya gezdiri-
yordu, 6yle ki, uzun bedeninin, hareket bakimindan da,
giicii goriiliilyordu; siiphesiz savaslar1 seviyordu, fakat
eli olgiilii, anlayis1 gok giiglii idi, yalvaranlara kars1 yu-
musak, bir kere giivenini kazananlara karg: latufkar idi»’.

Bundan sonraki kisilerin dis goriiniislerini tasvir
eden kisim geliyor. Burada Hun-Mogol karakteristik va-
siflar1 ¢ok agik bir sekilde anlatilmakta. Eserin 38. bo-
limiinde Attila'nin Jordanes'in kendi Cermen kavimleri
ve bu kavimlerin krallar1 hakkinda neler séyledigine ki-
saca bir goz atalim Gepid Krali1 Ardarich’in ve Dogu Got
biraderler Valamer, Vidimer ve Theodemer'in Attila’min
tam giivenini kazanmis olduklarini ve Valamer ile Arda-
rich'i diger prenslerin hepsinden ¢ok daha fazla sevdigini,
onlar1 danmisma meclisine c¢agirdigini anlatir. Ama daha
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sonra da sunlar1 6greniyoruz «Geri kalan kral kalabalig:
cesitli kavimlerin onderleri tipki hizmetkarlar gibi, Atti-
la'nin basiyla verdigi isaretlere ve goziinii gevirdigi yere
dikkat ediyorlar —deyim yerindeyse— geri kalan krallar
kalabaliginin ve obiir kavimlerin 6nderlerinin her biri
korkup iirkerek herhangi bir yakinmadan uzak duruyor-
du ya da en azindan, buyruk almis oldugu igin, boyle ya-
piyordu. Yalniz krallar krali Attila herkesi herkesten ¢ok
diisiiniiyordun.

Nihayet Attila’'nin giivenini kazanmis olanlara kars:
takindig1 tavr1 da su satirlarla anlatmaktadir «Gene de
bbylece, gogu defa dendigi iizere, Hun Krali Attila’'nin
kendisine oldugu gibi, imparatorluguna canla bagla hiz-
met etmek igin giicii ellerinde tutuyorlardi. Bunlarin Vi-
zigot akrabalarina kars1 dogiise izin verilmemesine mu-
kabil, gene de efendinin baskin giicii bir yakininin 6ldii-
rillmesini buyuruyorsa, yerine getirilmelidir»*.

Verdigimiz su kisa segme alintilar, Jordanes'in Atti-
la’y1 nasil tanimladigim belirtmeye yeter. Got tarihgisi-
nin tasvirlerinden kompose bir tablonun ortaya ¢iktigi
izlenimi doguyor. «Vir in soncussionen gentium natus =
Kavimleri sarsmak igin dogmus bir insan». Jordanes, At-
tila’yr1 Batinin dini efsanesinde goriilen mevcut bir diin-
ya diizenini yikmakla tehdit eden zalim bir kisi olarak
goriiyor. Bu anlatigta biz de biiyiik kasip kavurucunun
biraz, malim dini agidan hareket ederek tanimlandigin
seziyoruz. Gergekten de biraz sonra daha da belirgin bir
bigimde «flagellum dei» (Allah’in gazabi) deyiminde ifa-
desini buluyor. Burada Cassidor'un sesini duydugumuzu
saniyor gibiyiz.

Ancak, Got tarihgisinin verdigi bilginin tamami bu
yonde degil. Bu bilgi daha ziyade baska bir tanimlamaya
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yoneliktir : «Yalvaranlara kars1 yumusak, bir defa giive-
nini kazanmis olanlara kars1 latufkardi».

Boyle bir tanimlamanin Almanlarin Attilasi'na ne
kadar benzediginden kim siiphe edebilir? O Attila ki
memleketlerinden siiriilen yigitlere kucak agmistir; Diet-
rich von Bern gibi kendisine giiven duyarak gelenlerin
en vefali dostu olmustur.

Ama biraz sonra karsimiza iigiincii bir Attila c¢ika-
caktir: Milletlere hiikkmeden kudretli ve dehset sagan
Attila. Onun bir isareti Cermen krallarim karsisinda tir-
tir titretmekte, en kudretlileri, en giivenilirleri dahi ona
kars1 koymaya cesaret edememektedirler. Hatta kendile-
rinden vatanlarina ihanet bile istese! Bu Attila’y1 ne dini
efsane, ne de Dietrich Destam1 tanir. Halbuki gergek Atti-
la, kudretli hiikiimdar Attila’dir ve bu Attila'nin ya-
ninda ikinci bir hiikiimdara tahammiilii yoktur. Biitiin
krallar onun idaresi altinda olmalidir. Dogu Cermenleri
ve Gotlar, gergekte biitiin dostluk ve yakinliklarina rag-
men Atilla’y1 boyle kabul etmisler, boyle tamimislardi.
Iste bu durumdur ki, Cermen prenslerinin en giivenilir-
lerinden olan Ardarich ve Dogu Gotlarindan iki kardes,
Attila’'nin kudretli sahsiyeti 4ni 6liimiiyle ortadan kaybo-
lur olmaz bu duruma karsi gikmiglardir. Jordanes bu
durumu belirtmektedir. Bu Attila’y1 da unutmamiz gere-
kir; ger¢i o Kuzeyin Attila imajimm dogrudan dogruya
vermez ama bu imaj1 anlamamiza yardimci olur.

Jordanes'ten aldigimiz bu ii¢ kisa pasaj, onemli ii¢
Attila tipinin olusturulup gelistirilmesini saglar. Bu soz-
lerimizle Jordanes’in pasajlarim ilk kaynak olarak kabul
ettigimizi soylemek istemiyoruz. Aksine, saglam bilgilere
sahip, ¢ok yonlii bir gézlemci ve derleyici olan tarihginin
daha o zaman biiyiik Hun krali hakkinda birbirine ben-
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zemeyen goriislerle karsi karsiya kaldigini1 ve bunlar1 bag-
dastirip bir birlik saglamaya galistigini belirtmek istiyo-
ruz.

Dini agidan bakilarak sonunda «flagellum dei» (Al-
lah’in gazabi) seklinde kaliplastirilip formiile edilen Attila
imaj1 Latin yazarlan tarafindan ¢ok erken ele alinmistir.
Bu imaj, dinsiz ve zalim Attila ile Hristiyan Imparator-
lugunun Aethiusu’'nu 6n savasgisi ve koruyucusunu iki
z1t tip olarak yansitir. Tarih yazarhifindan dini efsaneye
geciste Aethius’'un pragmatik goriintiisii 6ylesine kaybolur
ki, Aethius, siyasi entrikalarin agina diistiigii zaman bir
yandan dostlar: tarafindan hayranlikla anilirken 6te yan-
dan bagkalar: tarafindan hakir goriiliir, suglanir. Efsane,
tek bir olayin gergcek anlamini daha agik ve daha tipik
bir sekilde verebilmek ugruna biiyiik siyasi iliskileri feda
eder. Ortak amaglar, Attila’y: kilisenin belirli bir temsil-
cisi ile karsilastirmakta olan pek gok tarih kitab1 vardir.
Bu kitaplarda seytandan bin kere kétii, Tanr1 diismani
Attila'yla Tanri’ya ¢ok bagli, neredeyse bir havari olarak
tanimlanan Attila kar§1 karsiya getirilir. Bir yanda Truva’
nin, Paris'in, Orleans’in kurtulusu, 6te yandan Aquileia’
nin tahrip edilisinden Ravenna ve Roma’'nin da kurtulus-
larindan s6z eden Galya ve Italya savaslariyla ilgili 6nem-
li tarih kitaplar1 yaninda, gittikge dallanip budaklanan ve
boliik porgiik bir hal alan Italya ve Fransa sehirlerinin
mahalli geleneklerini anlatan sehir kronikleri géze ¢arpar.
Bu kronikler, eski efsaneleri 6rnek alarak Hun kralinin
harikalar, kahramanliklar ve dehsetlerle dolu menkibe-
lerini anlatirlar®. Thierry, «Gnemli kentlerinin bazilarinin
ele gecirilmis, bazilarinin kusatilmis, hepsinin tehdit edil-
mis olmasi kendileri i¢in onur nedeni oldu; iistelik bun-
lardan eyaletler ‘dogdu»’. diyor. Aym tarihgi baska bir
yerde de «nasil ki, her antik yap1 Cesar’a’ mal edilirse orta-
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¢agdan kalan her harabenin sorumlusu da Attila olurdu»
demektedir. Boylece yakip yikan hiikiimdarla mamureler
yaratan hiikiimdar1 karsilastiran etkin bir antitez mey-
dana ¢ikmis oluyor.

Efsanevi Attila'min gegirdigi degisiklikler ve farkh-
liklar hakkinda baska bilgi verilmiyor. Thierry soyleye-
cegini sOylemistir; tip aymidir. Dini temsilci Truva'da Lu-
pus, Orleans’ta Anianus, Paris’te Genovera, Ravenna’'da
Johannes, Roma’da Leo adlarim tasirlar. Hepsi de Avrupa
fatihi Attila’'min yenilgi korkusu iginde tir tir titredigini
soyler ve kendisini kotiiliikler Aleminin bir iiyesi olmaya
mahkim ederler. Tanr1 kudretinin ve iman giiciiniin tem-
silcisidirler. Attila kotiiliigiin bir pargas1 olarak biiyiik
diinya haritasinda yerini alir. Jesaias (14,5.) 1n eski «virga
furoris dei» deyimi «flagellum dei» (Tanri’'min kirbaci)
bicimine sokularak Attila igin kullamilmaya baslaninca
(ilk defa Isidor'un Gotlarin Tarihi'nde non. germ. hist.
auct. auth. Chron. minora II, 279)° bu biiyiik hiikiimdarin
dogmatik mevkii kesin olarak belirlenmisti. Bu hususu
iislip bakimindan da en agik bir tarzda belirten eser
Truva efsanesi’dir. Piskopos Lupus’'un «Sen kimsin?» so-
rusuna «Ben Allah'in gazabiyim» cevabim verir. Mukabil
cevap olarak piskopos «Ben Allah'in gazabinin darbele-
rini bekleyen bir kuluyum» der. Daha sonraki kullamislar
isi biraz daha somut hale getirmis olabilirler.

Tann veya azizler dogrudan ise karisirlar, bu durum
Truva, Roma v.b. efsanelerde goriiliir’. Ote yandan biiyiik
Hun kralinin gehresi tamamen siritkan, seytani bir hale
sokulur. Onun, mahpus prensesin mucizevi bir sekilde
hamile kalmas1 sonunda diinyaya geldiginden bahsedilir.
Ancak Attila’y1 kotiilemek igin, daha da ileri gidilip dogan
bu oglan gocugunun babasinin kopek oldugu hatta Atti-

12



la’nin ¢ehresinde kopek yiiziiniin hatlarinin agikga goriil-
diigii soylenir®.

Bu kiymetli belge ile o eski bilgi arasindaki fark:
anlayabilmek igin tarihi-efsanevi Attila’y1 géz oniinde tut-
mak ve onun nefretle anillan namim golgelemek maksa-
diyla kendisine reva goriilen kiigiiltiicii vasiflar1 kulaklar-
da duymak gerekir.

Jordanes bize Attila’'nin adamlarinin onun mezar
basinda soyledikleri, bastan asag 6vgii dolu, bir mersi-
yeyi birakmustir: «Cok giiglii soylarin efendisi Muncuk’'un
oglu, kendisinde 6nce adi duyulmamis Iskit ve Cermen
kralliklarina tek basina egemen olan Hun Krali Basbug
Attila Roma diinyasimin iki imparatorlugunu devletleri
ele gecirip korkuttu ve geri kalanlarin ganimet yerine ko-
nulmamas1 konusundaki dilekler karsisinda yumusayip
yillik vergiyi kabul etti Bollugun gelmesiyle, biitiin bu
seyleri sagladigindan 6tiirii de, ne diisman yarasiyla, ne
de erlerinin diizeniyle degil de soyunda duyulan rahat
iginde yiizii tiimiiyle giilerek, ac1 nedir bilmeden 6ldii»".

Boyle bir mersiyeden bahsetmek suretiyle Jordanes,
Attila imajina yeni ve berrak bir 6zellik kazandirmistir.
Jordanes’in, tamamen kusursuz olmamakla beraber, saha-
ne bir Attila imaj gizebilmek igin, Attila’y1 basmakalip
degerlendiren terminolojiye ancak ¢ok kisa olarak temas
ettigini goriiyoruz. Bu Got tarihgisi, tarih alaninda ol-
duk¢a yalmz kalmistir. Efsane, tarihginin dine ve Roma
hayatina ait verdigi biitiin bilgilere renk katmistir. Got
gevresinde yasamis ve bu gevrede gelismis olan Cassidor
dahi varyasinda —onun Got Tarihi maalesef kaybolmus-
tur— eksikliklerini tamamlamis olan Jordanes'ten ¢ok
daha karanlik bir tablo ¢izmistir’?>. Daha sonralardan hig
soz etmeyelim. Ama ne garip bir tesadiiftiir ki, tam Atti-
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la’nin hain bir iblis olarak tamimlandig1 ve tarih kitap-
larimin Attila’'y1 menkibeleri igine alarak dokuyup isle-
dikleri yerde bambaska bir Attila imaji yasamakta idi ve
bu imaj kalic1 da oldu. Frank bélgesinde Frank - kahra-
manlik destanlarinin Attila-Etzel’i ile karsilagiyoruz®.

Bu devre ait Alman kahramanlik edebiyati, Hun
Krali Attila’ya Jordanes'in eserinin bazi yerlerinde sozii
edilen goriislere tamamen benzer bir agidan bakmaktadur.
Siiphe yok ki, Almanlarin Attilasi, asil hiiviyeti ile ancak
XIII. yiizy1l kahramanhk destanlarinda giin 1s181na ¢ik-
maktadir. Mesela, Nibelungenlied destanlarinda oldugu
gibi. Burada Hun krali sovalyelik idealizminin faziletli
bir tipidir ve siiphe yok ki, onun yabancilara ve dinsiz-
lere tam bir soévalyelik payesi veren toleransh hiimaniz-
minde de biiyiik bir pay1 vardir®. Bununla beraber Nibe-
lungenlied’in ve Dietrich destanlarinin Attilasi'min ilk ola-
rak bunlan yazan nesil tarafindan yaratildigim diisiin-
mek, her tarafi buram buram sovalyelik kokan bu biiyiik
destanlarin bilinmeyen 6nciilerinin efsanesindeki Attila’ya
benzer bir Attilalar1 bulyndugunu kabul etmemek im-
kansizdir. Eski Alman edebiyati hakkindaki bilgimiz ne
kadar az olursa olsun, gene de bu edebiyatta Attila tipini
kolaylikla bulmak miimkiindiir. Bu konuda giivenle da-
yanabilecegimiz iki dokiiman, VIII. yiizyila ait Hildebrand
Destani ile X. yiizyila ait Latince yazilmig Waltharius
Destanidir.

Hildberand Destani’'nda yurdundan kovulmus olan
Dietrich, Hun hiikiimdarina sigimir. Buradaki Hun kra-
lin1 —agsin titizlikle metin incelendiginde goriilecegi gi-
bi— Attila’dan baska birisi olarak gostermeye galisan
metinlerdeki zorlama gayretlerinin yanlis ve hatali bir
miidahale oldugu agiktir. Ihtiyar silahsér Hildebrand
tipi ve onun ogluyla yaptig:1 trajik gatismanin Got ede-
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biyatina mi ait oldugu, yoksa Schneider’in iddia ettigi gi-
bi, ilk defa Hildbrand Destam ile ve onun iginde mi yer
aldig1 konusu bizim konumuz bakimindan da 6énem tasi-
maz. Bununla beraber burada kazancimiz sudur: Hilde-
brand'in sairi Attila'min iyilikseverligini —e«propitius in
fidem semel susceptis»— (himayesine girenlere kars1 la-
tufkardi) diyerek pesinen kabul ediyor ve kahramani igin
Attila’'nin saraymm1 emin bir barinak olarak kabul ediyor.
Eger Hildebrandslied, kendi konusunu gezgin bir kahra-
manlik motifi ile bagdastirarak yeniden islemisse bu, o
giinkii ortami gozlerimizin Oniine sermek igin yapilmis-
tir. Sairin kahramanlarim1 oturttugu bu ortamda Attila’
nin 6teden beri devam ettirdigi ve Dietrich’in yararlan-
dig1 eski ve esash bir gelenegi vardir. Evet, Attila bu ge-
lenek icabi yurdundan kovulan biiyiik Got kralinin yar-
dimcis1 olmus, onu sarayina kabul etmistir.

St. Gallen Manastir1 6grencisinin Waltharius Destani
giris kisminda bizlere biitiin engelleri yok ederek kavim-
leri birbiri ardinda yere seren ve doymak bilmeyen isti-
la hirs: ile yanip tutusan bir Attila portresi giziyor. Ka-
naatimizca bu giris, bizzat Ekkehart'in kaleminden ¢ik-
mistir ve bunun igindir ki, burada tabiatiyla St. Gallen
ekoliince de méghul olmayan Attila'ya dini agidan bakis
kendini gosterir. Bununla beraber 6nemli olan husus,
bu istilac1 tipin, efsanedeki siritkan, insan azmani tipiy-
le higbir benzerligi olmayisidir ve Attila'min Ren nehrini
asmasinda efsane unsurlarina katiyen rastlanmaz. Bura-
da karsilastigimiz Attila tipi daha ¢ok antik iislubun te-
siri altinda Alman goriisiinii yansitan tiptir. Eser devam
ettikge Vergil ortiisiiniin altindaki gercek Alman hiiviyeti
ortaya cikar ve artik Attila, kavimlerin koruyucusu, yi-
gitlerin babas1 Etzel'dir. Cermen rehineler, onun sara-
yinda esir olarak degil, takdir edilen, sayilan arkadaslar,
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Attila'nin saray meclisine katilan, onun savaslarinda
bizzat yani1 basinda doviisen yigitler olarak yasarlar. Jor-
danes’in yazdigina gore bunlar Attila'nin sarayinda Dogu
Cermen krallarinin hayatim1 aynen siirdiiriirler. Katlani-
labilecek, hatta kismen de parlak bir hayat; fakat var
olusun yegane gayesi ve en temiz piriltis1 eksiktir: Ozgiir-
liik. Otekiler gibi Ekkehart'in kahramanlan da 6zgiirliik
hasreti gekerler ve bunu da saglarlar.

Ancak bir yerde Ekkehart’in Attilasi, Jordanes'inkine
ters diiser. Buradaki Attila, yumusak, iyi niyetli vec pa-
siftir. Esas Walther Destani’'ndaki Attila, giris kisminda
tanitilan Attila gibi, biitiin engelleri asarak kavimleri dize
getiren Attila degildir. iste bundan dolayidir ki, biz ese-
rin giris kismin1 Ekkehart’'in Alman 6rnegine gore degil,
bizzat kendi renkleriyle ¢izdigi kanaatindayiz. Esas
Walther Destani'nin Attilasi, savasmay1 etrafindaki kah-
ramanlara birakir, Walther (devletin diregi) canla
basla savasarak zaferler kazamir. Attila, hiikiimdar
ve irade olarak arka planda oturup rahatina bakar, ise
karismaz. Ama Walther ve Hiltgunt'un kagislarindan son-
ra Ofke ve hiddetten ziyade hayal kirikliginin yarattigi
siddetli bir ye'se kapilir ve firarilerin rahatgca kagip git-
melerine ses gikarmaz. Sayet elimizde bulunan fragman-
lar XIII. yiizyila ait Walther Destani’'nda firar olayinin
Hun nobetgilerinin yaptig1 karakol savasi ve Riiedeger’in
idaresinde yapilan takip sayesinde barisla sonuglanmis
olarak gosteriyorlarsa bu, malzemeye doymak bilmeyen
destan yazarinin araya birgok epizot sokmus olmasindan-
dir, destanin eski orjinal unsurlarindan degildir. St. Gal-
lenli destan yazarmmin ¢ok giiglii, fakat antik giiciinii or-
taya koymayan Attilasi bizim igin biiyiik 6nem tasir. Ya-
zar, X. yiizyilda ortacag destanindaki Etzel portresinin
en Onemli bir ¢izgisinin, ortagagin Etzel'ini Jordanes'in
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Attilasi’ndan en keskin hatlarla ayiran aktif olmayan
Attila'min 6zelligini bize ispat ediyor.

Gittikge artan bir olgiide Etzel etrafinda toplanan
XIII. yiizyilin kahramanlik destanina doéndiigiimiizde
Attila'nin burada belirli bir tip halinde gelistirildigi-
ni goriiriiz. Bu Attila, yalmzca etrafinda kahramanhk
olaylar1 cereyan eden edebi bakimindan bir merkez
degil, bizzat kendisi de bu arada siikuna kavusmus bir
hiikiimdar tipidir. Karakter olarak da aksiyon adam
degildir artik. Giigleri, nihayet kendilerini atil duruma
sokan nice biiyiikler biliyoruz. Biitiiniin dis edebi yapi-
lis1 ile merkezi arasinda uygunluk vardir. Artus ve Karl’
da iki paralel tiplerdir, onlar da merkezdirler. Her ii¢
biitiiniin ruhu ve mahiyeti ii¢ merkezin birbirinden
farkl oluslar: gibidir: Artus ve Tafelrunde (gevresi) - Karl
ve Paladine — Etzel ve misafir kahramanlar. Bunlarin
her biri bir biitiindiir. Bu biitiinde ¢evredeki kuvvet-
lerin merkeze mi, yoksa merkezin gevredeki kuvvetlere
mi hakim ve miiessir oldugunu sormak dogru olmaz. Bu
i¢ kraldan Karl, gevresinde toplanan hayranlarinin ken-
disinden ilham alarak dinsizleri Hristiyan olmaya zorla-
yan Haglilarin evrensel hiikiimdan tipini, Artus, sovalye
miikemmelligini sosyal ve saglam ideali igin 6rnek bir
kral tipini, Attila ise mensup olduklar1 topluluklardan
kopup gelmis ve onun himaye ve hizmetinde akrabalik
disinda da g¢ok vefali bir baglihigi ispatlamis bulunan
kahraman koruyucusu olan hiikiimdar tipini temsil eder-
ler. Her iigiiniin de gorevi, var olmak ve olaylarin sey-
rini yonlendirmektir. Attila, Karl ve Antustan ne kadar
bambaska ise maiyetinde yasayan en soylu yigitler Diet-
rich ve Riiedeger de Rolant ve Turpin'den yahut da Erec
ve Iwein’'dan aym o6lgiide bagkadirlar. Attila'nin gevre-
sinde hakim olan ve Waltharius'ta ima edilen bu sakin
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kararlihik Alman Attila portresinin en 6nemli 6zelligini
teskil eder. Onun aktif olmama gibi kusurlu haline ¢ok
defa sasilir, hatta bazen de Burgundlarin kitle halinde
tamamen imha edilisleri karsisinda takindig: kayitsiz ta-
virda oldugu gibi, durumun izah1 imkansiz olur.

Alinyazisin1 kendi seyrine birakmistir. Bizzat miida-
hele edip durumu kurtaracag: yerde aksiyonu tehlike ya-
ratacak Olgiide Kriemhild'e birakir. Felaket karsisinda
kendisi tamamen pasiftir ve Dietrich’in yardimina muh-
tagtir. Her seye ragmen gevresinde cereyan eden olaylar
kahramanlik olayidir ve baska bir sey olmasi da miim-
kiin degildir zaten.

Prensip olarak bu goriis agisindan bakilinca, Alman
destanlarindaki muhtevanin Kuzeye has Saga bigimine
biiriinen Norveg adaptasyonu Thidrek efsanesindeki Atti-
la imaj1 6zel bir yorumlamay1 gerektirir'®. Bu 6nemli
eserdeki Nibelungen tradisyonu bolgede karsilasilan ge-
nis olgiideki giigliikler yiiziinden tartisma konusu olan
problemlerden birini teskil eder. Asrimizin ilk yarisinda
yapilan arastirmalar, Norve¢ adaptasyonunun temelinin
Heusler'in 6nemli kitabinda «Aeltere Not» diye tamttig:
esere dayandig1 hususunda herkes birlesmistir'.

Buna karsilik adi gegen Alman destaninda bulunma-
yan, fakat Norveg¢ Sagasinda mevcut oldugu kesin olan
ikinci iigiincii derecede ilaveleri konusunda tam bir an-
lagsma yoktur. Burada bu meseleyi biitiinii ile s6z konusu
etmeden once bizim i¢in daha 6nemli olan bir problemi
¢ozmeye calisalim: Burada Attila, aslinda kahramanlhga
dayanan, fakat daha bayag: sebepler (define hirs1) yiiziin-
den sarayimna davet ettigi kayinbiraderine kars:i sinsice
ve hainane davranan bir eylem adamidir. Schneider’in
meseleyi ele alan genis kapsamli izahi dogru goriistiir®.
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Attila portresindeki bu 6zellik Aeltere Not dan gelme de-
gil. Zira, eyleme kigkirtan unsur burada da Kriemhild'in
intikam hirsidir; eylemci de bizzat Attila'nin define hir-
sin1 paravana olarak kullanan Siegfried'in dul karisidir.
Aeltere Not un temelinde bu yatar. Attila'min altinda
kars1 duydugu ihtirasi, ne devamli olarak, ne de maksath
veya gerekli bir sekilde Kriemhild'in intikam hirsi ile siki
sikiya bagh ikili bir ihanet olarak kabul etmek miimkiin
degildir. Bu ihtiras, bir ise yaramaz, oldugu bigimde 6yle-
ce kalir; eserin olgusuna sikistirilmis yadirgayici bir sey-
dir bu. Alman Attila destan1 hakkinda séylediklerimiz kar-
sisinda Alman Attila imajindan higbir iz tasimaz. Schnei-
.der’de bu 6zelligin yan kaynak olan bir Saechsisches Lied
Saksonya Destani ‘de mevcut oldugunu kabul ederek bu
destanin ele alinip islenmesi igin gaba harcar. Varsayilan
edebi biiyiikliik kabul edilse bile bu olgu ayrintilarinda
degil, ayn1 zamanda eserin Giiney Almanya’da mevcut ey-
lem coskusundan ve bariz karakter 6zelliklerinden de ta-
mamen baskadir. Burada Sant Gallenli Ekkehart'in ta-
nimadigi, bilmedigi bir Attila canlandirilmistir. Sakson-
ya Destani, yiizyillar boyunca giineydeki destan sekline
bagh olmaksizin yasamis biiyiik bir eserdir. Eski aragtir-
malar onu béyle istemis, boyle gormiislerdi®®. Ama Heus-
ler ve Schneider, hakli olarak, boyle bir destanin varhig:
hakkinda siipheye diismiislerdir. O aggozlii Attila igin
baska bir agiklama vardir. Kuzeyin Attila'y1 nasil gordii-
giinii arastirirken bunu 6grenecegiz”. Attila’nin karakter
ozelliklerinden biri de define hirs1 (Schatzgier) dir. Bunu
Thidreksaya’da da goriiyoruz. Memleketinin edebiyatini
cok iyi tamdigindan hi¢ kimsenin siiphe etmedigi Nor-
vegli Saga yazarimin, Attila'nin bu ihtirasin1 gz 6niinde
tutarak eseri igin faydalandig:1 kaynaklardaki Attila ima-
jim adapte edip onu aktif bir tip olarak gostermis ol-
mas1 yakin bir ihtimal olarak diisiiniilebilir. Elimizde
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Saga yazarinin Kuzey edebiyat1 hakkindaki bilgisinin
ne oldugunu gosteren bir monografi yok. Bunun igin
Sagadaki kendi katkisinin 6lgiisiine ve genellikle ¢alisma
tarzina dair tam bir fikir edinmek de miimkiin degil.
Boyle olunca da Attila'min aktifliginde dogrudan dogru-
ya bir Kuzey etkisinin mevcut olduguna dair verilecek
hiikmiin ne derece saglam ve emin olacagi da diisiindii-
riiciidiir. Diger bir ihtimal olarak da Schneider’in ileri
siirdiigii gibi, ikinci derecede bir kaynak olan Saksonya
Destani’'nda Kuzey etkisinin mevcut oldugu diisiiniilebilir.
Kahramanlik destanlarinin meydana gelisinde yalmiz Gii-
neyden Kuzeye bir akimin degil, bazen de Kuzeyden
Giineye bir akimi hesaba katmak gerektigi hususundaki
goriis, son arastirmalarda tasvip gérmiis ve onem kazan-
mugtir®,

Danimarka’nin izledigi genis Olgiide yayilma politi-
kasi siralarinda X. ve XII./XIII. yiizyillarda Kuzey ile
gok siki bir miinasebet siirdiiren ve en azindan Giiney'e
oldugu kadar Kuzeye de ilgi duyan Asag Saksonya bol-
gesinde Kuzey edebiyatinin sicak bir kabul gorebilecegi,
ozellikle belirtmeye deger bir husustur. Ne olursa olsun
o giinlerin bir Saksonya Destam diipe diiz bir Alman
edebi mahsulii olarak kabul edilemez”. Gene ne olursa
olsun, Giiney Almanya’'nin ana kaynak destanindaki sa-
kin ve huzurlu Attila imaji ile higbir sekilde bagdasma-
yan Thidreksaga’'nin Attilasi’’'nin aktif gizgileri Almanya
lehine kaydedilmis. Kald: ki, Attila portresinin besigi sa-
dece Nibelungen Destam degildir. Dietrich Destani’'nda o,
karsimizda daha temiz daha ideal bir tip olarak ¢ikar.
Burada Attila olumlu ve 6rnek olacak bir tarzda biiyiik
ve kahraman hiikiimdarlara has vasiflara sahip alicenap
ve vefal bir tiptir. Zira Attila burada sair tarafindan ya-
pilan bir yigitlik sinavindan basar ile gikar.
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Konusu bakimindan en eski Dietrich Destani'nin 6zii-
nii ihtiva eden Rabenschlacht (Ravennaschlacht = Raven-
na Meydan Savas1) Destam®, Dietrich’in istilaya ugrayan
memleketini Hunlarin yardimi ile geri aldigini1 anlatir.
Etzel geng ogullarim1 Dietrich’e emanet eder; Dietrich
bunlarin hayatim1 korur. Fakat aksi bir tesadiif, emin
bir yerde birakilmis olan gengleri savas meydanina sii-
riikler ve gengler bu savasta hayatlarim1 kaybederler. Bii-
yiik bir zaferle sonuglanan savas bittiginde Dietrich fe-
laketi Ogrenir; biitiin basarilarim bir tarafa birakip 6len
genglerin babasinin huzuruna ¢ikmak iizere Hun diyarina
kosar. Attila biiyiik aciya sabirla katlamir, Dietrich’i af-
federek onu yine eskiden oldugu gibi saygin bir misafir
olarak kabul eder. Iste Attila burada 4licenap bir hiikiim-
dardir; hi¢ tereddiit etmeden hiikiimdarliginin nimetle-
rinden hizmetindeki bir adami yararlandirir. Béylece o,
maiyetindeki kimseye vefakar bir efendi oldugunu agik-
ca gostermistir. Halbuki, sahsi miinasebetleri bakimin-
dan durum, efendi ile hizmetkar arasinda miiessif bir
ayrilmay: gerektirmektedir.

Bu olayda Dietrich’'in masum sugunun nasil bir itina
ile Cermen intikam ananesinin disinda tutuldugu da ¢ok
dikkate deger. Zira 6¢ alma yiikiimliiliigii, onu gerekti-
ren su¢ yalmz isteyerek islendigi zaman degil, istemiye-
rek islenmis olsa dahi yine yerine getirilir®. Bu 6¢ yalniz
sucu isleyenden degil, aym zamanda su¢ islenmesine
yardimci olandan yahut da sebep olandan da alinir. Diet-
rich bunlardan hig¢ biri degildir. O, Attila'nin ogullarim
isteyerek degil de nefsi miidafaasi igin 6ldiirmiis bulunan
Witiche’den derhal 6l almay1r denemis, ancak tabiatiistii
bir giiciin yardimi Wittiche'yi Dietrich’in gazabindan ko-
rumustur. Ote yandan Dietrich, hiddetinden iki geng
Hun prensinin koruyucusu ihtiyar Eckehartn intikam
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almak igin degil, cezalandirmak icin bir darbe ile yere
serer. Attila'nin huzurunda Dietrich de aym1 durumdadir.
O canevinden vurulmus bir babanin, kahramanlk ana-
nesi geregi higbir seyin engel olamayacag: intikamina de-
gil, efendisinin verecegi cezaya teslim olmustur. Attila’
nin davranis ise, Dietrich’i bagislamak ve onu kabahati
olmaksizin da olsa, kaybettigi giivenilirler halkasina ye-
niden almak olmustur. Bu davrams, maiyetini diisiinme-
den sirf kahramanlik ananesinin geregi miimkiin goriilen
bir hareket degil, aym1 zamanda bir ahlak yiiceliginin de
ifadesidir.

Alman edebiyatinda Etzel, zahiren dahi, Hristiyanh-
g1 kabul etmis olarak gegmez. Ortagag Alman destanlar:
arada bir onun dinsizligi meselesini ele almiglardir. Ni-
belungen Destani’nin sairi bu hususa Etzel'in Kriemhild'e
talip oldugu sahnede temas etmistir. Kriemhild evlenme
talebi karsisinda endiselerini agiklarken Etzel'in putpe-
rest oldugunu, bu yiizden onunla evlenmenin dogru ol-
mayacagin soyler. Diiniirliik yapan Riiedeger, Kriemhild'e
Attila’'nin sarayinda karsilasacagi hosgoriiden s6z eder ve
kendisinden Hun kralina Hristiyanlign kabul ettirmesi-
nin miimkiin oldugunu ikna edici bir ihtimal olarak ileri
siirer. XIII. yiizyildaki bu yaklasimin eserin olgusunda
higbir sekilde etkili olmadigi malumdur. Kriemhild'i ev-
lenme teklifini kabul etmeye raz1 eden esas sebep tama-
men Hristiyanhik diginda intikam alma diisiincesidir.,

Bundan sonra gegen olaylarin Attila'nin dini inanci1 ba-
kimindan uzak yakin bir ilgisi yoktur. Nibelungenklage’
nin sairi bu konuda bir baglant1 kurmak ister ve Etzel'in
gecici olarak Hristiyanhig1 kabul ettigi, fakat sonradan
tekrar putperestlige dondiigii masalim1 uydurur®. Dietrich
Destani ise, zaten Etzel'in din meselesine hig temas etmez.
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Buna ragmen Etzel, yalmiz bir zihniyetin degil aym
zamanda ideal bir prensibin temsilcisidir. Bu zihniyet ve
prensibin dini kaynag1 sorulmadan ve hig tereddiit edil-
meden ona bu vasiflara sahip olma yetkisinin verilmis ol-
mas1, Attila imajinin menseinin Hristiyanlik 6ncesi Cer-
men diinyasinda bulundugunu biitiin agiklig1 ile goster-
mektedir. Din etkisinden uzak ahlaki davramislardaki 6z-
giirlitk ancak Cermen yigitlik anlayisinda goriiliir. Ne Ar-
tus'ta, ne de Karl’'da din unsurunun imaj dis1 birakilma-
s1 diisiiniilemez. Boylece Alman Attila, edebi agidan Karo-
lenjler devresinden itibaren yigit tiplerinin yaratildig: za-
mana kadar geri gotiiriilmiis oluyor. Iste bu Attila, yiiz-
yillar boyunca hi¢ degismeden ve hiiviyetinden higbir sey
kaybetmeden dini efsanenin yarattifa Attila yaninda za-
manimiza kadar gelmistir.

Alicenap, iistiin vasiflara sahip ve sikin mizach Atti-
la’'nin, efsanenin melun Attilas1 yaninda Hristiyan - Cer-
men diinyasinda varligini siirdiirmesi hayret edilecek bir
seydir. Ote yandan aym sekilde sasilacak bir husus da
dini gevreler disinda kalan Cermenlerin de ilk bakista
efsanenin Attilasi'na ¢ok benzer taraflar1 olan bir Attila
tipine sahip olmalaridir. Kuzeydeki Attila tipinin de be-
lirli 6zellikleri bakimindan Jordanes'in Attilasim1 Ornek
aldigina yukarida isaret etmistik. Atli olarak adlandiri-
lan Kuzeyin Attilas1 efsanevi Attila’'min yakip yikan ve
zulmiinii icra eden Ozelligini paylasir. Halbuki, Hiristi-
yan diinyasinin Attila imajimin Kuzeyde Edda destanla-
rinda tasvir edilen Attila'ya bir etkide bulunmus olabi-
lecegi hususunun daha basindan red edilmesi gerekir.
Zira biz, genis cevrelerce yapilan Edda destanlarinin es-
kiligi ve higbir etkiye maruz kalmadiklar1 hususundaki
abartmalar: bilim yolu ile ne kadar ¢iiriitmiis olursak ola-
lim ve Hristiyanlhiktan onceki Kuzey, iizerinden Giineyin
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genis Olgiide kiiltiirel ve edebi etkisini ,ne kadar agiklikla
ortaya koymus olursak olalim, hig siiphe yok ki, ozellik-
le en eski Atli Destani, Edda'min Atlakvidasi, bu kolek-
siyonun Hristiyanlik 6ncesi Cermen devrine ait temel tas-
lardan biridir.

Kuzey’in Atlisi bir gevrenin merkezi olan sakin bir
tip degildir. Kuzeyde Attila'nmin gevresinde kiimelenmis
Dietrich, Walther, Bieterolf, Rosengarten destanlar1 go-
riilmez. Burada Attila, Burgund soyundan gelen kral aile-
sinin aktif bir hasmdir. O, eniste olarak, aile arasinda
¢ikan bir kavgada hisimlarina kars1 karisi ile birlikte
cephe almak zorunda birakilmis ve dis goriiniisii ile za-
fer kazanmis bir kotii kisidir. Attila burada kendisini
define hirsina kaptirmis, hilekar bir diisman olarak gos-
terilmistir ve ihanet davetinde yiiriitillen plana gore
hareket eder. Destanin can alici noktasi, baslarina gele-
cek olanlardan habersiz bulunan kayinbiraderlerin iistiin
kuvvetlerin saldirisina ugramalar1 ve definenin yerini
soylememek icin kahramanca direnmeleri ve sonunda
kahramanca o6lmeleridir. Eserin bu kisminda Atli, Bur-
gundyali biraderlerin ahlak anlayislarimin 6lgiildiigii bir
mihenktir.

Kuzey Destani’nin ikinci kisminda Burgundyali kizkar-
des Gudrun (Alman destaninin Kriemhild'i) ise Atli'den
kardeslerinin intikamim alan baskahraman roliindedir.
Bu intikam alma olayi, alev alev yanan Hun kralinin sara-
yinin biiyiik salonunda Gudrun kahramanca bir davrams
icinde basariya ulastiktan sonra lanetlenen ve katledilen
kocasindan hemen sonra kendisinin de hayatina son ver-
mesiyle zirveye ulasir. Su halde biitiin eser boyunca Atli
kahraman degil, hasim roliindedir. Bu durum kendini
begenmisligin ve karanlik bir tablonun gizilmesini ge-
rektirir. Ancak, ilk bakista efsanedeki Attila ile olan kii-
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¢iimsenmeyecek benzerlik, daha yakindan bakilinca kay-
bolur. Kuzeyin Attilas1 kahramanca davranislan ile ef-
sanenin Attilasi’'ndan kesinlikle ayrilir. Attila burada ka-
ranlik taraflari, zitlasgmanin geregi olarak meydana gel-
mis bulunan biiyiikk kahraman grubuna dahildir. Onu
doymak bilmeyen define ihtirasina iten diirtii, kendi tii-
riinde bir kahramanlik tezahiiriidiir ve davranislan ise,
Cermen gozii ile bakilinca ahlaki agidan mutlaka girkin
ve kinanmasi icabeden bir durum degildir. Bu davranis,
olsa olsa, dostlar1 birbirine 6liime kadar baglayan, fakat
diismana karsi her tiirlii hiyanete ve hileye miisaade eden,
hatta bunu emreden bir hayat goriisiiniin karanlik ters
yiiziidiir®.

Iste bunun igindir ki, Kuzeyin Attilasi’'nin etrafinda
cereyan eden veya bizzat onun yarattig1 olaylar tamamen
kahramanlik olaylaridir; yigitce davramiglardir. Biitiin
bunlar sadece akraba anlagsmazlig1 ve intikam almadan
ibarettir. Atli burada kavimleri yere seren Tanri’'nin ga-
zabi, belas1 degil, muhtesem bir toplulugun hiikiimdan-
dir. Kuzey sairinin kahramanina ¢izdigi sahne biiyiik bir
maiyet salonudur. Buraya yaklasan Burgundlar salonun
goklere yiikselen tavanini goriirler. Daha igeri girmeden
kizkardesleri, aldatilmis biraderleri uyarir; fakat kiigiik
savas baslamistir. Aksamleyin Atli ve adamlarn hile ile
kazanilmis olan zaferi bu salonda kutlarlar. Gudrun
(Kriemhild) miithis intikamin1 gene bu salonda alir ve
nihayet aym salonun yangin dumanlar1 arasinda ¢oken
enkaz altina Hun ihtisam biitiin varhigiyla gémiiliip gi-
der. Daha sonraki bir devre ait Kuzey Destani olarak bu
eser, yigitligin gerektirdigi tarz ve davramislarin 6lgiisiinii
kagirarak Attila imajin1 korku ve dehset sagan bir tip
haline getirmis olsa dahi gene de melun Attila efsanesin-
den bariz hatlarla ayrilir. Eserin en 6nemli gayesi, Bur-
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gundlu biraderlerin 6liimle karsilasinca nasil kahraman-
ca bir davrams igine girdiklerini belirtmek olmustur;
bunu yapabilmek igin de onlara burada reva goriilenler
abartilarak korkung bir bigime sokulmustur. Biitiin bun-
lan saglayabilmek igin ise hasim Atli'yi eski destanlarda
oldugundan daha saldirgan, daha vahsi gostermek gerek-
mistir. Bununla beraber o, cellat gibi goriinmesine rag-
men yigitge bir asaleti daima muhafaza etmistir. Bu ken-
di kudretinin azametine inanmis bir insanin gosterecegi
bir 6zelliktir; yoksa efsanede oldugu gibi Tann giicii kar-
sisinda kopeklesen, korkudan tir tir titreyip yerlere se-
rilen Attila'ya has bir davrams degildir. Buradaki aile
trajedisinde «virga furoris dei = Tanrinin gazabi» gibi
bir dini goriis asla s6z konusu olamaz.

Kuzeyin Atlisi'ni efsanenin Attilasi’'ndan ayiran ozel-
lik, onun bir hasim olarak kahramanca davramsidir; Atli
sakin ve miilayim Alman Etzel'den de aktif olusu, sinir-
siz define hirs1 ve hilekarhig ile ayrilir. Iste bu husus At-
tila'min Kuzey menseili biitiin tasvirlerinde onun bariz
vasf1 olarak goriiliir. Alman kahramanlhk destaninin Ku-
zey adaptasyonunu yapan sairin Atli'nin bu vasfini unut-
madigin1 daha 6nce yazmistik. O, Alman Nibelungen'inin
Attilas’'ndan «fégjarnasta allra manna = biitiin erkekle-
rin en harisi» diye s6z eder ve Attila'ya kendi karakterine
uygun bir akibet hazirlar®.

Bu ii¢ Attila tipini yanyana getirip karsilastirmak
gerekir. Jordanes'in ¢izdigi Attila tipinde biitiin 6zellik-
lerin yaklasim iginde birlesme yolunda olduklarimi gorii-
riiz. Efsanedeki tip diger iki tipten tamamen ayr1 olarak
kendi basina bir olusumdur. O, kilisenin ve kilise tara-
findan fethedilmis eski Roma Imparatorlugu bélgelerinin
mahsuliidiir. Diger iki tip ise Cermenlerin kahraman tip-
leridir. Her ikisi de, yalmz Kuzeyin vahsi tipi degil, aym
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zamanda kita Cermenlerinin miildyim tipi de, Hristiyan-
lik ve kilise tarafindan el siiriilmemis bir haldedirler ve
Cermen alemi, heniiz kilisenin evrensel diinyasinda ve
yeni kurulan imparatorluk icinde yerini almamis iken de
mevcut idiler. Her iki imaj da yeni manevi akimlara ve
bu akimlarin getirdigi Attila imajina ragmen hemen he-
men hig el siiriilmeden ve higbir miidahaleye ugramadan
varhiklarim siirdiirmiislerdir.

Bu 6nemli durum ile, ilgili baz1 sorulardan birini
burada belirtelim: Nasil oluyor da Cermen diinyasinin
bizzat kendisi iki ayr1 Attila imaj1 yaratiyor, Ve gene nasil
oluyor da Cermen diinyas1 bu konuda agik¢a bir Alman
ve Kuzey (Iskandinav) bolgesi diye ikiye ayriliyor?

Bu soruya cevap verebilmek igin Jordanes’in Attila’
nin Oliimiinden bahseden bilinen 49. béliimden hareket
etmek gerekir. Bu boliim agik olarak Priscus’a atif yap-
makta, yani bir belgeye dayanmaktadir. Bunun igin biz de
bu kismi aynen iktibas ediyoruz

«Ki o (Attila), tarih¢i Priscus’un anlattigina gore,
oldiigii sirada Ildico adl, g¢ok giizel bir kiz, o soyun gele-
negi uyarinca, sayisiz eslerinin ardindan, kendisine es
olarak aliyordu ve diigiin sirasinda gok fazla neselenerek
gevseyip sarap ve uykunun verdigi agirlikla sirtiistii uzan-
diginda, her zaman basina geldigi iizere, burnundan oluk
oluk kan akmaya basladi; kanin normal akis yollar1 en-
gellenince: de, 6ldiiriicii yoldan bogazina inerek hayatina
son verdi. Ertesi giin ise, giiniin biiyiikk bir kism
bosa gegirildikten sonra, kralin, bir seyden siddetle kus-
kulanan nébetgileri, ¢cok biiyiik bagrismalarin ardindan
kapilar1 kirip agarlar ve iizerinde higbir yara izi bulun-
mayan Attila’nin 6liimiine kan akmasinin yol agtigim an-
larlar ve geng kiz1 da, yiiziinii pegesinin altina gémmiis,

aglarken bulurlar»®,
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Burada Kuzeyin verdigi bilginin kaynagina Attila’
nin Oliimii agisindan bakildigini ve ismine gére Cermen
oldugu kesin olarak anlasilan (H)ildico'nun da Gudrun-
Kriemhild'in tarihi prototipi olarak kabul edilmis oldu-
gunu isaret ederek bilinen seyi bir defa daha vurgulamis
oluruz. Jordanes-Priscus, Cermen prensesinin eylemci bir
tip oldugunu elbette bilemezlerdi. Onun icindir ki, kud-
retli Hun kralinin 6liimiinii ugursuz bir kaza olay: olarak
kabul etmislerdi. Bunun sonucu olarak da Attila'nin zifaf
gecesi oliimii iizerine hakl olarak tasali bulunan tek ta-
nigin ileride basina neler gelecegi hakkinda higbir bilgi
vermemislerdir. Eldeki metin daha ¢ok Attila'min 6liimii
dolayisiyla yapilan biiyiik agit téreninden bahsetmekte-
dir. «— Non vulnere hostium, non fraude suorumn — =
Diismanlarinin yaralamasiyla degil, kendi adamlarinin al-
datmasiyla degil...» Jordanes, bu son diigiin gecesinden
siiphe etmez ama ¢agdaslar1 yahut da en azindan daha
geng nesil bu hususta kuskuludur. Simdi tarih yazarlari-
nin Attila’nin 6liimii ile ilgili olarak verdikleri bilgiye bir
goz atalim.

Jordanes'ten 20 yil 6nce, yuvarlak rakamla olaydan
70 yil sonra Illiryali Marsellinus Comes Hieroymus'un
Weltchronik (= Diinya Tarihi)ni devam ettirir ve 453 igin
sunlar1 yazar «Hunlarin krali, Avrupa’y1_eyaletsiz bira-
kan Attila geceleyin bir kadinin eliyle hangerlenir. Baz-
lar1 ise kan kaybindan 6lmiis oldugunu ileri siirerler»*".

Burada gagdas bilgi yaninda gelenek de konusur.
Marcellius kizin yalmz katil oldugunu biliyor olmakla
yetinmez, o ayn1 zamanda etrafta dolasan sGylentileri ga-
lip bir ihtimal olarak kabul eder ve gagdasi1 Priscus’u
«quidam perhibent - Bazilar ileri siirerler» diye zikret-
mekle yetinmez. Bu mesum geceye ait ayrintili bilgi kay-
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bolmustur. Bunun i¢in s6z edilirken karanlik, dini bir
imaj verilmistir.

Yiizyil sonra yazilmis ve sonra da 1042’ye kadar eksik
bilgilerle uzatilmis olan Chronicon Pasehale, 6nce Pris-
cus'un verdigi bilgiyi kabul eder ve kiz1 bir Hun kapat-
mas1 olarak gosterir. Fakat bundan sonra diger rivayeti
ilave eder «Kizin birinin onu o6ldiirdiigii samldi». Bu
yorum sonra Bizansli tarih yazarlarina (Johannes Mala-
las) intikal eder. Malalas ayn1 zamanda katilin se-
bebini arastirir ve sebebi siyasi entrikada bulur.

IX. yiizyilda Ravennali Agnellus, Ravenna Kilisesi’
nin tarihini yazar (Liber pontif. ecel. Ravennatis). Angel-
lus Attila'y1 anlatirken, i¢inde Ravenna’nin 6nemli bir yer
tuttugu dini efsanenin etkisi altinda kalmistir. O da At-
tila'nin o6liimiinii $6yle anlatir «Etpost haec omnia a
vilissima muliere cultro defossus, mortuus est. = Biitiin
bunlardan sonra da, ¢ok asagilik bir kadin tarafindan
bigaklanmasi iizerine 6lmiistiir». Angellus, Priskus’un ver-
digi bilgiyi zikretmekten vazgegip diger rivayet iizerinde
durur. Ravennal bir din adam olarak onun igin 6nemli
olan husus «vlissima mulier = Cermen prensesinin adi
bir kadin» oldugunu vurgulamakta. Katil prensesin ba-
yaliginin vurgulanmasiyla hain Hun kralinin da boyle bir
akibeti haketmis oldugu kendiliginden ortaya ¢ikmis
oluyor.

Nihayet Paulus Diaconus, Historia Romana XIV
adl eserinde Jordanes’in verdigi bilgiye tam olarak daya-
niyor : Bunun igindir ki, Cermen prensesinin adim Ildico
olarak veriyor; fakat 6te yandan prensesin Attila'nin
oliimiine karismis oldugu hususuna ait hig s6z yok. Pau-
lus Dianconus’ta yeni olan sey, Attila'min gevresinin fazla
tantanali bir bigimde anlatilmis olmasidir. Burada da
gosteris ve ziippelige kagilmistir.
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Attila’'nin 6liimiine dair bilgi veren bu tip tarihgiler
kiiciikk bir gruptur. Jordanes bir Ostrogottur, Marcellius
Illiryalidir. Chronicon Paschale’nin yazanida Bizanshdir;
digerleri ise Ravennali Angellus ve Lombardyali Paulus
Friauler’dir. Bunlarin hepsi de Dogu Roma Imparatorlu-
gu kesimindedir. Ciinkii Ravenna’'da VIII. yiizyila kadar
Bizans valilerinin oturdugu yer olarak tamamen Doguya
bagl kalmistir. Ayrica Ravenna’da meydana gelen Attila
efsanesinin Roma'ya karsi belirgin bir mukabil zirve tes-
kil etmesi de dikkat g¢ekicidir®.

Bu gruplagsmanin bir tesadiif eseri olmadigini, aym
zamana rastlayan Bati Roma tarihgileri ile yapilacak bir
karsilastirma ortaya koyar. Bu ise Cassidor ile baslar.
Cassidor'un Gotlarin Tarihi adl1 eseri maalesef kaybol-
mustur. Bu bakimdan bu eserde Attila’'min dkibeti hak-
kinda verilen bilgiye dair bir sey sdyleyemeyecegiz. Cok
defa Cassidor’u teyideden Jordanes de bu konuda tama-
men Priscus’a dayanir. Belki de Cassidor bu hususta ne
gibi bilgi verecegini bilmiyordu. 519'da, Gotlarin Tarihi
adli eserinden 6nce yazdig1 Chronica’sinda o yila ait ver-
digi bilgi sadece «His consulibus Attila in sedibus mo-
ritur = Bunlarin konsiilliigii sirasinda Attila tahtinda
otururken 6liir» den ibarettir.

Hieronymus’un Diinya Kronigi'ni devam ettiren Hyda-
tiusda soyle yaziyor : «repetunt sedes, ad quas rex eorum
Attila mox reversus interiit = Onlarin krali Attila’'nin
dondiikten hemen sonra o6ldiigii tahta saldirirlar».

Isidor’'un Gotlarin Tarihi adl1 eserinde ise «ad quas
rex eorum Attila mox ut remeavit, occubuit = ki bu tahta,

onlarin krali Attila doner dénmez 6lmiistiir» denmekte.

Prosper Aquitanusda  «Attila in sedibus suis mur-
tuo = Attila tahtinda otururken Slmiis(tiir)» diye geger.
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Victor Tonnensis «Eo tempore moritur Attila = At-
tila o sirada oliir» der.

Tourslu Gregor ise Attila’'nin 6liimii hakkinda «Ve-
nantius Fortunatus» gibi ¢ok az sey soyler.

Fredegar kroniginde «mox Attila moritur = ¢ok
ge¢cmeden Attila 6liir» denmektedir.

Beda'nin kronikleri ise Attila’'nin 6liimiinden bah-
setmezler; ancak Fredegar'in bir notunun tamamlanan

terciimesi geger®.

Bu tarihgiler de kiigiik bir grup teskil ederler. Cassi-
dor Romalidir, Hydatius ve Isidor Ispanyol, Victor Af-
rikali, Prosper Aquitanyali, Fredegar'in yazar1 Galyali ve-
ya Gulyal1 bir Franktir. Beda ise Anglosakson’'dur. Hepsi
de Bat1 Roma Imparatorlugu kesimindendir. Bu kesimde
Attila’'min 6liimii hakkinda higbir sey bilinmiyordu. Atti-
la’nin 6liimii hakkindaki bilginin, Batiya ilk defa Karo-
lenj sarayi ile iliski kurmus olan Paulus Diaconus saye-
sinde ulastig1 anlasiliyor. Bu yeni bilginin ilk belgesi ola-
rak Karolenj devrinin sonlarina dogru yasamis bulunan
Saksonyali1 bir sairin misralarini buluyoruz. Sair Attila’
nin 6liimiinii sdyle anlatiyor

— «Onlarin krali oldugu sirada, birgok toplumu sik
sik yenmis olan Attila, bir kadin eliyle 6ldiiriiliip 6te diin-
yaya gocmiistiir. Ciinkii, Attila’'nin iizerine sarap ve uy-
kunun agirlig: ¢oktiikten sonra, uzun gece, tiim canlilara
uyku ve siikiinet getirdiginde, nefret duygularinin diirti-
sii ile uykusuz ruhunu acimasiz ise siiriikleyen vahsi zev-
cenin korkung bir girisimle, kralige olarak, krali oldiir-
diigiinii anlatirlar. Anlagihiyor ki, kendi babasinin 6liimii-
niin intikamim bu cinayetle almigtir»®.
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ileride iizerinde duracagimiz Attila’min 6liimii ile il-
gili bu yeni goriis, Ozellikle Saksonya bolgesinde sakin
yazarlar arasinda bir gelenek halinde yasamaya devam et-
mise benziyor. En azindan iki kronik XI. yiizyila ait
Quedlingburg kronigi ile buna dayanmilarak yazilan XII.
yiizyila ait Chronographus Saxo, kizin Attila’y1 6ldiirme-
sinin sebebinin babasinin intikamini almaktan ibaret ol-
dugunu bildiriyorlar ve bu motifi biraz daha ileriye gotii-
rerek kizin Attila tarafindan zorla kacirildigini ve bu es-
nada da kizin babasinin 6ldiigiinii soyliiyorlar®.

Bat1 diinyas1 ancak Karolenjler devrinde Dogu'daki
olayin gelisiminden haberdar olmustur. Burada bu konu-
yu ilk ele alan bir Cermendir. Bu Cermen de kizin ey-
lemine bir sebep aramistir. Ama ne var ki, o Cermen diisii-
niisiine uygun bir sebep bulmustur. Attila'nin karisinin
yaptig1 bir intikam alma olayidir; o siyasetin degil, aile-
nin bir araci olmustur. Fakat bu belgenin 6nemi bununla
son bulmus degildir. Biz bu belgeye dayanarak kahra-
manlik gelenegi ile aramizda bir koprii kuruyoruz. Esas
motifi kahramanlik olan Attila Destani’'nin onun 6liimiinii
hakkinda ne denecegini biliyor ve bu bilgiyi veriyor; fa-
kat bu bilgi Kuzey topraklarda kaliyor. Edda’'nin Atli
sarkilar1 Attila'y1 esinin o©ldiirdiigiinii yazar. Es, bura-
da yigit bir kadin olarak hareket eder. Yani onun eylemi
aile ugruna yapilmis bir hizmettir; kocas1 Attila'y1 6l-
diirmekle oldiirtiilen kardeslerinin intikamini almistir.
Aile bag, kan davasi evlilikten ¢ok daha 6nemlidir. At-
tila’'nin 6liimii hakkinda Almanya’da, tipki1 Roma kaynak-
lann gibi; tamamen susar. Nibelungenklage'nin Etzel'in
Oliimiinii anlatan kismi** dikkatlice yorumlanirsa sairin
Etzel'in o6liimii hakkinda higbir sey bilmedigi ve zavalli
hayal giiciiniin, inanilabilecek sekli mevcut olmadig: igin
bir¢ok inanilmasi gii¢ 6liim sekilleri siralamakla kendi-
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sini avuttugu kolayca anlasilir. Hun hiikiimdarinin 6lii-
mii ile ilgili daha sonraki iki ima ise bu konuda higbir
sey bilinmedigini acikca gostermekte ve ancak Nibelun-
gen’'deki belli yere atif yapmakla yetinmektedir*”. Bun-
larin disinda Attila'min 6liimii hakkinda ciddi olarak ka-
bul edilebilecek bir belge yoktur®”.

Iskandinav ve Alman kaynaklarimin gésterdigi bu
acik farklilik Thidrekssaga’min ise karigsmasiyla yeniden
bozulur. Thidrekssaga Alman Attila imajina bir define ih-
tiras1 sokusturur ve son kisma da buna uygun diisecek
bir hikdye ekler Nibelungen felaketi hakkinda verilen
son bilgide Hagen heniiz 6lmemistir; bir gece daha yasar
ve bu son gecede soylu bir kizla iliski kurarak, bir erkek
evlat, yeni bir intikamci diinyaya getirme imkanim sag-
lar. Hagen ertesi giin oliir, fakat oglunu annesi aracilifi
ile intikam alma vazifesi ile gorevlendirir ve ona Nibe-
lungen definesine giden yolun kapisinin anahtarimi ulas-
tirir”. Oglan, Nibelungen feldketinden kurtulan tek kisi
Attila’nin sarayinda biiyiir ve giiniin birinde Attila’y1 de-
finenin bulundugu magaraya goétiirerek+onun define ihti-
rasinin cezasl olarak orada altinlarin icinde kalarak ag-
liktan 6lmesini saglamay1 basarir. Bu hikdye sonralari
birgok, kismen de 6nemli ve orjinal varyantlar halinde
Iskandinav baladlarina girmistir. Uzerinde ¢ok durulan
bu problemi biitiin genisligi ile burada ele alamayaca-
g1z”. Vaktiyle bu hususta ileri siirdiigiimiiz ve Hemmpel
tarafindan da elestirisi yapilan sebepleri hala gegerli bul-
maktayiz. Bu durumda karsimiza Kriemhilt'in dkibetini
gosteren kot bir dublor gikiyor, Thidrekssaga'min yaza-
r1 eserine Kriemhilt'in sonunu Aeltere Not'tan almistir.
Yani Kriemhilt’i, Dietrich von Bern'e oldiirtmiistiir. Bu
¢ok tabiidir; ¢iinkii yazar bir Dietrich biyografisi vermek
istiyordu ve Dietrich hakkinda ne 6grendi. ise hepsini de-
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gerlendiriyordu. Kuzeyin Attila tipi, onun define hirs1
ile yanmip tutusan karakteri ve intikamci bir elin Attila’y1
oldiirmesi gibi hususlar daha 6nceden kendisince bilin-
digi i¢in Thidrekssaga’'nin yazar1 Hagen'in oglunun inti-
kam almasi hikayesini kolaylikla Attila’'ya kaydirdi. Bu
yiizdendir ki daha sonraki Kuzey kaynaklar1 gercekten
Kriemhilt'i intikam eyleminin hedefi olarak vermek su-
retiyle hikdyeyi Alman eserlerinden 6grendikleri bigimde
yansitmislardir. Bu durumda bu hususta da Thidrekssa-
ga Kuzey ve Alman karisimi bir iiriindiir, yoksa Attila’
nin Oliimiiniin tahrif edilmemis bir belgesi degildir.

Bir an i¢in Alman kahramanlik destanimin Attila’'nin
akibeti hakkinda higbir sey bilmedigini kabul edelim, o
zaman, Saksonvali sairin IX. yiizyila ait Latince eserini
ne yapalim? Bu sair, tarihgilerin anlattig1 Attila’'nin 6li-
mii ile sonuglanan zifaf gecesini nakletmekte ve bunun
bir baba intikami almak igin yapildigim1 anlatmaktadir.
Bu demektir ki, sair Kuzeyin kardes intikami motifini
bilmiyordu; tarihgilerin verdigi bilgiyi Cermen anlayisiy-
la vermistir. Ama onun kafasinda Kuzey'in Gudrun tipi
degil, aksine Lombardiya’'nin Rosimund’u vardi. Sayet o
siralarda Alman kahramanlik destaninda Kuzey etkisini
tasiyan izler olsaydi boyle bir sey diisiinmek imkansiz
olurdu. Iste boylece de Latince eserin Saksonyali sairi
bizim Hildebrand Destani’'ndan elde ettigimiz bilgiyi ta-
mamlamaktadir. Hildebrand Destan1 bizi VIII. yiizyilda
hosgorii sahibi, miilayim bir Attila tipinin mevcudiyetin-
den haberdar ediyor. Saksonyali sair ise IX. yiizyilda or-
tada zalim bir Attila figiiriiniin yoklugunu isbat ediyor.
Kuzey (Iskandinavya) ve kita Cermenleri béylece bu ko-
nuda birbirlerinden tamamen ayrilmis oluyorlar.

Cok garip bir durumla kars:1 karsiyayiz
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Dogu Roma tarih yazarlari, Priscus'un verdigi bilgi-
yi, cinayeti kizin isledigine dair mevcut tamamlayic1 bilgi
ile birlestirerek Attila'min 6liim sekli hakkinda bilgi sa-
hibi oluyorlar. Kizin eylemini Cermen orjinli bir sebebe
dayandiran Kuzeyin Atli Destan1 da Dogu Roma tarih ya-
zarlarinin goriisiine uymaktadir. Zaten Bizans tarihgileri
de bu eylem igin Bizans orjinli sebep bulmuslardir
(Aethius).

Bat1 Roma tarih yazarlar1 Karolenj devrine kadar
Attila'nin 6liimii hakkinda higbir bilgiye sahip degildiler.
Alman kahramanlik destam ise Attila’'nin Oliimiine dair
herhangi bir bilgisi oldugunu higbir yerde agiga vurma-
mistir.

Acaba bu gruplasmalarda biinyevi bir baglant1 var
midir? Romanist Voretzsch tarihgilerin verdigi bilginin
biiyiik bir kismin1 toplamis ve bir konferansinda bu aca-
ip gruplasmay:1 6zellikle belirterek ilk defa iizerinde
durmustur. Kendisi bundan radikal bir sonu¢ ¢ikarmis-
tir. Voretzsch diyor ki «Ne eski tarih yazarlari, ne de
Frank bolgesi destanlar1 Attila'nin akibetine dair higbir
sey bilmediklerine gore ve 6te yandan Jordanes'in verdigi
bilgi kahramanlik motifinin olusturulmasi bakimindan ve
ayrica Kuzeyin Atli Destan’’'nin, Frank Destani’'nin bir
uzantisi, bir filizi olarak kabul edilmesi i¢in Jordanes'in
verdigi bilgi Frank —Cermen diinyasina ¢ok geg ulastig:
igin Priscus— Jordanes raporlar1 ile Cermen-kahraman
Attila figiiriinden aslinda vazgegmek gerekir». Iste Voret-
zsch’'in Merovenj-Karolenj destanlarina dayanarak yeni
bir yorumu gerekli kilan makalesinin bu 6nemli birinci
kismi da ancak olumsuz bir 6ns6z olmaktan ileri gideme-
mistir.

Attila’'nin 6liimii hususunda tarih ve edebiyat ara-
sinda bir baglant1 kuran bu ¢ok 6nemli ve degerli belge-
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den vazgegmeye kolay kolay karar veremeyecegiz. Kah-
ramanlik destanlan iizerine yapilan ilmi arastirma da
Voretzsch'in ulastigi sonucu paylasmamistir®. Hermann
Schneider'in kahramanlik destanlar1 hakkindaki biiyiik
eseri de eski benzetmelere siki sikiya bagli kalmistir. Bu
konuda, ancak bilgin romanistin hakl elestirisini tartis-
ma ve bu acayip gruplasmayi anlama hususlar1 ihmal
edilmistir. Hakikatte, mevcut sartlar karsisinda Kuzey
Destani, Alman Destani’'nin kolu olarak kabul edilecek
olursa bu destanda Attila’nin davranmis ve 6liimiinii anla-
mak miimkiin degildir. Kuzey Destani, Frank Destani’nin
Attila’'nin karakteri ve 6liimii hakkindaki ¢ok erkenden
degistirmis oldugu goriisiinii varsaymistir. Almanca met-
nin ilk bi¢imi oldugu ve Kuzey Destani’nma ornek oldugu
sanilan o eski Attila tipi hakkinda Karolenj devrinde bi-
le hicbir sey bilinemiyordu. Hildebrand Destam, Attila’
nin karakteri, Saksonyali sair de onun akibeti ile ilgili
olarak Almanya'da aydinhiga kavusmamis bir Attila ima-
jinin mevcut olabilecegini diisiinmemektedirler. Bununla
beraber, siiphe yok ki, yeni Alman Attila imaji yaninda
Kuzeyde muhafaza edilen daha eski bir Attila tipinin de
bulunabilecegi hala gegerli sayiliyordu. Fakat, ne var ki,
biitiin bu goriisler ispatlanmis saglam bir zemine otur-
tulamamaktaydi. Elde mevcut kaynak malzemesi buna
izin vermiyordu. Ote yandan ihtiyar Saksonyalinin ortaya
koydugu belge bizim igcin ¢ok daha degerlidir. Zira Sak-
sonya, asag1 Almanya bdlgesi olmas: sebebiyle Frank bol-
gesinden Kuzeye, Iskandinavya'ya gegis alaninda ve aras-
tiricilar tarafindan, bu bolge, efsane ve destanlarin ilk
sekillerini muhafaza eden tabii bir koruyucu bolge olarak

kabul edilmistir.

Akla soyle bir soru geliyor Peki, Jordanes'i kuzeye
gotiiren ve Almanya’ya ugramadan gegen baska bir yol
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yok mudur? Aslinda bdyle bir yol olmasi gerekir. Ka-
vimler Gogii sirasinda giineye, Karadeniz'e ve agsag1 Tuna
bolgesine dogru uzanan Dogu Baltik Cermen boylar: ara-
sinda hareketli kiiltiir baglar1 bulundugunu biliyoruz. Bu
konuda ihtiyat1 elden birakmayarak, Iskandinavya'dan
sOz etmiyoruz; tersine Baltik Denizi havzasindan bah-
sediyoruz. Kuzey ve Dogu Cermenlerinden degil, gogmen
ve yerlesik Dogu Baltik Cermenlerini zikrediyoruz. Zira,
hem bir kiiltiir birligi gésteren Dogu Baltik havzasi, hem
de Got grubunun gé¢men Cermenleriyle Baltik Cermen-
leri arasinda gok yakin benzerlikler giiniimiiziin etnograf-
ya ve kiiltiir tarihi arastirmalarinin elde ettigi en inamhr
sonuglar teskil etmektedir®,

Jordanes'in naklettigi eski bir Got efsanesi® Iskan-
dinavya'dan gikarak Vistiil nehri iizerinden giiney Rusya’
va ve Tuna agzina kadar uzanan bir seferden bahseder.
Bu olay tarih yéniinden gegerlidir. Iskandinav Gotlarimin
adi, Gautlarin eski devleti olan Isve¢ eyaletlerinden
Gotland adinda ve dil ve kiiltiir iliskileri bakimindan Or-
tacaga kadar bagimsiz bir bolge teskil eden Gotland
adas1 adinda daha agik ve emin bir bigimde yasamakta-
dir. Vistiil Gotlarinin bulundugu devlet ise Anglosakson
Widsid Destani’'nin en eski kisimlarinda gok daha agik bir
bicimde karsimiza gikmaktadir®. Ote yandan bu devletin
Iskandinav arastiricilan1 tarafindan ¢ok daha emin bir
sekilde Kuzey'in kahramanlik destam edebiyatinda 6nem-
li rol oynayan Reidgotland cografi kavrami ile aym sey
oldugu tesbit edilmistir”. Pontus Gotlan ile Asag1 Tuna
Gotlar1 kavimler gogii hareketinin 6nderleridirler. Got-
land-Vistiil Gotlar1 Devleti- Pontus, bizim i¢in Bati-Kita
Cermen diinyasinin gerisinde kalan kavimlerin simtlan-

dirillmasinda ¢ok 6nemli ii¢ nirengi noktasidir. Bu yer-
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ler, ayn1 zamanda aradigimiz biitiin baglarin birer istas-
yonudurlar da.

Bu Got kopriisii dogu imparatorlugundaki Cermen-
ler ile Baltik Denizi havzasi1 Cermenleri arasindaki canli
tutulan baglantidan haber ileten Onemli, fakat yegine
koprii degildir. Hoops'un Reallexion der Germanischen
Altertumskunde’sindeki Kuglar, Gepidler, Vandallar ve
Heruler iizerine yazilmis olan maddeler ve Karsten'in
Cermenler hakkinda yazdig kitabin (bk. not 34) ilgili bo-
liimleri, 6zellikle 22. paragraf, bugiin Baltik havzasi Cer-
menleri ile gogmen Cermenler arasindaki baga etnogra-
fik alanda ne denli 6nem verildigini bize 6gretmektedir.
Ozellikle Herullerin ¢ok 6énemli rol oynadiklar1 meydana
cikmaktadir. Zira Langobardlara yenildikten sonra, bu
Cermen boyunun bir kisminin Iskandinavya’da eski yurt-
larina gittiklerine, yani anayurtlarina bilingli olarak bagh
kaldiklarina dair Prokopios’un Got Savaslar:1 adl1 kitabin-
dan (II, 15) bu hususta genis bilgi almaktayiz. Bu bagl-
lik ikinci defa ispatlanmustir. S6yle ki  1llyria’ya yerles-
mis olan Heruller anayurttan gelen kral soyunun son
bulmasi iizerine Kuzeye geri donmiis olan vatandaslar:-
na kral siilalesinden bir kisinin kendilerine génderilmesi
icin haber saldilar. Gergekten de oradan gelen yeni kralin
idaresinde Bizanshlara karsi son savaslarin1 yapmislardir.
Run yazisinin kaynag ve Danimarka’nin en eski sakinle-
ri hakkinda siiregelen tartismalarda da Heruler ¢ok
onemli rol oynamiglardir®. Bu baglantidan kiiltiirel ilis-
kiler agisindan faydalanilma yoluna gidilmistir. Roma’nin
altin ithal yollarim izleyen ve Kuzey'in metal siislemele-
rinde antik etkiyi ispatlayan arkeolojik bulgulardan®
sonra bu konuda Run yazitlar iizerine yapilan arastirma-
larda O. von Friesen yeni bir teori ortaya atmistir. Bu
teoriye gore, Run yaz1 sekilleri Helenist kuzeydogunun
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gec Yunan italik harflerinden dogmustur. Ve Gotlar ta-
rafindan adi1 gegen «Dogu yolu» ile Kuzey’'e gotiiriilmiis-
tiir®. Friesen'in Run yazilar1 hakkindaki goriisii son za-
manlarda gok biiyiik bir tepki ile karsilasmistir. Ancak bu
konu heniiz kesin bir sonuca kavusmamistir*. Bununla
beraber kiiltiir tarihi ile ilgili kisim, yani «Dogu yolu»
hakkindaki iddiaya kars: bir tepki gosterilmemistir. Din
tarihi ise Kuzeyde bulunan dékiimanlarda, az ¢ok, gii-
neydoguya ait' dini unsurlar bulmus ve bu unsurlarin gi-
ris yolunun «Dogu yolu» oldugunu kabul etmistir®. Bu
hususta da birgok seyler tartisma konusudur. fleri siirii-
len baz itirazlar hakikaten tutarsiz ve abartmadir. Dini
unsurlarin giineydogudan geldigi hususu artik tartisma
konusu olmamalidir.

Bu durumda, kaynak arastirmalarinin bu kadar agik
imkéanlara kars: kararsiz ve ¢ekingen davrams1 gergekten
sasilacak bir seydir. Zira Run yazis1 ve din tarihi konu-

“#unda yabanc kiiltiir tezi bahis konusu oldugu siirece bi-
zim, burada yerli kiiltiir degerlerinin bir yerden diger ye-
re aktarilmis olmalar hususu ile, yani bi¢im ve dil ba-
kimindan ’yolun’ her iki ucunda bulunan gé¢gmen Gotlar-
la onlarin Baltik Denizi bolgesinde oturan akrabalarini
ayn1 derecede iyi anlayan ve isleyen edebi eserlerle mes-
gul olmamiz gerekirdi. Baska bolgelerde yabanci bir ya-
zinin yeni bir muhite intibaki olayi, zorluklar1 hala ay-
dinlanmamus bir siireg olarak kaldig:1 takdirde bu konu
kahramanlik edebiyatinin disinda kalir. Zira bu edebiya-
tin yaraticilar1 ve bigimlendiricileri giineydogu Gotlan-
dir. Bunlar Baltik Denizi kiyilarinda oturan Gotlara dil,
diisiince, det ve anane bakimindan ¢ok yakindirlar. Bil-
digimiz kadarn ile onlarla uzun siire siyaset ve fikir ala-
ninda yakin iliskiler iginde kalmislardir. Her tiirlii kiil-
tiir varliklar1 arasinda yerli edebiyat en kolay bir bigim-
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de giineyden kuzeye gegme yolunu bulmus olmalidir. Ge-
nel olarak da bu alanda bir beraberligin mevcut olmasi
icabeder. Boylece Got - Kuzey edebiyatinin en eski ortak
yanlarinin izleriyle karsilagsmis oldugumuzu kabul edebi-
liriz. Bunun boyle olduguna dair ilk isaretler eksik de-
gildir. Bu isaret ve bilgiler Kuzey’'in Hunlar hakkindaki
goriisii ile ilgili oldugu siirece biz de bunlarla mesgul ola-
cagiz. i1lk 6nce-bunu belirtmek yerinde olur ki, Dogu Bi-
agiklanmasinda bu yol en uygun olanmidir. Attila’'nin 6lii-
miine dair geleneksel bir bigimde yayilmis bulunan Pris-
cus’'un verdigi bilgi ile Kuzey kahramanlik edebiyatindan
edinilen bilgi aym olayin gesitli bigimlerde yazilmis yansi-
malaridir. Bu yansimalar uzaklarda, herhangi bir yerde
degil, biiyitk Hun hiikiimdarinin dumanli gevresinde ce-
reyan eder. Batiya gore Attila, kendilerine mechul gokler-
den gonderilmis bir ceza, bir Tanr1 gazabi idi; onu Tanri
yollamist1, buralara Tanr itmisti. Simdi ise, onu tekrar
geriye gekiyordu. Bu, uzagin ne oldugu belirsizdi, biline-
miyordu. Bilinen sey, ancak «in sedibus suis mox in-
teriit = Attila’'nin ikamet ettigi yerde oldiiriildiigiidiir».
Dogu icin de Attila Katalonya yenilgisinden sonra da ¢ok
biiyiik ve tehdit edici bir kuvvet olarak kalmistir. Ancak
dogu, iki kisimdan ibaretti Bir yandan sinirlar: belirsiz
Dogu Roma Imparatorlugu, éte yandan Dogu Cermen
diinyas1, Imparatorluk bize Attila'min 6liimiinii Priscus’
un ve haleflerinin agz ile kendi tarzinda tarihi kronolo-
jik acidan hitap etmekte, Attila cevresinin Cermenleri
ise, kendi tarzlarinda, yani kahramanlik destan1 vasita-
siyla konusmakta. Attila'nin 6liimii Cermenlere gore des-
tani bir kahramanlik problemi idi; bunun igindir ki, kah-
ramanlhik motifleri arasina alindi: Soya baghlik ve soyun
intikamim1 alma seklinde islendi. Attila'min 6liimiindeki
esrarin diigiim noktasini korkung gerdek gecesinin kadini
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teskil eder. Bu kadin kahraman Cermen kadin igin en uy-
gun bulunan bir goriiniimde, intikam kadim olarak te-
zahiir eder®.

Kuzeyin Attilasi'na ait ve Got gevresinde meydana
geldigini kabul ettigimiz karakter tasvirlerinin de neler
oldugunu biliyoruz. Hayat1 Cermen kavimleri ve onlarin

krallar:1 ile bu kadar yakin iligkiler iginde gegen: Attila,
Oliimiinden sonra kendisini tamamen belirgin bir agik-
likla gosterir. Attila’'min en yakin gevresini teskil eden
Cermen krallarinin, Attila dldiikten sonra onun devleti-
nin parcalanmasina yardim eden ve yeni Cermen devlet-
leri kuran kisiler olarak goriiyoruz. Cermenler ve Hunlar
arasindaki iliskiler ¢ok ¢abuk siddetli bir diismanliga
doniisiir. Cermen krallarin1 gevresinde toplayip onlar
damisma kurulunun giivenilir iiyeleri yaparak plan ve
projelerini onlarla beraber hazirlayan Attila, simdi Cer-
men birligini bozmak igin onlara agir baski yapan bir
hiikiimdar durumuna girmisti; karsisinda korkudan titre-
dikleri i¢in gene onun haskisi ile Dogu Gotlari, soydaslar:
Bat1 Gotlara karsi savasmak zorunda kalmislardir. Got
bagimsizlik savaslar1 atmosferi igcinde ve Got muharip-
ler nesli arasinda Attila bas diisman olarak goriiliiyordu.
Attila’'min karakter ozellikleri ise bulanik ¢izgiler halin-
de destanlarda yasiyordu. Bu durumda kendini begenmis,
hilekar, define hirsina kapilmis bir Attila’'ya karsi epik
dramin bas kahramam olarak soyunun intikamini yigitce
almis olan bir Cermen kadimi ¢ikarilmistir. Kuzeyin At-
tila tipi, kanaatimizca, Batida degil Dogu Cermen diin-
yasinda sekillendirilmis ve oradan Frank Devleti'ne ugra-
madan dogrudan dogruya Pontus Gotlar: ile Baltik hav-
zas1 Gotlarinin olusturdugu kiiltiir birligi sahasindan
Kuzey edebiyatina intikal etmistir.
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Kuzey, Hunlarin degerlendirilmesinde Gotlarinkin-
den ayri olarak bize yeni bir bakis agis1 saglayan ve te-
zimizi destekleyen ¢cok 6nemli yeni bir dékiiman getirmek-
tedir : Lied von der Hunnenschlact (= Hun Savasi Des-
tam)". Cok ge¢ devirlere ait yazmalarda tesadiifen bize
ulasmis olmasina ragmen, bu miikemmel, fakat ¢ok ko-
puk yerleri bulunan destanin 6zii ve esas1 Cermen kahra-
manlik destanlarinin en eskisidir. Konu, iki erkek kar-
des arasinda gegen bir miras anlagmazligidir. Bunlardan
biri Angantyr, Got kral soyunun gergek evladidir. Ve ba-
basinin varisi olur. Diger kardes HLQdr, Got kralinin bir
Hun kralinin kiziyla birlesmesinden dogar. HLQdr dev-
letin taksiminden tam payim1 almak ister. Angantyr ise
ona tazminat kabilinden bir prenslik vermeyi ileri siirer:
Bu konuda misralar eski Cermen devirlerinin géz kamas-
tiric1 servetlerini Oniimiize sererler. Ama asil olan mem-
leketi ve mukaddesat:1 simgeleyen hiikiimdarliktir. An-
gantyr, bunu paylasmaktan kaginir®. Ertesi yaz HLQdr,
biiyitkk babasi Hun krali Humli'nin sayisiz savasgilar ile
birlikte diisman olarak kardesinin karsisina ¢ikar. Bir
Got sinir kalesi zaptedilir. Bu sirada kalede bulunan ve
cesur bir savasg1 olan Angantyr’'in kiz kardesi HervQOr'un
oldiiriilmesi iizerine Hunlar ve Gotlar arasinda amansiz
bir savas baslar; 6yle ki irmaklar cesetlerle dolup kiyilar:
doldururlar. Savas esnasinda iki kardes kars: karsiya ge-
lirler. Angantyr, HLQdr'u oldiiriir. Hunlar yenilirler ve
yok edilirler.

Biiyiik Got - Hun meydan savasinin ¢ogunlukla Ka-
talonya'da cereyan ettigi anlatilir ve buna dayanarak da
destanin Bat1 Gotlarinin mali oldugu kabul edilir®. Fakat
Katalonya savasim tarihi bir temel kabul edip buna siki
sikiya bagh kalan Rich Heinzel”, kahramanhk destani-
nin meydana gelip sekillenmesinin ancak Dogu Got bdlge-
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sinde miimkiin olabilecegi gercegini gormiistiir. Heinzel'-
in bu tanimlamasi yayginlasmamistir; ¢iinkii Heinzel id-
diasim1 Dogu Gotlara ait mevzi ve olaylarla dolu ilmi ay-
rintilar vermek suretiyle anlasilmaz hale sokmus ve ger-
cekte de Kuzeye ulasilmasi1 imkansiz olan bir yol teklif
etmistir. Katalonya hipotezinden vazgegerek dogru yolu
gostermis bulunan Heinrich Schiick® de Kuzey’e intikal
konusunda ileri siirdiigii gegis tarz1 ve zamani yiiziinden
eseriyle hakettigi olumlu tesiri kaybetmistir. Bunun iize-
rine Heusler” ilmi otoritesini 'Katalonya hipotezi’ iize-
rine toplayarak Hun Savasi Destani’'nin, aslinda bir Bati
Got mahsulii oldugunu ileri siirmiistiir. Fakat o da ese-
rin cografi temellerinin Galya'ya degil, Dogu Avrupa'ya
dayandigim1 kabul etmek zorunda kalmistir. Heinzel'in
Dnieper ve Don —yahut Tuna?— kiyilarindaki arazi igin
karsilik gosterdigi eski Danparstadr ve Dunheidi tabir-
leri tartismasiz kabul edilmislerdir. Aym sekilde Karpat-
lar karsilig1 olarak Jassarfjoll adi da Heusler tarafindan
uygun goriilmiistiir. Hunlar ile Got devletleri arasindaki
sir1 teskil eden dag silsilesinin ad1 Myrkvidr - Karanlik
Orman - da herhalde Dogu Got cografyasindan bir parga-
dir. Destanda gegen 6nemli sahis adlar1 da Iskandinav-
yal1 arastiricilar tarafindan «reidgotisch,» yani Dogu Got-
lara ait olarak kabul edilmistir. Ayrica Dogu Gotlardan
silahgor Gizurr Grytingaliti'nin ad1 da bir Dogu Got boyu
olan Greutungen’'den gelmektedir. Bir lakap olan Grytin-
galiti'nin Kuzey'de degil, ancak Got Destani’'nda kullanil-
mis olmasi gerekir. Bu ad Orta Yiiksek Almancada Hagen
icin kullanilan «der Nibelunge trést»a tekabiil edebilir.
Ancak Dogu Got Destan1 boyle bir silihgor tipini yarat-
mis olabilir®. Katalonya tezini savunan kimsenin Heus-
ler’in verdiginden daha kuvvetli bir Dogu Got unsurunu
hesaba katmas1 zorunludur. Katalonya tezinin aldatici
yonii, Katalonya Savasi'm1 anlatan tarihgilerin bu savasi
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Gotlarin muazzam kavimler savasindakine ¢ok benzer
sekilde abartic tasvirlerle anlatmis olmalarindandir. Ger-
cekte, kardes kavgasi yaninda halk hareketine genis 6lgii-
de yer veren ve Cermenlerin, ozellikle yabanci soydan
olan diisman Hunlar karsisindaki iistiinliigiinii belirterek
onlarin milli duygularina igtenlikle hitap eden ikinc1 bir
kahramanhk destan1 bilmiyoruz. Iste, kahramanlk des-
taninda, burada, tam bu noktada biiyiik bir hayatin agir-
lig1 miisahade edilir. Hun akim1 Gotlarin kuvvetli miida-
faasi karsisinda biiyiik bir yenilgiye ugrar. Herhalde ulus-
lararas1 Katalonya Savasi'na katilan Bati1 Gotlarinin, ha-
tiralarin etkisiyle, Got milli duygular1 uyanmig ve yasa-
tilmis olmalidir. Katalonya Savasi hakkinda edindigimiz
etkin tasvirlerin meydana gelisini yalniz olayin biiyiiklii-
giine degil, ayn1 zamanda bu savasin Hristiyan hiikiim-
ranlig1 i¢in bahis konusu olan 6nemine de borglu olduk-
larim ¢ok gabuk unutmaktayiz. Bu savas, bati1 kiiltiir
aleminin iirkek bakislar1 6niinde cereyan etmis ve bu ale-
min tarihgileri tarafindan kaleme alinmis, ferahlanmis
bir atmosfer iginde efsanelestirilerek allanip pullanmis-
tir. Batili tarihgiler, Gotlarin karsilastikla.1 birgok olay-
larin ve kazandiklan zaferlerin farkinda bile olmamislar-
dir; halbuki biitiin"bunlar, en azindan Got-Cermen diin-
yasi i¢in Katalonya olayina Batinin verdigi deger kadar
onemli idiler. Zira bu savaslar, Attila'nin 6liimiinden son-
ra Cermen kavimlerinin Hun hakimiyetinden kurtulma
savaslan idi. Frank tarih yazar1 Gregor von Tour ve onu
izleyen diger tarihgilerden bu savaslar1 yansitmalarini
bekleyemeyiz. Ote yandan Jordanes'in Gotlar Tarihi'nin
50-52. boliimlerini okuyan bir kimse, onun Latincedeki
iislip miikemmelliginde ecdad1 Gotlarin bagimsizlik sa-
vasindaki kahramanliklar1 karsisinda Got kalbinin ¢ar-
pisin1 duyar ve Bati tarihgilerinin Katalonya savaslarin-
da yaptiklar1 abartmal: tasvirleri aynen bu savaslarda da
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goriir. Valamer’'in idaresinde kazanilan Got zaferi ile
Dogu Got krallarimin en ulusu Biiyiik Theoderich’in do-
gumu arasinda pitoresk bir baglanti kurulmus olmasi,
Dogu Got geleneginin bu savaslara ne kadar biiyiik bir
onem verdigini gostermektedir. Burada biiyilk Hun mey-
dan muharebesi hakkinda bir destanin ortaya ¢ikmasi
icin elverisli zemin mevcuttur.

Kahramanlik destanimin tarihin gergek seyriyle kar-
silastirllmasinda fazla ileriye gitmemek gerekir. Fakat
«Katalonya tezinin» savunuculari, 6zellikle Heinzel, bu
biiyitk savastaki sahislar1 destandaki kisilerle aym1 kil-
maya ¢aba harcamistir. Halbuki Heusler’in ihtiyatla seg-
tigi en miikemmel durum bile higbir sekilde karsilagtir-
madan daha ileri gitmemistir; ayniyet bahis konusu de-
gildir. Zira Bat1 Gotlarina gore Katalonya Savasi’nin en
onemli olayi, tarihi bilginlerin de kesinlikle belirttikleri
tizere, krallar1 Theoderich'in 6liimiidiir. Theoderich’in
oliimiinii ve savas curcunasi arasinda cesedinin kurtari-
larak agit toreni yapilmasini Jordanes —herhalde Cassi-
dor'dan esinlenerek——  Bati Gotlarina mal etmektedir.
Biitiin destanda bu meydan savasi hakkinda tek bir ke-
lime ge¢mez. Burada Got birader zaferi kazanmis kisi
olarak Hunlunun cesedi basinda durur. Babasi Theode-
rich'in yerine savas meydanina atilmis olan ve Heusler
tarafindan yapilmis olan mukayesede yararlamlmak is-
tenen oglu Thorismund dahi higbir yerde destandaki
olaylarla baglant1 kuramaz; kendisinden ancak bir Latin
anekdotunda aldatilmis ahmak bir barbar tipi olarak ya-
rarlamlir. Diger kiyaslamalarin herhangi biri de gegerli
degildir. Bunlardan vazgegilebilir.

Siiphe yok ki, Jordanes'in Got bagimsizlik savaslar
hakkinda verdigi bilgilerle de yiizde yiiz kesin baglantilar
kurulamaz. Attila'min 6liimiinden sonra huzursuzluklarla
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dolu gecen ilk on senenin tarihi olaylari, bizim igin, 6zel-
likle Hun - Got ic iliskileri acisindan Jordanes’in anlat-
tig1 tarihi gercekle belirtme ve ipuglar1 elde etme imka-
nindan uzaktir. Biz ancak genel durumu ana hatlariyla
belirtmekten baska bir sey yapamayiz. Attila’'nin Arda-
rich’in kiz kardesi olan soylu bir Cermen prensesiyle ev-
lendigini ve bu evlilikten Hun - Cermen karisimi bir ve-
liaht dogdugunu biliyoruz®. Bat1 Gotlarinda degil dogu-
da, Hun - Cermen hanedanhlik aileleri arasinda birlesme-
lerin olabilecegi miisait yerlerde ve Cermen prensesleri-
nin Hun prenslerine varmasindan sonra Cermen kral
ogullar1 da Hunlardan kiz alma yollarim arastirip bulmus
olmalidirlar. Huni - ile baglayan veya icinde Huni bu-
lunan Dogu Gotlara ait adlarin Hun - Cermen evlenme-
lerinden meydana geldigi zikredilmeye deger®”. Boyle bir-
lesmelerin Attila’min 6liimiinden sonra birden bire kesil-
digi kolaylikla anlasilabilir. Bu hava Jordanes'in eserinde
de acikca goriiliir. Jordanes cap. 50’de Ardarich’in «In
latum seruiendi pudorem secuta felisitate detersit = duy-
dugu hizmet etme utancini, kavustugu mutlulukla sildi».
olarak vurgular. Ote yandan Hun gériisiinii de onlarin
Valemer’e kars1 giristikleri saldirinin bu sebeplere da-
yandigin ileri siirerek belirtir (cap. 52) «Contigit ergo,
ut Attilae filii contra Gothos, quasi desertores dominati-
onis suae, velut fugacia mancipia reguirentes verirent =
Oyleyse Attila’'min ogullar1, Gotlar sanki kendi hakimi-
yetlerini birakip kagarlarmis gibi, onlarin pesinden ka-
cak kolelerin ardina diisercesine giderler».

Boylesine kiigiiltiicii ve alayli hakarete kars1 Gotlarin
hiirriyet duygular1 da gereken cevabi verir. Ihtiyar sildh-
sor Gizurr Grytingalidi, Got kralinin varisi olmak isteyen
melez Hunlunun suratina kars:1 «pja barn = esir karinin
pici» diye bagirir. Ona verilen Hunnlungr lakabi da (eser-
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de bu ad Hun biiyiikk babas1 Humli'den alinmis olarak
gecer) kiigiiltiicii anlamda Hunnlungr'un bozulmus sekli
«Hiinnling = Hun veledi» olarak kabul olunmak istenir.

Katalonya Bati1 Got yahut da Dogu Got hipotezle-
rinden birini segmek durumunda kalirsak Dogu Got hi-
potezi daha ¢ok kuvvetli bir ihtimal olarak karsimiza ¢i-
kar. Dogu Got tezi yer-adlariyla da haklihk kazanir. Aym
sekilde sahis adlar1 ve tabirleri de ancak Dogu Got hi-
potezi ile acgiklanabilir. Kisaca, bu hipotez, 6zellikle Dogu
Got gevresinde ve Dogu Got hiirriyet havasi iginde olay-
larin yansimasini1 ve eski kahramanhk destanim1 simge-
leyen bu kiymetli eserde yiiksek edebi zevki bulur.

E. Mogk'un eski bir diisiincesinin yeniden ele alinip
iizerinde durulmas: gerektigine isaret etmeden gegeme-
yiz*”. E. Mogk, Ermanerich Destani’'nmin kaynaginin, bizim
burada Kuzeydeki Hun imajinin tesekkiil edisinde gos-
termeye calistigimiz gibi, Dogu Got destani1 oldugunu ve
Frank diyarina ugramadan dogu kiiltiir birliginden gegen
bir yol izledigini ileri siirmiistiir. Alman ve Kuzey Er-
manerich tipleri de tipki Alman ve Kuzey Attila imajlar
gibi birbirinden farkhdirlar. Burada da Kuzey, ¢ok acik
bir sekilde Jordanes'le beraberdir, halbuki Alman bdlge-
sinde en azindan ¢ok erken bir ¢agda radikal bir bigim
degismesinin meydana gelmis oldugu kesindir. Kanaati-
mizca, problemin burada da yukarida isaret ettigimiz an-
lamda ¢6ziilmesi miimkiindiir. Bu olumlu imkénlara kar-
siik isin bir de olumsuz yam igin 6nemli bir ilave yap-
mak gerekir. Kuzey, eski Got edebiyatinin kahramanhk
destanim1 V. yiizyilin sonuna kadar tanir, o Attila'y1 ta-
nir, Alman topraklarinda izler birakmamis olan Hun
meydan savasim tanir, Ermanerich Destani’'ni tanir. Fakat
Gotlarin baskahramani Dietrich von Bern hakkinda ku-
zeyin higbir bilgisi yoktur
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Isveg eyaleti Ostergétland’'taki meshur Rék Run ya-
zitinda Dietrich tipini belirten bir isaret mevcut degil-
dir*. Bu duruma gore XII. ve XIII. yiizyilda Almanya’
dan Isveg'e intikal eden kaynak bilgilerden 6nce Dietrich
hakkinda Isveg'te hicbir seyin bilinmedigine kesinlikle
inanabiliriz. Got destan malzemesinin Kuzeye gecisinde
yegane yolun Almanya’dan gegtigi kabul edildigi siirece
kita Cermen destanlarinda ¢ok 6nemli bir kahraman olan
Dietrich tipinin Kuzey destanlarinda bulunmamas: garip
ve izah1 gii¢ bir keyfiyettir. Bizim goriis agimizdan ise
durum daha ¢ok agiklik kazanmaktadir. Kuzey, edebi
destan konularini aym konularin hemen hemen aym dil
ve ayn1 bigimde yasadigi Got - Baltik Cermenleri kiiltiir
birliginden almaktaydi. Bu sebepledir ki, bu destanlar
Ermanerich, Attila ve Hun Meydan Savas1 destanlaridir.
Daha sonraki Dogu Got nesli ise, Gotlarin Tuna bdlge-
sinden Italya'ya kesin olarak gég ettikleri bir devirde ye-
tisen bir nesildir. Boylece Baltik Denizi'ne uzanan bag
artik kopmustur; simdi Gotlar ile onlarin eski akrabalar:
arasinda yiiksek Alplerin teskil ettigi yiiksek bir duvar
vardir. Gotlarin mezarlar1 Roma ve Bizans'a ¢evrilmis-
tir; boylece onlar Cermen kiiltiir birliginin bir pargasi
olmaktan ziyade ¢6ziiliip dagilan Roma Imparatorlugu’
nun bir pargasi haline gelmislerdir. VI. yiizyilin basindan
bu yana Islavlarin Bati'ya sokulmalar1 hususu da dogu-
daki Cermen kopriisiiniin ¢oktiigiinii  gostermektedir.
Simdi anliyoruz ki, Kuzey’'e son zamanlara ait Dietrich
von Bern etrafinda toplanan Got kahramanlik destan-
lar1 hakkinda higbir bilgi gelmemektedir. Frank gevresi
de bu Got destanina o kadar ge¢ kavusmustur ki, eser
Kuzey'e gecememistir. Ancak Orta Yiiksek Almanca des-
tan1 Dietrich von Bern'i Kuzey’e tamitmis ve hem de sev-

dirmistir.”
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Kiiltiirel katmanlasmaya ve bunun Cermen edebiya-
t1 bakimindan dogurdugu sonuglara genel bir bakistan
sonra tekrar Attila ve Hunlara donelim. Biz, yalmz Atti-
la'nin genel olarak karakterini tahlil etmekle kalmadik,
aynm zamanda oliimiiniin Dogu’da Got - Kuzey destaninin
ortak mali olarak &zel bir edebi hiiviyet kazamsim da ele
almis olduk. Oyle ki, simdi goziimiiziin oniine Attila’'nin
oliimiinii, akrabalarinin intikamini alan bir kadinin ak-
siyonu olarak isleyen bir Got destani gelmektedir. Simdi
biz, bu intikamin sebebinde ve erkek kardeslerin yok
edilmesinde Kuzey'in Attila destanlariyla ortak yani olan
bir destan kastedip etmedigimiz hususunu agikhiga ka-
vusturmak zorundayiz. Daha pratik bir deyisle Bur-
gundlarin yok oluslarin1 anlatan destani ilk 6nce Dogu
Gotlarinin mahsulii olarak m1 kabul edecegiz; daha dog-
rusu-Attila'nin 6liimiinden bahseden Got destan ile Bur-
gundlarin yok oluslarimi anlatan destan arasindaki iliski-
yi mi diisiinecegiz?

Bu soruyu ortaya atmakla bir spekiilasyon alanina
girdigimizi agikgca bilmemiz gerekir. Nibelungenlied Des-
tanmi’'nin ilk sekli hakkinda bu kadar ¢ok arastirma yapl-
mis olmasina ragmen bugiin elde mevcut sekillerden
farkl bir sey elde edilmemistir. Nibelungenlied Destani’
nin tarihi gelisimi hakkinda Heusler'in konstruksiyonu
da, sade giizelligi icinde ¢ok cazip goziikmesine ragmen,
tam anlamiyla kesin bir ifade getirmemektedir*® Bu ko-
nuda en biiyiik eksiklik, Alman Nibelungenlied’'inin XII.
yiizylldan 6nce nasil bir manzara gosterdigine dair bil-
ginin, ima yolu ile de olsa, mevcut olmayisidir. Elle tutu-
lan son eser Altere Not'dur. Epik bakimindan oldukga
genis olan bu destan, nihayet XII. yiizyilin ortalarindan
daha geriye gotiiriillememektedir. Alman Nibelungen Des-
tan igin elde mevcut son belge, Saksonyali bir ozanin
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kendisini tehdit eden bir tehlikeye karsi uyarmak mak-
sadiyla Danimarkali Ditk Knut Lavard'a 1131'de okudugu
Kriemhild'in ihaneti sarkisidir. Bu destani sarki ile ilgili
elimizde higbir somut belge yoktur. Bu yiizden Nibelun-
gen Destani’min dogus ve gelisim tarihinin arastirilmasin-
da Siegfried ile Burgundlarin yok olusunu anlatan Edda
destanlar1 daima takviyeli olarak Alman Nibelungen Des-
tan’'min tarihi olusumu igine alinir. Bu is yapilirken de Ku-
zey destanlarinin eski Frank destanlarinin bir devami ol-
duklari ve bu destanlarin muhteva ve zihniyetini yansittik-
lar1 noktasindan hareket edilir. Bir Frank mahsulii oldu-
gu tartismasiz kabul edilen Siegfried konusu igin bu go-
riis, metod bakimindan da tartisma gotiirmez. Fakat Bur-
gundlarla ilgili konu iizerinde de 6nemli 6lciide durul-
maya deger. Zira, Burgundlarin Yok Olusu Destani'nin
cikis yeri de 6teden beri belli degildir; Burgundlarin ba-
sina gelenlere hem dogudan hem de batidan bakilmis ola-
bilir. Ikinci olarak da Kuzeyin Almanya'dakinden tama-
men baska olan destam:1 takdim tarzi, ne yazik ki, her
tiirlii belgenin eksikligi yiiziinden objektif olarak izleye-
medigimiz, ancak kiyaslamalar yolu ile ¢6zebildigimiz
veya aslina benzetmeye calistifimiz Alman topraklarinde
cereyan eden ¢ok radikal degismelerden etkilenmek du-
rumunda kalmis olabilir. Eski goriisii bir tarafa birakip
Bergund Destani’'nmin konusunun tamamen baska bir yer-
den Kuzey’e ulasip ulasmadig1 sorusunu ortaya attigimiz-
da, bu sefer de faydalanabilecegimiz her tiirlii objektif
belgeden mahrum olusumuzun yami sira, ortada iizerin-
de tartisacagimiz ve olumlu dayanaklara sahip bir goriis
de yoktur.

Aslinda Attila’'nin 6liimii ve Burgundlarin yok olusu
hakkindaki hikayelerin yukarda belirttigimiz kiiltiir bir-
ligi gercevesinde Kuzey destanimin tesekkiiliinden &nce
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mevcut oldugunu ve Kuzeye her iki hikayenin beraberce
ulastigim tekrarlamaya gerek voktur. Her iki tarihi olay,
merkezi Worms olan Burgund Devleti'nin 437 yilinda bir
Hun ordusu tarafindan imha edilisi ile 453'de Attila'min
sarayinda 6lmesi arasinda higbir iliski yoktur. Ote yan-
dan Cermen prensesinin Attila’y1 6ldiirmesinin sirf Bur-
gund krallarinin 6ldiiriilmiis olmalarinin intikamim al-
maktan ibaret oldugu goriisiiniin ne zaman ortaya atil-
dig1 da belli degil. Bununla beraber sayet Attila'nin 6lii-
miiniin Got destaninda Burgundlarin yok edilmis olma-
sinin intikam olarak hissedildigi ve boyle gosterildigi
fikrini kabul ediyor ve Burgundlarin yek oluslar1 hika-
vesini dogu kahramanlik destanlar1 serisine malediyor-
sak, bizi buna iten belirtiler sunlardir

1. Eski Kuzey Destani, Sigurd — Siegfried ve Bur-
gundlarin yok olusu hikayelerini, her iki kissmda da Gud-
run - Kriemhild adina baglanmis olmalarina ragmen, ta-
mamen ayr1 iki gevre olarak islemistir. Bu demektir ki,
sevgili kocas1 erkek kardesleri tarafindan oldiiriilen ve
sonra bu kardesleriyle birlikte ikinci kocasina karsi ¢i-
kan kadin ile daha sonraki destana gore yalmz kardes-
leriyle isbirligi yapmakla yetinmeyip kilic1 yakalayarak
Atli‘den onlarin intikamim bizzat alan kadin "aymdir ve
bu kadin ilk kocasinin 6liimiinde higbir aksiyona giris-
memis, sadece gozyas1 dokmiistii. Kuzeyin 'Nibelunge'le-
rinde birinci ve ikinci kisim arasindaki catlaklik biitiin
destan boyunca artan bir kesinlikle devam eder. Zira
geng bir sairin icat ettigi unutturucu igkiyi, her iki kismi
birbiriyle birlestiren ve sanat giicii olan bir baglayici
unsur olarak gormek ¢ok zor olacaktir. Bu kopukluk,
siiphesiz eski Cermen aleminde bizim modern anlayisi-
miz Olgiisiinde hissedilmemisti. Kan akrabalarina kars:
duyulan ailevi baghlik ve yiikiimliiliik evlenme yolu ile
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elde edilen hisimliga kars1 duyulandan ¢ok daha fazladir.
Siegfried’in oliirken karisina soyledigi s6z de enteresan-
dir «Aglama, zira kardeslerin yasiyor!» Siegfried bu
sozle dul kalacak olan karisin1 kayinbiraderlerine emanet
ediyor demektir. Iste sonralar1 Atli tarafindan éldiiriilen
kardeslerinin intikamini almakla, Kriemhild ancak iizeri-
ne diisen bir vazifeyi yerine getirmis oluyor. Fakat bu
hukuki davramisa ragmen eski Cermen ¢aginda gergek
evlilik bag1 ¢cok kuvvetlidir; Sigurd’'un etrafinda cereyan
eden biitiin olaylarin ikinci kisimda tamamen gozden kay-
bolmasi sebebiyle Kuzey Nibelungen Destani’'nin kompo-
zisyonunda biiyiik bir kopukluk kalmis olmaktadir.

Fakat Siegfricd efsanesinin ve onun yapisinin ince-
lenmesi ¢ok 6nemlidir. Bu efsanede aile baglihig: yiiziin-
den meydana gelen olaylarin agir basisim yigitlik olarak
kabul ederek eseri bir kahramanlik destam1 saymak dog-
ru degildir. O, daha ¢ok bir ask masali, iki kadin arasinda
sugsuz oldugu halde suglu duruma diismiis bir erkegin
hikayesidir; buna uygun olarak da karakterlerini baska
tiirlii ¢izmistir. Siegfried de aslinda efsanevi mahiyetteki
kuvvet eylemlerine ragmen aktif .degil, pasif bir kisidir.
Iste sirf bu eylemlerin efsaneviligidir ki, onu kahraman-
lik gevresinden ayirmaktadir. Zira, yigitlikte s6z konusu
olan basarinin inanilmazlig1 degil, ahlak teldkkisine uy-
gunlugudur. Destanin esasim teskil eden kismin iki ka-
dinin Siegfried igin giristikleri ¢ok siddetli tartigmalar:
ihtiva etmesi, bu goriise gok uygun diismektedir. Ote yan-
dan seven bir kadin degil de, ancak ¢ok gururlu ve ihti-
rasla dolu bir kadin olarak gordiigiimiiz Brynhild de in-
tikam fikrinin tatbikgisi yahut da koruyucusu olarak yi-
gitlikle ilgisi olmayan baska bir tiptir. Bu efsane birbiri-
icin dogmus iki insani, 6liim sagan bir yanginin alevleri
arasinda da olsa, birlestirir. Boylece Siegfried olay1 ken-
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diliginden kesin sonuca varir; baslangigta bir devam ba-
his konusu degildir. Fakat biz eserde bir aksiyon devami
olacaksa, bu aksiyon sahibinin iki kadindan sag kalani-
nin olmas: gerektigini seziyoruz. Bu aksiyon ancak Kri-
emhild aksiyonu olabilir; fakat higbir sekilde Kuzey'in
Atlisi'ndeki degil. Ancak Alman destanindaki Kriemhild
aksiyonu Siegfried efsanesini doyurucu bir sekilde devam
ettirebilir ve bu aksiyonla Kriemhild sahlanip yiicelige
ulasir. Tesbit ettigimiz kadariyla, Gudrun Kuzey’'in Atli
Destani’'nda yaptig: gibi hareket etmez, aksine eserin Sieg-
fried boliimiiniin gosterdigi yonde hareket eder ve bu da
Kuzey'in Nibelungen Destani’'ndaki kopuklugu ¢ok fena
bir bigimde hissettirir.

Aslinda her iki destan1 da, mahiyet farklar1 sebebiyle
kiigiimsememek l4zim. Her ikisi de biiyiik; ancak birisinin
oziinde yigitlik yatar, digeri ise baska bir diisiiniis tarzin-
dan dogar ve olusturulurken kismen yigitlestirilir. Bu
kisim Merovenj topraklarinda gelismistir®”. Aym1 memle-
ketin boyle muhtelif iki mahsul verecegi sdylenememis,
Nibelungen kompleksinin her iki kisminda da Got ve Me-
rovenj tarziyla karsilagilmistir denmistir.

Nibelungen arastiricilarimin yaptig1 gibi, destan Ku-
zey'den Frank diyarina kaydirilarak her iki kisim arasin-
daki kopukluk bizim igin kabul edilmez bir hal alir. He-
usler, her iki destanin sirf isim benzerliklerine dayanan
bir yaklasimi kabul etmekte ve Kuzey diisiincesine uy-
gun bir gergegi vuku bulmus gibi gostermektedir. O, ih-
tiyari ve bilingli olarak elde edilen bu kararsiz durumu,
VIII. yiizyilda.Tuna bolgesinden esere yeni bir bigim ve-
ren usta bir sairden ¢ikip da dis yaklasimi igten bir bag-
lant1 haline getirene kadar nesiller boyu siirdiiriir. Iste
Heusler’'in Nibelungen yapisi ile ilgili ortaya koydugu
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plansiz ve zayif taraflarindan biri de budur. Eger Kuzey’de
karsilastigimiz durum ne bilingli olarak yaratilmis, ne de
gezen bir konu olarak bize intikal etmemis olsaydi daha
iyi olurdu. Fakat Burgundlarin Yok Olusu Destani’nin da
Got-Kuzey ortakligini, Siegfried efsanesinde ise baska
verden gelmis yabanci, Frank unsurunu gordiigiimiizde,
bunu Kuzey topraklarinda meydana gelmis mihaniki bir
olay olarak kabul edebiliriz. O zaman isim benzerligi bizi
rahatsiz etmez. Burgund ailesi ¢esitli olaylarin doku-
suna girmistir : Siegfried efsanesi, Walther efsanesi, Yok
Olus efsanesi gibi. Walther efsanesinin daha erken caglar-
da digerleriyle bir ilgisi olmamistir. Siegfried efsanesi-
nin de bdyle bir seye ihtiyaci olmamustir. Gergekten
eski Atli Destani ile en eski Sigurd Destani1 kendi baslari-
na idiler, birbirleriyle iliskileri yoktu. Eski Atli Desta-
ni'nda Sigurd’tan hig bahsedilmez, daha yeni olan son-
raki destanda ise, Sigurd s6z-arasinda soyle kisaca ani-
Iir. Her iki destanda da sonug, tatmin edici, semboller
bakimindan zengin ve basarihdir. Siegfried kismi, Sigurd
ile Brynhild'in birbirine kavustugu odun yigininin alevle-
ri iginde, Atli kism1 ise Hun kralinin yanan sarayinin
alevleri iginde sona ererler. Kuzey destaninda her iki
kisimi birbirine baglayan hususlar bir yandan soy ba-
kimindan —Brynhild Atli'nin kizkardesidir— beraber-
lik, 6te yandan birgok seyi énceden ima eden ve sonra
yorumlayan konusmalardir. ilk eserde gaipten haber ve-
ren hayvanlar ile 6lmekte olan Brynhild’'in gelecege ait
aciklamalar1 var; daha sonraki Atli Destani'nda ise, Atli

ile Gudrun arasinda gecen konusmalar. Bunlar her iki
eseri birbirine baglayan ve koprii vazifesini goren unsur-
lardir. Kuzey, her iki kismin da Frank destanlarinda bir-
biriyle ilgili oldugunu Ggrenince, bu kopriiler kaldiril-
mis olabilir. Ayrica baglantiy1 saglayan bu kopriiler Es-
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ki Sigurd Destani’'nda oldugu gibi birinci kisimda da
Frank destanlarindan alinmis olabilir®®. Soy bagina 6nem
veren kuzeyin Brynhild’i Atli'nin kiz kardesi yapmis ol-
mas1 kuvvetle muhtemeldir. Baz1 paralelliklerin bizi zor-
ladigim seziyoruz : Atli'nin karisi Gunnarin kiz kardesi-
dir. Aym1 sekilde Gunnar’in karis1 da Atlinin kiz karde-
si yapilmistir. Her iki destan arasindaki baglayici un-
surlar iizerinde 58 numarali dipnotta durulmaktadir. Son-
radan yapilan yorumlara ise ancak yeni Atli Destani’'nda
rastlanir. Frank Destani’'nda her iki kisim arasinda go-
rillen organik baga burada da yer vermenin denendigini
goriiyoruz. Ancak bu deneme basariya ulasamamistir;
ciinkii eski Got Atli gelenegi ¢ok saglamdi. Bu yiizden
baglantilar ancak disa doniik yaklasimlar halinde kal-
mastir. Gelismenin izledigi bu yol edebi gercekler agisin-
dan bize Heusler'inkinden daha hakli goziikmekte. Frank
topraklarinda da her iki muhteva birbiriyle karsilasmis-
tir. Vaktiyle muhtevalarin birbiriyle sagladiklar1 uyum,
Heusler'in bize ¢izdigi bigimde cereyan etmis olabilir.
Franklarin Siegfried’e verdigi onem ile Almanlarin Attila
hakkindaki goriisleri, Burgundlarin Yok Olusu’'nu Sieg-
fried'in o6liimiiniin bir sonucu sekline sokmalarinda iki
"6nemli 4mil olmuslardir.

2. Kuzey Destani, Attila etrafinda cereyan eden olay-
lar1 sanki bir Got - Hun gatismasi bahis konusuymus gibi
ele alir. Burgundlarin adi Kuzey Atli Destani’'nda ancak
bir defa, Eski Atli Destani’'nda gecer. Gunnar bizim bas-
kilarimizda 18. kitada «vin Borgunda (tekil i-hali) = dost,
yani Burgundlarin prensi» olarak geger. Fakat bu sekil
bakimindan degil, muhteva bakimindan terstir; «vin-in
Burgunda (gogul yalin hal) = Burgundlarin dostiari»
passiv 6zneye, yani Hunlara ait bir tabir olarak kabul
edilebilir. Il}( defa «vinir Burgunda» diyen kisi, herhalde
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Alman Burgund Destan1 hakkinda bir sey bilmiyordu : O,
bu tabiri bir kavmin baska bir kavim ile baghligim ifade
eden ve alisagelmis bagka bir sekli zannetmistir. Vi n
borgund metrik bakimdan giizel olmadif: i¢in bu
sekil degisikliginin sebebi daha derinde olmali ve daha
eskiye dayanmalidir. Olaylara sahne olan Ren boélgesini
de sadece en eski destan bilir. Burgundlarin definesi bu-
radadir (Kita 17; 27). Fakat Kuzey Destani'nda Atli'nin
oliimii hikayesinin Got - Hun ziddiyeti yiiziinden meydana
geldigine dair kanitlar daha ¢ok yaygin ve etkindir. Bu-
nun sonucu olarak Gunnar eski Atli Destani’'nda Gotna
pjodann (= Got hiikiimdar1) olarak geger ki, bu ad daha
sonra XII. ve XIII. yiizyillarda bir halef tarafindan Gotna
drétinn seklinde taklit edilerek alinmistir. (Gripissa, ki-
ta 35). Bagka bir yerde kralicenin annesi gotne sk
k o n a = Got kadim (ikinci Kudrun Destam, kita 17). Si-
gurd’un 6liimiinii anlatan en eski destanda ise Gunnar’in
halki Gota mengi olarak gecger (Brot, kita 9). Bu
belgelerin iinlem olarak kullanéilan gotnar’in (er-
kekler, yigitler) gota’nmn goguly goti (Pferd,
a t) ' nin-in olabileceginden otiirii reddedilmesi de kabil
degildir. Zira tinlem olarak kullanilan bu kelimelerin®
biitiin Edda destanlarinda Burgund krallariyla ilgili ola-
rak yalmz bu yerlerde kullanilmis olmalar1 gariptir. Bu
tabirler Burgundlarin hasimlar1 olarak Hunlara sonra-
dan gelip katilanlar i¢in kullamilmislardir. Béylece soy
birligine ¢ok 6nem veren destanlarda Brynhild Hun kral-
lar ailesi iginde Atli'nin kiz kardesi yapilmak suretiyle
Hun soyuna dahil edilmistir. Hatta Sigurd bile bu sekilde
cok defa huns kr (hunlu) olarak amlmistir (Kisa
Sigurd Destam, kita 4; 18; 66; 67; Yeni Atli Destani, kita
100). Yer adlarinda da Dogu Got izleri goriiliir. Atli'nin
kayinbiraderlerine yaptig cazip davet ve bu davette ya-
pilan yigitge teklifler, kaleme alims tarzlar1 bakimindan
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Hun Meydan Savasi'mi ¢ok iyi hatirlatmaktadir. Su yer
adlar1 yeniden gﬁie garpar : stadi Danpar «Dnjeper kiyi-
si» ve eski sinir ormam Myrkvid. Gunnar ise Bizans im-
paratorunun sarayindan gelen nadide miicevherata (ko-
minn or hqll Kiars) sahiptir. Zira, 'Kiar’, Kayser an-
lamina gelen ve Bizans imparatoru igin Kuzey'de kulla-
nmilan bir kelimedir. Nasil ki, Hildebrand Destani'nda Hun
diyarindan yurduna'dénen Got Hildebrand, Bizans alti-
nindan yapilmis ziynet esyasina (cheisuringu gitan) sahip
ise ayn1 sekilde Kuzey’in Gunther'i de Bizans saraymdan
gelme miicevherata sahiptir.

Biitiin bunlara su hususu da katalim Kanaatimizca
Tuna_gegisi, genel olarak gemi yolculugu, Nibelungen Des-
tani’'nda kesin ve 6nemli faktordiir. Mukadder akibet bu-
rada olusur; burada tecelli eder. En eski Kuzey Destani’n-
da bu yoktur. Kayinbiraderler enistelerine atla giderler.
Yollar:1 patikas:i bile bulunmayan Myrkvid'ten geger. Bu-
ras1, bildigimiz gibi, Gotlar ile Hunlar arasindaki gelenek-
sel siir bolgesidir ve bu yiizden de 'patikasiz’dir®, Hun
Meydan Savasi Destani’'nda da Hun ordular1 Myrkvid iize-
rinden Gotlarin memleketine sokulmuslardi. Tabiatiyla
bu Giiney Got iliskilerinin oldukga sik olmalarina rag-
men, daha sonraki 6nemsiz Kuzey belirtileri olarak iize-
rinde durulmayabilir. Kuzeyin Atli geleneginin Frank
mengeli oldugu goriisiine siki sikiya bagh kalindig: siire-
ce boyle davranilmas: icabeder. Ama Burgundlarin yok
olusu ile ilgili eski Kuzey geleneginin Got menseli oldu-
gu kabul edilince arastirmalarda adi gegen iliskilere de
deger ve yer vermek gerekir. Boyle olunca da Kuzey, eski
Got Destam kendisine, Frank Destani gibi gogmen bir des-
tan olarak degil de atadan miras bir kahramanhik des-
tani olarak kaldig: i¢in, Cermen - Hun diismanlhigin1 Got -
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Hun diismanhigindan daha o6zel bir bicimde goérmeye

alisagelmistir.

Iste bizim prensip itibariyla Burgundlarin Yok Olusu
Destanr'nin ilk edebi hiiviyetini Got bolgesinden almis
oldugu ve Kuzey’e girisinin biiyiik Dogu kiiltiir kopriisii-
niin kuruldugu zamanlarda meydana geldigini kabul et-
memizin sebepleri bunlardir. Burgund Devleti'nin ¢okii-
siiniin 437'de dogudan gelen Hun akinlarinin neticesinde
meydana -geldigini ve Dogu Gotlar1 nezdinde hazirlandi-
g1 goriisiinii prensip itibariyla engelleyecek bir husus bil-
miyoruz. Bu hususta ayrintilara girmeyecegiz. En eski Got
Destani’'nin yapisinin nasil oldugu hususunun arastirilma-
s1 gerekir. Nibelungen problemlerinin miinferit arastir-
malarinda biiyiik zorluklarla karsilasiyoruz; o6zellikle Ha-
gen tipi ile Nibelungen adi® iizerinde tartismak mecburi-
yeti vardir. Simdi s6z konusu olan husus, esas goriisiin
ortaya ¢ikarilmasi, biitiin kahramanhk destanlarinin yeni
bir gruplandirmaya tabi tutulmasi ve Attila destanlarinin
bu yeni perspektife oturtulmasidir.

Son bir mesele kaliyor Yumusak tabiath yigit- Al-
man Attilasim1 kim yaratt1? Kanaatimizca bu da karan-
ik Kuzey Attila imaji gibi eski olacaktir. Biiyiik tarihi
sahsiyetten nurlanan # Got yahut da diyelim ki, Dogu Cer-
menlerin yarattig1 Attila da aymdir. Ancak Cermen gozii
ile Attila hasin, zalim degil, alicenap ve iyi huyludur. Cer-
menleri kurtulus savaslarinda ortaya ¢ikan Cermen - Hun
diismanlig: siiresinde Attila imajinda onun Cermen sever
mizacinda az bir degisiklik meydana gelmis olsa bile,
Attila hakiki hiiviyetiyle hicbir zaman unutulmamistir.
Onun adi sefkat ve sevgi sembolii olmustur. Priscus, yap-
t1ig1 elgilik seyahatinde Attila'y1 kalabalik- maiyetli, sara-
yinda pek ¢ok Cermen bulunan ve saray torelerini be-
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nimseyen bir kral olarak tarif eder. Eski Cermen deger-
lerinin arastirilmasinda, Hun saray geleneginde Cermen
unsurlar abartilmis olsa bile®, gene de biitiiniiyle birgok
seyler kalmistir ve bu Attila - Got geleneginde yasamaya
devam etmistir. Jordanes, Attila'y1 oradan almstir
«propitius in fidem semel suscep-
t i s = bir kez giivenini kazanmis olanlara kars: latuf-
kardi.» diyerek

O Attila’y1, maiyetini daima koruyan, maiyeti igin her
zaman elinden geleni yapan bir hiikiimdar olarak tanitir.
Biiyiik Hun kralinin savas alanlarindaki iistiin basarisi,
etrafindaki Cermenler, 6zellikle muharip aristokrat gevre
iizerinde biiyiik bir tesir birakmis olmalidir. Destanda
onun etrafinda memleketlerinden ayrilan veya uzaklasti-
rilmis olan biiyiik yigit miilteci kalabaligindan s6z edilmis
olmas1 bir gercegin ifadesidir. Attila’'nin sarayi, dar bol-
gelerdeki aile anlagmazhiklarinda yahut da kavgalarin-
dan sonra-kagip buraya gelen soylular i¢in emniyetle ve
sefkatle kucak acan bir barinak almustu. Oyle ki, bazilar
hiikiimdar oldiikten sonra dahi ona olan derin baglilik-
larim ogluna sadik kalmak suretiyle devam ettirmislerdir.

Attila’'nin ogullarina kars: yapilan savaslarda bu ve-
fal1 Cermenlerden birg¢ogu Hun tarafinda savasmislardir.
Kurtulus savasglarinin acilar1 unutulunca, 6zellikle Dogu
Gotlan Italya’da ¢ok kétii, kendi karakter ve davranisla-
rina tamamen ters diisen yeni diismanlarla kars: karsiya
gelince biiyiik savaslarin Attilas1 onlarin go6zleri 6niinde
biitiin biiyiikliigii ve parlaklig: ile yeniden canlanmis ve
kavimler kralinin yiice hayali onlarin italya’ya yerlesme-
lerinden 6nceki zamanlarim doldurmustur Italya'’ya
yerlesme ve dogu bolgelerinden kopmadan sonra Attila’
nin yerini biiyitk Got krali Theoderich almaya baslamis-

59



tir. Boylece Theoderich zamanin savas izleriyle bozulma-
mis olan gegmisin temiz Attila imaji ile birlesmistir. Ital-
ya'daki Dogu Gotlar1 Dietrich von Bern’in sahsinda ber-
rak bir Attila tipi yaratmislar ve ona nihai hiiviyetini ver-
mislerdir. Yolun bundan sonraki kism bellidir Bu yol,
Tuna iizerinden Bavyera’ya ve Frank Devleti'ne, boylece
Alman Destani’na uzanir. Burada Attila sasilacak derecede
aslinda oldugu gibi, apacik ve berraktir. Nibelungen Des-
‘tani'nda Attila yabanci, degisik, fakat heybetli, sikintili
ve ¢ok zor durumlarda Cermen krallarina ve kahraman-
larina dostga davranan, daima yardim elini uzatan biiyiitk
bir hiikiimdar olarak goriiliir.

Cesitli goriislerin tarifi budur. Attila’'min muhtelif
imajlarinin bulunmasi, her kaynagin bu biiyiik adami ger-
cek hiiviyetiyle kavrayamadigini, aksine kendilerine na-
s1l yansimigsa Oyle alip ona sasilacak derecede simsiki
sarildiklarim kesin olarak gostermektedir. Batili tarihgi-
lerin siyasi tesirlerle ve bagnaz gozlerle baktiklar: Attila,
Cermenlerin muharip gozlerle baktiklar1 biiyiik ordula-
rin krali Attila’dan tamamen baska biri olmustur. Daha
keskin ve daha dogru gorenler, siiphesiz Romahlar degil,
Cermenlerdir. Jordanes'in Attila’y1 anlamis ve anlatmis
olmasi, onun Cermenleri ve Cermen geleneginin varisleri-
ni ¢ok iyi tammis oldugunu gésteriyor. Iki ayr1 Cermen
Attila imajin1 kendi kaderleri iginde incelememiz, bize
Cermen diinyasinin edebi ve kiiltiirel gelisimine degerli
bir bakis imkam vermis, 6nemli birgok eski problemler
icinde yeni goriis agilar1 getirmistir.
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1)

2)
3)

4)
5)

6)
7
8)

10)

11)

NOTLAR

Amédée Thierry Historle d’'Attlla et de ses successeurs, 2 ciit.
Paris 1856. Destan ve Efsanede Attila, 677ellikle IV. Kisim (cilt 2,
228 v.d.)

Bk. s. 15, dipnot 25

Andreas Heusler, Altgermanische Dichtung in Handbuch der LI-
teraturwissenschaft, yayinlanan O. Walzel. Postdam 1923, Hel-
denlied, s. 144 ff.

Bk. dipnot 12

Fransiz menkibeleri, Thien, italyan Menkibelerl, Alessandro d' An-
cona Poemcti popolari Italiani, Bollogna 1889, giriste, Attila
Flagellum del siiri, s. 168, v.d.

a.g.y., ciit 2, 233
a.g.y. cilt 2, 234

a.g.y. cilt 2, 248 Thierry'in verdigi bilgi dogru degildir. VII/IX.
ylzyilla ait mon. germ. hist. sorr. rer. mer. lll.'de basian eski
Lupus menkibesinde bu tabir yoktur.

leri geldigi soylenmistir (Koegel, Geschichte der Deutschen LI-
etmedigini kaydeder. Ancak sonradan Roma’'nin bas azizleri Pau-
lus ve Petrus sahsen ona gelirler, Petrus kilincini cekerek hid-
detli davraniglar gosterir. Bu manzara karsisinda Attila titrer ve
geri doner. Treues'in menkibesinde Hunlar, sehirden gecerken
zarar vermesinler diye bircok menkibelerde akillari durduran ha-
vas: vardr.

Bk. yukarda 5 numaral notta verilen italyanca siir ve yayimla-
yanin giris ksm. s. 232 v.d.

Bu mersiyenin metninin Cermence oldugu kabul edilmis, hatta
Jordanes’in Latince sozleri orasinda kulaga Cermen kafiye 6l¢i-

61



12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)
21)

62

leri geldigi soylenmistir (Kouegel, Geschichte der deutschen Li-
teratur, |, 47 ff). Bugin ise bu konuda Heusler'in ¢ok ihtiyath
hikmu gecerlidir (a.g.y.s. 52 v.d.). Metnin ilk sekli, Gotca da olsa,
bugin Latince metnin arasinda goriimemektedir.

Latince

Attila yalniz Galya'da degil, aym zamanda Alman  Frank top-
raklarinda da efsanede yasamaktadir. Meseld, Kéin'de 11000
bdkirenin katili olarak Utrecht’te Tonger'in vb.

Bk. Hans Naumann, Der wilde und der edle Helde. Ehrismann,
Festschrift 1925, s. 80 ff. Uber Etzel, s. 84 f.; 93 ff.

Fr. Kaufmann, Phllosophische Studlen, Festgabe fiir Slivers,
Halle 1896, s. 124 ff. insbes. s. 154 f.

Bertelsen baskisi, 2 cilt, Kopenhagen 1905, v.d. Fine Eriksen,
Thule serisi (Dieterichs, Jena) cilt 22.

Andreas Heusler, Nibelungensage und Nibelungenlled, 2. Aufl.,
Dortmund 1923, «Altere Not» insbes. 58 ff.

Herm. Schneider, Germanische Heldensage, Berlin 1928 (Pauls
Grundriss der germ. Philologie, 3. Aufl.).

Kahramanlik destanlarina ait eserlerinde, 6zellikle «Nibelun-
genlied Destani ile ilgili aragtirmalarinda» en tutarhi yazar Hol-
landa’ll R.C. Boer'dir, 3 cilt, Halle 1906 v.d. Bununla beraber Heinr.
Hempel'in yeni arastirmalarinda (Nibelungestudien, 1926) asag: Al-
manca unsurlar énemli rol oynar. W. Haupt Russ Byliny destan-
larini ve cagdas tarihi de icine alan asad Almancadaki gelis-
meleri, Zur Nlederdeutschen Dletrichsage, Berlin 1914 (Asags Al-
manca Dietrich Efsanesi Uzerine) adli mikemme! kitabinda gayet
acik ortaya koydu. Bu konudaki diger bibliyografik bilgi icin
Schneider'e bagvurmak gerekir. Butin ¢abalara ragmen bu asag
Almanca bibliyografyasi bir cerceve cizememektedir, 6te yandan
her tirld yazili belgenin eksikligi de genis epik bicimde bir asag
Almanca destaninin kabulinid zorlastirmakta. Bizim icin hayali
olan bu kavramlar ne kadar az ele alinabilirse o kadar iyi olur.

Bk. s. 16 v.d.

Bkz. Wolf von Unwverth, Archlv for nordisc philologl 35, 113 ff.
(Blyiik isve¢ Herbortfabel) ve nihayet Schneider, a.g.y. s. 183 v.d.
(Alman Brinhilt tipi icin).



22)

23)
24)

25)
26)

27)

Bu, herhalde asag: Almanca bibliyografyasinin 6zel durumuna ait
gorusgle birlesir. Fakat bu bibliyografya orada daha biyik bir
«yerellik» (koklulik) ile izah edilir. Burada ise, sayet Saksonya
Destani gercek bir buyiklik olarak kabul edilirse, yabanci alin-
tilarin karigmis olmasi s6z konusu olacaktir.

Schneider, a.g.y. s. 227 v.d.

H.c.H Brunner, Uber absichtliche Missetat Im altdeutschen Straf-
recht. Sitzungsber. kgl. Akad. d. Wiss., Berlin 1890, 815 ff. Son
zamanlardan kendisinden yukardaki notu aldigim H. Naumann
Balders'in kor ve sug¢suz Hodr tarafindan olduridlmesini intikam
gorevi (kan davasi) ve istenmeyerek yapilmis bir eylem olarak
gayet iyi anlatmistir. (Der Mythos vom Golte Balder und das

Altgerm. Lebensgefiihl. Frankfurter niversitaetsreden 1931).
Klage 954 ff. (Bartsch baskisi, Leipzig 1875)

Hast du -elnen andern, dem du ubel traust und von dem du doch
Gutes begehrset

Freunlich magst du sprechen, aber falsches Sinnen

Zahlen Tduschung far Trug (Havamal)

(Givenemedigin, fakat kendisinden iyilik bekledigin bir kimseye
dostca hitab edebilirsin, ama icinden geceni belli etme! Kisasa
kisas).

Edda ahldk siiri Hdvamal'da bu ve buna benzer taslama deyisleri
vardir. Hile ve kurnazhk varsa da, ahldk digi bir durum yok.

Bk. Heusler, Altgermanische Sittenlehre und Lebensweisheit, in

Nollau, Germanische Wiedererstehung, Heidelberg 1926. Biitin
Kuzey «Sagarlannda bu gibi davranislar icin karakteristik ornek-
ler vardir.

Bu konuda daha fazla bilgi s. 23 v.d., ve orada belirtiien bib-
liyografyada.

27 a) Qui Attila, ut Priscus historicus refert, exitii sui tempore puel-

lam nomine, decoram valde, sibi in matrimonio post innomero-
biles uxores, ut mos erat gntis ilius socians eiusque innuptiis
hilatritate nimia resolutus, vino somnoque gravatus resupinus
iaceret, redundans sanquis, qui ei solite de naribus ffluebat,
dum consuetjs beatibus impeditur, itinere ferali faucibus elap-
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sus eum extinxte... ‘sequenti vero luce, cum magna pars diei
fuisset exempta, ministri regii triste aliquit suspicantes -post
clamores maximos fores ffringund inveniutque Attilae sine ulo
vulnere necem sanguinis ffusione peractam, puellamque demiso
vultu sub velamine lacrimantem.

27 b) Attila rex Honorum, Europac orbator provinciae, noctu mulieris

28)

mann cultroque confoditur. Quidam vere sanguinis rejektione
necatum perhibent.

Thierry, adi gecen esarde (cilt 2, s. 257) Ravenna efsanesi- ve bu
efsanenin bir yandan Ravenna acisindan antiromen gorus, oOte
yandan da Roma agcisindan antiravan goris hakkinda bilgi ver-
mektedir. Bir gorise gore Ravennali Johann Hristiyan din adam-
hginin mikemmel bir érnegidir. (Ornek Hristiyan bir din ada-
midir) ve Attila Gzerinde biraktigi dini etki dolayisiyla Hun hi-
kimdar1 Ravenna schrine dokunmaz. Diger gorise goére, Johann
Ariuscu (!) olur ve Attila’y! aldatir. Sonra papadan gercek durumu
ogrenen Attila donisiunde Ravenna’ya hicum eder ve fesat ocagdi
haline gelen- sehri silip sipirir. Mezhep kavgalarinda hakem
Atilla! iki ayri dini merkez arasindaki kiskan¢ rekabet neler yap-
maz kil Bizim icin énemli olan husus Ravenna’nin Roma’'ya karsi
cephe almis oldugunun belgelenmis olmas:dir.

28 a) Mon. germ. hist. auct. ant. XIIl, 334.

29)

30)

Gorildugi gibi sair, Priseus — Jordanes’in  geleneksel seklini
degil, tarihi seklini taniyordu. O halde o, Paulus’tan yararlanma-
mistir, kaynagini bilmiyoruz. $air bize Karolenj Devleti'nin evren-
selligini ve gerek siyasi, gerekse fikri acidan sarkin hazinelerine
g6z diktigini ispat etmis oluyor. Saksonyalinin edebi yapisinin
gercek benzerini Olaf Trygvason ve Kudrun, Snorris Haimskringla,
(bk. Thule, kol., cilt 14, s. 256) daki Jarnskeggi'nin kizi vermistir.
Bu hikdyede de kiz gerdek gecesi babasin:n katili kocasini han-
cerle oldurerek intikamin: alir.

Bk. Grimm, Deutsche Heldensage, 3 Auil, s. 10.

30 a) Klage, a.g.y., 4323. Sair v.d.

30 b) Yetenekli yazar, v.d. Hagen, Minnescenger H. 153; Siegfried
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30 c) Birkac italyan cevirisindeki Attila’'nin  6limiine dair efsanevi

32)

33)

34)

35)

36)

haberler degersizdir. (d’Ancona’da, a.g.y., s. 186; Tod in den
Maremmen, s. 199; Tod in Rimini, ve orada yayimlanan siirde

verilmistir).

Bolim 414 ve 427 v.d. Saga'da anlatilanlar ¢cok yerde acik de-
gildir. Saga, annesinin bundan sonra basina gelenler ve Hagen-
sohn’un intikami nasil aldigina ve anahtari nasil elde ettigine
dair hicbir sey sOylemez. Hikdye Kuzey balad edebiyati hazinesine
girmigtir; fakat burada Saga’dan alinmasi mimkin olmayan sekil
ve konular arz etmektedir. Bu durumda Alman balad siirlerinden
yeni bir seyler 6grenmis oldugunu kabul etmemiz gerekiyor.

Burada ancak «Dle fdrgischen Lieder des Nibelungenzyklus,
Heldelberg 1918 ,s. 209 v.d. in daki aciklamalarimiza dikkati ce-
kebiliriz. Orada daha yeni Kuzey kaynaklari da goésterilmis ve
islenmigtir. Ana goris olan, Kriemhild'in intikam icin hedef alin-
digi gorisumize Hempel de katilir. A.g.y., s. 71 v.d. Schneider
baska gorusle, a.g.y., s. 112 v.d.

C. Voretzsch, Zur Geschichte der Nibelungensage In Frankrelch
und Deutschland (Almanya ve Fransa’'daki Nibelungen destan-
lari hakkinda), Zeitschr. f. dtsches Altert. 51, 39 ff.

Bu konudaki caligmalardan etnoloji ile ilgili E. Karsten'in Dle
Germanen (Berlin 1928) adli eserine, dil meseleleri icin de G.
Neckels’in Islandschrift (Breslau 1930)'te cikan Der Wert der
islaendischen Literatur (islanda Edebiyatinin Degeri) adli maka-
lesine dikkati cekmek isteriz. Karsten'in 57. sayfadaki ve 22-26.
paragraflarin «yayilma haritasini» ve Neckel’in, bugin herkesin
kabul ettigi «Gotca Giney Cermence degil, Baltik kiyilarina uza-
nan Kuzey Cermencesinin daha eski bir olugsum safhasidir» cim-
lesini de ozellikle belirtmek isteriz. Neckel'in en eski Run anit-
larindaki Cermencenin «urgermanisch» (Kadim Cermence) oldugu
seklindeki gorisine tamamen katiiyoruz. Bk. Nordische Sprach-
probleme (Kuzeycede Dil Problemleri) adli makalemiz, nord.
Zeitschr. 1928, S. 186 v.d.

Gedica, Kap. 4.

Bu konuda en pratik aciklamalar Rich. Jordan’in, Hoop'un, Real-
lexlkon der germ. Altertumskunde'indeki makalesindedir.
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R. Much, Zeitschr. f. dtsches Altert. 33, 4 ff.; Gudmund Schitte,
Anganty-Kvadets Geagrafi Arkiv for nordisk filologi 21, 3G ff,;
Ottovon Friesen, Rockstenen, Stockholm 1920 (S. 108 ff.); Bir-
ger Nerman, Forsok till datering av Reidgoternas konungadtt,
Festschrift fur Finnur Jonsson, Kopenhagen 1928, S. 206 ff.

Q von Friesen, R6-stenen i Bohusldn och runorna i Norden under
folkvandringstiden. Upsala Unversitets Arsskrift 1924. Elias
Wessén. De nordiska folkstammarna i Beowulf, Stockholm 1927.
Ivar Lindquist, Gldrar. Goéteborg 1923, S. 119 ff. E.T. Karsten,
Die Germanen, S. 157 ff.

Bernharf Salin, Die altgermanische Tierornamentik, (Eski Germen
Hayvan Teyzinati) Stockholm 1904. Cok ayrintilarla ugrasan bu
kitap Kuzey-Got kiltir birliginin buyik birligini cézememistir,
ama daha sonraki arastirmalar icin etkili olmustur. Burada kisaca
anlatilan arastirma Salin tarafindan yapiimistir.

En kolay sekilde Friesen’in Hoop’un Reallexikon’undaki makale-
sinden yararlanilabilir.

En o6nemli literaturi veriyoruz Holger Pedersen, Aaarbo ger for
Nordisk Oldkyndighed 1923, 37-82; Sigurd Agrell, Runornas Tal-
mystik; Carl Marstrander, Runene, og Runenavnenes Oprindelse.
Norsk Tidsskrift for Spragvidenskap Bd. 1, 35-188; Magnus Ham-
marstrom, om runskriftens hdrkomst. Studier i nordisk filologi
Bd. 20 No. 1. Bunlara izerinde Cermence bir yazit bulunan Negau
migferi hakkindaki tartismalari, 6zellikle Paul Kretschmer'in Z. f.
d. A. 56, 1 v.d. daki yazisi ile Neckel'in Islandfestschrift, S. 10°'daki
notunu da eklemek gerekir.

Yeni Calismalar, 6zellikle F.R. Schroder’in cesurane konstruksi-
yonu (Germanentum und Hellenismus, Heidelberg 1924; Altger-
manische Kultur Probleme, Berlin 1929), Neckel'in daha eski eser-
lerine, Gotte Baldur’'un yazilarina ,Dortmund 1920 ve Axel Olrik’in
Ragnarak’ine (Alm. W. Ranisch ,Berlin 1922) istinad etmektedir-
ler Daha genis literaturin b.k. Hempel, Germ. Romanische
Montsschrift 16, 185 ff. ve Naumann’'in adi gecen Balde- Konus
masi.

Kuzey destanlarindaki intikam olaylarinin eski malzemesini «Thyg-

estesmahl» semboli de dahil edilir Gudrun-Kriemhild, cocuklari-
ni keser ve onlarin et ve kanlarini zafer séleninde verilen yemek-
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te babanin 6nine koyar. Kesilip pigirilen cocuklarla ilgili gez-
gin masall burada tabiatiyla Yunan efsanelerindekinden baska
tarld iglenmigtir. Bu motif zaruri olarak intikam olayinin bir par-
casi olmustur ne Cermen disunisine uygun olan ,ne de iligki
bakimindan esash bir bicimde yerine oturmus olan bu masalin
konu bakimindan helenist Got alintilarina dahil edilmesi gere-
kir. Biz ise onu eski Got Attila’'min 6limi destaninin bir pargasi
olarak disunebiliriz.

Kuzey Hervararsaga’nin son kisminda yer almistir; ilk sekiz satir
15. yuzylla ait ince bir kagitta, kalan kisim ancak 17. yizyildan
kopye nishalardadir. En iyi nisha Heusler-Ranisch, Addica mi-
nora, Dortmund 1903. Tercume olarak Genzmer'in Edda tercu-
meleri serisine 0||r'1m|$t|r. Tuhle (Dieterichs, Jena) Bd. 1, Hel-
dendichtung.

Bu kismin  Kuzey kultird ile olan iligkiler icin bk. yazarin
«Beitrag zur Islandrestschrift Gber die religiose Sprache Vqluspd,
s. 95 und Anm. 82 (Islandfestschr., Vqlusp&'nin dini dili Gzerine
adh makalesi, s. 95 ve not 82)

Heusler’in H. Hoops'un Reallexikon’'unda acik bir sekilde goralar.

Rich. Heinzel, Uber dle Hervararsaga. Wiener Sitzungsber. Bd. 114,
2, s. 117 ff.

Henrik Schiick, Studier i Harvarsagan, Rektorprogramm Upsala
1918 — Burada genis literatir «Katalonya Hipotezi» ve Dogu
Gotlarinin menseini Hildebrandsage iizerine yazdigim makalede
derinligine isledim, Zeitschrf. f. dtsch. Phil Bd. 49 und 50, bk.
ozellike 50, 186 ff.

Hoops'ta adi gecen makale.
Bk. Benim Zeitschr. f. dtsch. Phil. 50, S. 191 f.
A. Thierry, a.g.y., Bd. 1, 258

Adin kisimlari hakkinda diger emin olmayan yorum denemeleri
Férstemann’in cAltdeutsches Namenbuch»unda «lm Ganzen wol
zum Volksnamen Hin, Hunnug». Bununla beraber diger kavim
adlaring, 6zellikle Alman kavimlerine, Eski Kuzeyce hunn, Bdren-
jungens ve Keltce huno'ya atif yapilmaktadir. Aynca  Ferd.
Wrede, Uber die Eprache der Ostgoten im lItalien, Quellen und
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Forschungen 68 (1891); Hans Naumann, Altnordische Namenstu-
dien, Acta germanica, N.R. Heft 1, S. 49.

Die dlteste Wanderung der deuschen Heldensage nach dem Nor-
den (Alman Kahramanlk Destanlarinin Kuzeye Gecisi), Festgabe
fir Rud. Hildebrand, S. 1 ff.

von Friesen, Rokstenen, Stockholm 1920 ve not 37'de verilen
literatdr.

Rokstein’in ayrilmasindan sonra Kuzey'de en yeni Edda destan-
larinin bir parcasi olan ve Uciincii Gudrunlied diye adland:irilan
Dietrich’in ortaya cikigi Xll. yizyildan 6nce olamaz. Bu destanda
Tanri'nin takdiri olarak Gudrun Kriemhilt sanikliktan kendisini
temize cikarir ve Dietrich'in sevgilisi olur. Dietrich, Atli'nin sa-
rayinda yasayan bir Cermen multeci prensidir. Sucunu kesinlikle
inkdr eden ve bu yizden bataga goémdilen iftiracinin adi da
Herkija = Helcha olarak gecer. Biatin bunlar Alman destanindaki
birka¢c ad ve durum hakkinda bir seyler duymus olan sairin ica-
didir. Alman Dietrich destanindaki havadan ne kadar uzak! Ancak
Thidrekssaga Alman Dietrich’ini gercek anlamda Kuzey’e tanitir,
hem de Oyle sevdirir ki, Dietrich Kuzey balad edebiyatinin bas-
kahramani olur.

Yukarida 17. notta gecen Nibelungen kitabi.

Siegfried olay! ile Schneider’in (s. 186) inceledidgi ve bib!iyografya
vererek (s. 189) tesbit ettigi olaylar arasinda gercekle ilgili bir
bag kurma tesebbiisleri basariya ulasamamistir. Biz de Schneider’-
in butin bu yeniden inga cabalarina karsi duydugu sipheyi
paylasiyoruz. Sayet tarihi olaylar ise karigacaksa, Merovenijlerden
onceki devirlerde Franklarla Burgundlar arasinda Ren boélgesinde
cereyan eden olaylar bahis konusu olmaldir. Fakat buna dair
hicbir tarihi kaynak yoktur. Buna mukabil Siegfried efsanesinin
aydinlanmasi icin daima Gregor Tours’a gitmek gerektigi hak-
kindaki géris de tamamen dogrudur. Merovenjin tarih  efsane
tipi ile Siegfried efsanesi tipi birbirine benzemektedir. Cunki
ayni topraklardan dogmuslardir, ayni ruhu tasimaktadiriar.

Ozellikle eski Sigurd Destani'nin 11. kitasini feda etmek istemi-
yoruz. Sigurd vurulmustur; bu sirada agactan bir karga asagiya
seslenir  Atli'nin kilic1 sizlerle kipkirmizi olacaktir!  Yaptiginiz
yeminler sizin caninizi alacak! Ugursuz haberci 6lum aninda se-
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sini duyurur, yemine ihanet icin intikam ister. Attila’'nin nezdinde
biraderlerin o6lmesi Siegfried’in katledilmesinin intikamidir. Bu
ise Alman Nibelungen feldketinin ta kendisidir. Su halde biz Ku-
zey'in Siegfried’'i tanidiktan sonra zaten Burgundianin imhasinin
destanin malzemesi icinde Siegfried'in oldirilmesinin bir” inti-
kami olarak bulduguna inanmak zorundayiz. Aslinda Kuzey
bunu almadi, eski saglam Atli Destani’ni muhafaza etti. Bunun
icindir ki, kusun kehanetinin daha ilerisi icin bir dnemi yoktur.

Unlem halinde zayiflatilarak kullanilan Gotnar énemsiz dedgildir.
Kuzey'de baska hicbir kavimin adi ««muharip, kahraman» anla-
mim almamistir. Genellikle ¢hikimdar», bir kavmin énderi, ko-
ruyucusu, efendisi gibi anlamlar da ifade eder, ama bu koru-
yuculugunu veya onderligini yaptigi halkla olan ilgi daima acik
anlamh kalir. Bk. Meissner, Kenninger der Skalden (Bonn und
Leipzig 1921) S. 354 ff. Gotlar Kuzey'de kahraman millet olarak
taninirdi. Buna karsilik goti (der Gote)nin at tabiri olarak ben-
zerleri vardir.

Genzmer’in gevirisi bdyle. ilk metinde Myrkvit'in okuna = mec
hul Myrkvid. Anlami «ayak basilmamis, icinden gecilmemigtindir.
Bu durumda Genzmer’in cevirisi isabetlidir.

Burada Schneider, 8. 205 v.d. inda kesin bir bicimde «mytolojik»
Nibelungen yorumlama@sini bir tarafa birakarak c¢ok tartisilan
bu kelime ‘ile sadece ‘Burgund kral ailesinin kastedildigini soy-
lemekle meseleyi halletmistir. Gerek Edda, gerekse Alman des-
tanlari Nibelungen adint Burgundlar icin Siegfried bdliminde
degil de, yalniz «yok olma» boéliminde kullanma hususunda an-
lagmis gibidirler ve Edda bu adin, Almancada oldugu gibi, Sieg-
fried’e kaydirilmasina kesinlikle katilmamistir. Kuzey'in sonradan
tanidig) Frank destaninda ise, Siegfried’in Nibelungen adiyla he-
niz aldkas! yoktur.

Bu, Heusler’'in Hoop’un Reallexikon’unda yayinlanan makalesinde
de ileri sirilen gérastir.

Bk. yukarda s .8, not 11.
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