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ONSOZ

Tirk tarihinin en tehlikeli ve en parlak donemini olusturan
Kurtulus Savasi’nin essiz 6nderi Mustafa Kemal [Atatiirk]’le
cok elestirilen son Osmanl Padisahi VI. Mehmet Vahdettin
hakkinda cesitli dillerde bircok eserler yayimlanmistir ve hala
yayinlanmaktadir.

Bu yapitlara ek olarak, o dénemde Tiirkiye ile ilgilenen veya
iliskileri olan kimi devletlerin arsivlerinde bircok belgeler
vardir. Bu kaynaklar yavasca giin 1s181na ¢ikmaya baslamastir.
Bu kaynaklardan inceleme firsatini bulmus oldugum ve
onemli gordiigiim belgeler hakkinda ‘Kaynaklar’ boliimiinde
ve dipnotlarda ayrintili bilgi verilmektedir.

Bu eser ve kaynaklarin bircogunda, Mustafa Kemal ve
Vahdettin’in o giinlerdeki tutumlari, goriisleri ve faaliyetleri
hakkinda bilgi verilmekte ve 6zellikle Vahdettin’in kendi
yurduna ve ulusuna ihanet edip etmedigi konusu ortaya
cikmaktadir.

Son glinlerde, Tirkiye’de de bu konuda kisa stiren bir
tartisma olmustu. Emekli Basbakanlardan Biilent Ecevit,
Zaman gazetesi yazarlarindan Omer Sahin’le yapmis oldugu
ve gazetenin 16 Temmuz 2005 giinlii sayisinda yayimlanan
soylesi sirasinda, Vahdettin’in ‘hain olmadig1’ goriisiinii 6ne
stirmiis; bu gortist, 17 Temmuz 2005 giinli Hiirriyet
gazetesinde de yinelemisti. Bunun iizerine, Turgut Ozakman,
19 Temmuz 2005 giinlii Cumhuriyet gazetesinde, ‘Vahdettin
ne yazik ki haindi’ bashgi altindaki yazisinda Ecevit’i



elestirmis; Vahdettin’in ‘hain’ oldugunu kanitlamaya
calismsti.

Kendi goriisiimce, Tiirkiye’nin bugiin karsilasmakta oldugu
bircok sorunlar varken, tarihe gémiilmis olan eski sorunlari
kurcalamanin Ttiirk ulusuna yarar getirip getirmeyecegi
tartisma konusu olabilir. Ancak, gen¢ kusaklarin kendi
tarihlerini iyice bilmeleri gerektigini diisiinerek ve ‘Vahdettin
hain miydi?’ sorusuna, okuyucunun kendisinin karar
verebilmesine biraz da olsa yardimci olmak amaciyla bu
yapitl hazirlamis bulunuyorum.

Eserin yayinlanmasinda emegi gecen basta Atatiirk Arastirma
Merkezi Baskan Prof. Dr. Cezmi ERASLAN, Atatiirk
Arastirma Merkezi Merkez Sekreteri Mustafa COHCE olmak
lizere biitiin Kurum calisanlarina ve Atatiirk Arastirma
Merkezi Uzman1 Mukaddes ARSL.AN’a tesekkiir ediyorum.

Ankara - 2010
Prof. Dr. Salahi R. SONYEL
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BOLUM 1

MONDROS BIRAKISMASI VE
SONRASI

(Ekim 1918 - Haziran 1919)



Birakismadan Onceki Gelismeler

Bu arada, Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin de
Baglasiklar’dan (Ingiltere, Fransa ve Italya) yana diinya
savasina girmesi lizerine, her yanda, Merkez Devletleri
(Almanya, Avusturya, Bulgaristan ve Tiirkiye) geri cekilmeye
baslamislardi. Savas boyunca korkunc yoksulluk icinde
yurtlari icin canlarini feda eden Tiirk erleri de bu duruma
dayanamayarak geri ¢ekilmeye baslamislardi. Bu nedenle,
erkteki Ittihat ve Terakki Partisi, bir birakisma saglamak
amaciyla Baglasiklar’a basvurmak zorunda kalmusti.

Daha 6nce de Sadrazam Mehmet Talat Pasa, Baglasik
Devletler’in baris kosullarim1 6grenmek amaciyla Avrupa’ya
ajanlar gondermisti. Osmanli yetkilileri, Baglasiklar, erken
baris yapilmasim kabullenirse, onlara, tiim dikkatlerini
Almanya ile Avusturya lizerinde toplama firsatinin verilmis
olacagina; baris kosullarinin sadece savasi

durdurma konusunu kapsayacagina ve Osmanli yonetimiyle
ordusunun oldugu gibi kalacagina inamyorlardi.! Ingiltere ile
Fransa onlarin bu kosullarim1 kabullenmeyince; ABD Baskani
Woodrow Wilson’un 14 ilkesine dayanarak self-
determinasyon (kendi yazgisini saptama) hakki saglayabilir
timidiyle Wilson’un arabuluculuguna bagvurmay1
diistinmiislerdi, clinkii onun, baglasiklarindan daha az arsiz ve
daha onurlu °?cagim sanmislar, ama hata etmislerdi.l 2

Vahdettin, 4 Ekim 1918’de, ajam Riistii Bey’i, Isvicre’nin
baskenti Bern’de bulunan ve daha sonra Ingiliz Yiiksek
Komiseri olarak Istanbul’a atanacak olan el¢i Sir Horace



Rumbold’la gériismeye gondermis;? su baris kosullarin
gizlice One strmiuistii:

Osmanh Devleti’yle ayr baris yapilirsa; Almanya’ya karsi
Ingiltere ile ittifak kurulursa, Hicaz, Filistin ve Mezopotamya
[Irak]’ya, Padisahin egemenligi altinda,

Ingiltere’nin 1882’den beri uygulamakta oldugu sistem gibi
yonetim gerceklesirse; Ingiltere, Mahmut Muhtar’1n énderligi
altinda, cogu Osmanli ordusundan kacak olanlardan olusan
yeni bir ordunun kurulmasina yardimci olacak; bu ordu,
Ingiliz giicleriyle birlikte Istanbul’a yiiriiyerek Ittihat ve
Terakki Partisi’ni erkten diistirecektir. Ondan sonra, Osmanl
illerinde Ingiliz denetimi altinda anayasa reformu
yapilacaktir... Ayrica, Osmanh Devleti’ne karsi Araplari
isyana sev-keden Hasimilere karsi tiim Arabistan’1
yonetimine almada Abdulaziz Ibn-i Saud’la isbirligi yapacak;
Tiirk-Bulgar hududu,1912’de oldugu gibi Osmanlilar lehinde
diizeltilecek; Tiirkler, Anadolu sahillerine yakin Ege adalarina
yeniden sahip olacaklardir’.#

Sonucta, Fransa ile Ingiltere, Fransa’nin éne siirmiis oldugu
ve Ingiliz kabinesince de onaylanmis olan birakisma kosullari
tizerinde 11 Ekim’de anlasmaya varmislardi. Bu birakisma
kosullari, Padisahin saglamayi timit ettigi kosullardan daha
sertti. Bu kosullara gore, birakismaya ek olarak Osmanh
ordusu terhis edilecek; isgal ettigi tim bolgeleri bosaltacak;
Bogazlar’i Baglasiklar’in gemilerine acacak; Arap illerinde
ve Cukurova (Kilikya)’daki Osmanl

garnizonlarini Baglasiklar’a teslim edecek; Osmanh askeri ve
miilki hizmetindeki tiim Alman ve Avusturya’li personeli
Baglasiklar’in giiclerine teslim edecek; Osmanli ordusunun



tiim silah, teknik, ulatisim orgiitlerine ve levazim sistemine
sahip cikacak ve biitlin Osmanl askeri davranislarimi denetimi
altina alacakti. Ayrica, Tilrk limanlarn ve gemi onarim sistemi
Baglasiklar’in filolarina devredilecek; Baglasik ordusu, To-

ros tiinellerini ele gecirecekti.® Bu kosullar, daha sonra
Mondros’ta yapilacak olan birakisma goriismelerinde 6ne
stiriilecekti.®

1

Kutay: Rauf Orbay, c.1, s.610-678; Orbay: ‘Siyasi
Hatiralar?’, Yakin Tarihimiz, 58- 66.

2

TIH 1, s.127; Aksin 1, s.20; Inal, s.1986; Dyer, s.153;
Trumpener, s.352.

3

IDA, FO 371/3440/165563: Dyer, 153-154; Rumbold’dan
Ingiltere Disisleri Bakanlhgina gizli telgraf, Istanbul,
4.10.1918.

4

Izzet: Feryadim, II, 281-282.
5

Dyer, s.318.

6



Shaw: From Empire to Republic, I, s.70.



Mondros Birakismasi

1916°da Kiit-iil Amara’da Tiirklerce tutsak edilmis olan
Ingiliz Tiimgenerali Charles Townshend’in de arabuluculugu
ile, Ingiliz Akdeniz Filosu Baskomutan: Koramiral Arthur
Gough Calthorpe, Sadrazam Ahmet Izzet Pasa’ya 22 Ekim
1918’de gonderdigi yazida, birakisma kosullarim kendisiyle
goriisme yetkisi oldugunu; dolayisiyla, Midilli [Limni]
adasindaki Mondros’a bir kurul gondermesini bildirmisti.
Padisah Vahdettin, Mondros’a gidecek olan kurula

kayin biraderi Damat Mehmet Ferit’in baskanlik etmesini
istiyordu. Ferit, Londra’daki Osmanh Biiytikelciliginde
sekreterlik yapmist1 ve Ittihat ve Terakki Partisi’nin muhalifi
Hiirriyet ve Itilaf Partisi’nin onderi olarak biliniyordu.
Sadrazam Izzet Pasa, Padisahin bu istemini ‘cilginlik’ olarak
nitelemisti; ama Padisah isteminde direnmis ve Ferit’in, Ayan
Meclisi’nde Izzet Pasa’yla goriismesini onermis;! ama Izzet
Pasa, kabineye danmistiktan sonra Damat Ferit’i bu goreve
getirmeye karsi cikmis; birakisma kurulunun baskanligina
Deniz Bakam Hiiseyin Rauf’u atamisti. Padisah bu atanmay1
kirginlikla kabullenmis; ama, kurula verilecek olan
yonergelerde Halifelik, Sultanlik ve Osmanl hanedaninin
haklarinin biisbiitiin glivence altina alinmasi ve herhangi bir
Osmanh iline 6zerklik verilirse, bunun siyasi degil, yonetsel
(idari) olmasinin serdedilmesi kosulunu 6ne siirmiistii.? Izzet
Pasa’ya gore, Padisahin 6ne stirmiis oldugu kosullarin
birakisma ile hicbir ilgisi yoktu. Ancak, Padisah, savas
yenilgisinin yaratmis oldugu kargasa icinde Osmanh
hanedanligi ve kuruluglarinin soniip gitmesi olasihigindan



kaygilaniyordu ve bu da, kendi tahtini kurtarmaktan baska
birseye dnem vermedigini gosteriyordu.2

Bu arada, 27 Ekim’de baslayan ve oldukca cetin ve iddial
gecen Mondros goriismelerinden sonra;* 30 Ekim’de Osmanh
temsilcileri, Ingiliz temsilcileriyle birakismay1 imzalamus;
Osmanli Devleti’ne kismen zorla kabul ettirilmis olan teslim
kosullarini uygulamay1 kabullenmislerdi. Ttirk gortistince,
birakismanin en kotli maddeleri veya daha sonra ihlalinden
sikayet edilenler sunlard:

‘Madde 1 - Canakkale ve Karadeniz Bogazlar giivenlik
icinde ve 6zgiir olarak seyriisefere (dolasima) acilacak;
bogazlardaki istihkamlar Baglasik Devletlerce isgal
edilecektir.

‘Madde 5 - Hudut karakollar1 ve i¢ diizeni korumada
kullanilacak az sayida askeri giic disinda tiim Tiirk ordular
hemen terhis edilecektir.

‘Madde 7 - Baglasik Devletler’in giivenligini tehlikeye
koyacak bir durum olursa, Baglasiklar, Tiirkiye’nin herhangi
bir stratejik noktasini isgal edecektir.

‘Madde 10 - Baglasik Devletler, Toros tiinelleri sebekesini
isgal edecektir.

‘Madde 11 - Biitiin trenlere Baglasik Devletler’in denetim
yetkilileri yerlestirilecek; bu yetkililer, trenleri diledikleri gibi
ozgiirce kullanabilecek; ama halkin gereksinimlerini dikkate
alacaklardir.



‘Madde 22 - Tiirk savas tutsaklari, Baglasik Devletler’in
diledigi bicimde elden cikarilacaktir.

‘Madde 24 - Al Ermeni illerinde (!) [Dogu Illeri
kastediliyor] karisiklik cikarsa Baglasik Devletler

oralarin isgal hakkim koruyacaklardir’.!

Padisah Vahdettin de birakisma kosullarim sert bulmus, ama
Sadrazam Izzet Pasa’nin Mondros’dan aldig1 27 Ekim 1918
tarihli iyimser telgrafin suretini kendisine gostermesi {izerine
soyle demisti:

‘Bu kosullar, agir olmalarina karsin kabul edelim. Oyle
tahmin ederim ki, Ingiltere’nin Dogu’da asirlarca
siirmekte olan dostlugu ve liitufkar siyaseti degismeyecektir.

Biz onlarin miisamahasim daha sonra elde ederiz’.2 ©

Buna karsin, Vahdettin, Osmanh kurulu tiyeleri Mondros’tan
[stanbul’a donerek Galata rthtimina cikarken onlar
karsilamak icin rihtima gitmemis; Dolmabahce’de de
karsilamamis; hasta oldugu 6ziirtiyle, onlar1 yarim giin
beklettikten sonra, birakismanin kosullar1 konusunda
basmabeyincisi Liitfi Simavi’ye bilgi vermeleri icin mesaj
gondermisti.Z Padisah, o sirada en kotii diislerinin
gerceklesmeye baslamis oldugunu ve Baglasiklar’in, Osmanh
Devleti’ni ele gecirmek icin birakismadan yararlanacaklarini

tahmin etmisti.2

Ote yandan, birakismanin imzalanmis oldugunu 31 Ekim’de
gelmis oldugu Adana’da 6grenmis olan Mustafa Kemal,
Zaman gazetesine verdigi demecte, birakisma kosullarinin
biisbiitiin aleyhte olmadig: gortisiinii desteklemis; Bulgarlarin



Tiirklerden daha giic bir durumda olduklarina deginerek, Izzet
Pasa kabinesini ve dzellikle bu kabinedeki dostu Hiiseyin
Rauf’u muhalefetin saldirilarina kars: savunmaya calismis;?
ama yine de Baglasiklar’in niyetinden kusku-lanmisti. Kemal,
birakismanin, Baglasiklar’a genis yetkiler veren 7. ve 8.
maddelerinin, onlara, tilkeyi isgal etme olanagim

sagladigina inanmis; Adana’daki Yildirim Ordular1 Grubu
merkezinden Sadrazama 3 Kasim’da gonderdigi telgrafta
birakisma hakkinda bilgi istemis; Izzet Pasa’mn verdigi ciliz
yanittan tatmin olmayarak, birakismanin kimi kosullarini
elestirmisti.?

Mustafa Kemal, Anadolu’ya gectikten sonra, birakismay1 ve
Baglasik Devletler’i, 6zellikle Ingiltere’yi sdyle kinamust:

‘... Harb-i umuminin sonlarina dogru, milliyetler esasina
miistenit vaatler tizerine, Hiikkiimet’i Osmaniyemiz de adilane
bir sulha nail olmak emeliyle miitarekeye talip

oldu. Devletlerin sahsiyet-i maneviyesi ve vaziul-imza
murahhaslarin namus-u zatileri ziman ve kefaletinde bulunan
isbu mutarekename ahkamu bir tarafa birakilarak, Itilaf
Devletleri kuvay-i askeriyesi, payitaht-i saltanat ve makarr-1
celil-i hilafet olan Istanbul’umuzu isgal etti. Giin gectikce
artan bir siddetle hukuk-u hilafet ve saltanat, haysiyet-i
hiikiimet, izzetinefs-i millimiz tecaviiz ve taaddilere

ugrad.’ 1

Ayni gortisleri 4 Eyliil 1919°da Sivas Kongresi’nde de
yineleyecek olan Mustafa Kemal’e gore, Tiirk ulusu adaletli
bir barisa kavusmay1 umarken, birakisma kosullari, Ttirk



yurdu ve ulusuna karsi koétiiye kullanmiliyor, zorla
uygulamyordu.t2

1
Inal, s.1987.
2
Tiirkgeldi: Mondros ve Mudanya Miitarekeleri, s.155.
3
Mango, s.188.
4

Bu goriismelerle ilgili olarak bkz. IDA, FO 371/5259/E
532: Ingiltere Deniz Bakanligi’ndan Disisleri Bakanligi’na
yazi, n0.M.01743, 2.6.1920; Tiirkgeldi, a.g.e., 33-34; Dyer,
s.318 vd.

2

IDA, FO 371/3449/181110: Birakisma Belgeleri; BESP,
1917-1918, c. CXI, s.611- 613; Orbay: ‘Siyasi Hatiralar’,
a.g.e., s.49; Tiirkgeldi, a.g.e., s.33-34 ve 66-68; Takvim-i
Vekayi, 3.11.1918; Yeni giin, 2.11.1918; Minber,

17.11.1918; Vakit, 3/18.11.1918; ASD, s.1; Soylev 1, s.256
vd.; Ismet Inonii: ‘Devlet kurucusu Atatiirk’, Belleten,
XXXIII, say1 129, Ocak 1969, s.1-2; Bayur, s.176; Gokbilgin,
s.3; Bayar, 97-98; Sonyel: Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis



Politika, I, s.7-8; Temperley, s.495; Mears, 5.624-626;
Kinross, s.128-129.

6

Jaeschke Gotthard: ‘Mondros’a giden yol’, Belleten, say1
109, .28, Ocak 1964, Jaeschke: Kurtulus Savasi ile Ilgili
Ingiliz Belgeleri, s.22; L’Illustration, 6.8.1921; Salahi R.
Sonyel: ‘1919 yihi Ingiliz belgelerinin 15181nda Mustafa
Kemal ve milli mukavemet’, Tiirk Kiltiird, say:1 85, Kasim
1969, s.47 vd.

7

Istanbul Basini, 2.11.1918; Orbay, ‘Siyasi Hatiralarr’, a.g.e.,
s.152-153; Ku-tay: ‘Orbay’, a.g.e., s.143-4; TIH I, 5.138;
Tiirkgeldi, s.64; Tansel: Mondros’tan Mudanya’ya Kadar,
s.127
8

Shaw 1, s.105.
9

Ziya Somar: ‘Manda ve meshur mandacilar’, Tarih
Konusuyor, c.3, say1 14, Mart 1965, s.1146

10

Vakit, 3.11.1918; Tiirkgeldi, s.68; Nutuk I, s. 256 vd.;
Jaeschke, Belleten 109, s.152; Jaeschke: Kronoloji, s.1.



11

Mustafa Kemal’in Erzurum Kongresi’ni acis soylevi,
23.7.1919, ASD, s.3-7.

12

ASD, s.8-11; ATTB, s.14-22; Bayur, s.179-184; Sonyel,
Tirk Kiilttrd, a.g.e., s.75-76.



ittihatc1 Onderlerin Ulkeden Kacisi

Bu arada, Enver, Cemal ve Talat Pasalarin 2/3 Kasim gecesi
lilkeyi terketmelerinin hemen ardindan tutumunu birden bire
degistiren ve miithis bir Ittihatc1 diismani olan Vahdettin, daha
once itiraz etmedigi Ittihatcilardan Rauf, Fethi, Cavit ve Hayri
Beylerin derhal kabineden cikarilmalari icin Sadrazam Ahmet
Izzet Pasa’ya baski yapmaya baslamisti. Bu sirada, iktidar
ihtirasina tutulmus olan Ahmet Riza, Sadrazam olmak icin
Padisahin oyunlarina alet oluyordu. Bu gelismelere karsin,
Hiiseyin Rauf, son kez Padisahin huzuruna cikmis, ama bu
goriisme pek olumlu gecmemis ve Rauf’un, basinda Damat
Ferit hakkinda yayimlanmis olan yazilar1 Vahdettin’e
hatirlatmasi tizerine stikunetini bozarak ayaga kalkan Padisah,
goriismenin sona erdigini anlatmak istemis ve daha sonra
Rauf’un goézlerinin icine bakarak: ‘Beyefendi, ortada bir
millet var, koyun siiriisii! Idaresi icin bir coban lazim. O da

benim’ demisti.t

Padisah, Ittihatci énderlerin tilkeden kacmalarina goz
yummus olduguna inandig1 Sadrazam Izzet Pasa’ya epeyi
icerlemisti. Kendisi, Baglasiklar’in canini sikmamak icin,
onlar1 tutuklatarak Baglasiklar’a teslim etmeyi yeg tutuyordu.
Dolayisiyla, kabinesinde kimi Ittihatcilar bulundurdugu
oziiriiyle Ingilizlerin taleplerini yeterince yerine getiremeyen
[zzet Pasa, sonucta, 8 Kasim’da Padisahca istifaya
zorlanmisti.2 Onun yerini, 11 Kasim’da, Ingiliz yandashgiyla
tanminmis olan Ahmet Tevfik Pasa kabinesi almist1. Iki giin
sonra (13 Kasim) Ingiliz, Fransiz, Italyan ve Yunan savas



gemilerinden olusan 61 parcalik biiyiik isgal filosu Istanbul’a
ulagsmis; Beyoglu Hiristiyanlar gosteriler yapmiglard:.?

Yine bu sirada, on yil kadar énce Abdiilhamit’i tahtindan
indirmis olan Ordu’dan cok kaygilanan Vahdettin, etkili bir
General ve Enver Pasa’nin muhalifi olan Mustafa Kemal’den
yararlanarak, onun, Ordu’yu taht’a bagh olarak tutabilecegi
umuduyla Kemal’le birkac kez goriismiistii. 29 Ekim’de
yaptiklar1 goriismede Vahdettin, Ordu’nun Padisaha sadik
olup olmadigini 6grenmek istemis; Kemal, ona, Ordu’nun
sadakati konusunda hic¢ kuskusu olmadigim belirtmisti.2 15
Kasim’da yaptiklar gériismede ise, Vahdettin, Kemal’den
yararlanmaya calismist1;® ama onu erke getirmek niyetinde
degildi. Padisahin siyaseti, Ferit ve Tevfik Pasalar gibi,
Padisah ailesinden kadinlarla evli olanlar yeg tutmakt1.16
Kasim 1918 giinlii Yeni Istanbul gazetesi sdyle diyordu:
‘Osmanl tarihinde Sultan VI. Mehmet Vahidettin
Hazretlerinden daha bedbaht bir Padisah yoktur. Millet, bu
aziz tacin etrafinda derin bir husu ile toplanmalidir’.Z Ote
yandan, L.ondra’da yayimlanan Times gazetesi, 19 Kasim
1918 giinlii sayisinda, Vahdettin’in, ciilusundan beri kendi
durumunu ve Tirkiye’nin diizenini korumak icin her ne
kosulla olursa olsun baris istedigini ve bu ugurda bir parti
kurarak etki kazanmay1 diledigini; giyiminde bile II.
Mahmut’u érnek olarak aldigini yazmist.®

Bu sirada, Baglasiklar’in donanmasi, 13 Kasim’da
bogazlardan gecerek Dolmabahce Saray: 6niinde
demirleyince Vahdettin’i korkular sarmisti. Dolayisiyla, onun
tek amaci, tahtin1 korumak icin istilacilarin iyi niyetlerini
saglamakti ve bunu basarmak icin de Ingi-lizlerin destegini



elde etmeyi limit ediyor; tiim Miisliimanlarin Halifesi
olmasina biiyiik 6énem veriyordu. O sirada, diinyanin her
yanindaki Miisliimanlarin cogunlugunun Ingiliz
Imparatorlugu hudutlar icerisinde olmasi, onu, kendi tahtim
korurlar umuduyla Ingilizlerle iliski kurmaya sevketmisti.
Jorge Blanco Villalta adli Ispanya’l yazar bu konuda su
yorumu yapar:

‘Osmanli’nin kalbi, Ttrk halkiyla, onlarin mutluluguyla sanh
geleneklerine saygi gosterilmesiyle

ilgilenmiyordu. Vahdettin’in yeni baglasigy, istedigi her seyi
kendisinden almisti. Lloyd George, simdi memnun olarak
ellerini ovusturuyordu, ciinkii Dogu Sorunu, Ingiltere’nin
yararina ¢oziimlenmis bulunuyordu’.2

Bu sirada (21 Kasim 1918) Ingilizler Kilyos’a kadar olan
bolgeyi isgal etmis; 27 Kasim’da Gelibolu’ya ¢ikarma
yapmislardi. Fran-sizlar da 2 Aralik’ta Dortyol’u isgal etmis;
7 Aralik’ta Antakya’ya girmislerdi. Padisah, 6zellikle kendi
tahtim1 ve imparatorlugunun yikintilarindan ne kurtarabilirse
onu kurtarmak icin Ingilizlere yanasmada bir sakinca
gormiiyordu. Onun, Ingiliz Yiiksek Komiseri yardimcisi
Tugamiral Richard Webb’le cevirdigi entrikalar,

Ingiliz yanhs1 tutumunun ilk kanitlaridir. Ittihat ve Terakki
Partisi’ne karsi harekete gecerek Osmanlhi Mebusan Meclisi’ni
dagitma kararim aldig1 siralarda Ingiliz yonetiminin destegine
giivenebilip giivene-meyecegini Ingiliz Yiiksek
Komiserliginden dolayl bicimde sorus-turmustu. Webb,
Vahdettin’i, biisbiitiin Ingiliz yanls: egilimleri olan bir
Padisah olarak tammlamakta tereddiit etmiyordu.1?



Ingilizler bu sirada basina ve postaya sansiir koymuslardi.1!
23 Kasim’da, Padisah, Dolmabahce Sarayi’ndan Yildiz
Sarayl’na tasinmisti, ¢linkii Dolmabahce 6niinde demirlemis
olan Yunan savas gemisinin taskinlik yapmasi olasiligindan
kaygilaniyordu.t Aym giin, Fransiz Dogu Ordular
Baskomutani General Franchet d’Esperey, bir Rum’un
armagan ettigi beyaz at iizerinde Istanbul’a girmis

ve azinliklarin taskin gosterileriyle karsilanmisti.22 24
Kasim’da, Vahdettin, Londra’da yayimlanan Daily Mail
gazetesi muhabirine su demeci vermisti: ‘Ingiliz milletine
karsi besledigim sevgi ve hayranlik, bana, babam
Abdiilmecit’ten miras kalmistir. Ulkemle Ingiltere arasindaki

dostlugu giiclendirmek icin elimden geleni yapacagim’.1

Vahdettin’le yandaslarinin 6zellikle Ingilizlere
yaltaklanmalari, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri
yetkililerinden Tom Hohler’in 5 Aralik’ta Ingiltere Disisleri
Bakanlig1 Dogu Masas1 Sefi George Kidston’a yazdigi su
mektupta aciga ¢cikmaktadir:

‘Burasinin [Istanbul’un] Tiirkler tarafindan yonetilmesine son
vermek icin simdiki kosullardan yararlanilmazsa cok yazik
olacaktir... Bu kenti, soziinl edebileceginiz herhangi bir
yonetim altinda gérmeye hazirim; yeter ki, bu, Tiirk yonetimi
olmasin, clinkii bir domuz ahirini bile yonetecek yetenekte
degillerdir. Ttrkler biisbiitiin yenilmis olduklarini iyi
biliyorlar. Orgiitleri parcalanmis, bozguna ugramistir;
kendileri ise sefalet icindedir. Istanbul isgal giinleri yasiyor.

Buradaki yonetim her Ingilizi tiksindirecek kadar asagidir.” 1>
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Mebusan Meclisi’nin Kapatihisi

Ote yandan, isgaller siirerken, bir sureden beri Istanbul’da
bulunan General Mustafa Kemal, 20 Aralik’ta, General Ali
Fuat’la durumu gozden gecirerek, askerden terhislerin
durdurulmasi, silah ve cephanenin teslim edilmemesi;
subaylarin Anadolu’ya gecmesi ve halkin moralinin
yiikseltilmesi gerektigi yolunda kararlar almiglardi. 21
Aralik’ta, Yarbay Louis Romieu komutasindaki Fransiz ve
goniillii Ermeni birlikleri Adana’ya girerek askeri binalar
isgal etmis; kentte tutuklamalar baslamisti. Bu sirada,
Ingilizler, isgallere kars1 sesini yiikseltmis olan Mebusan
Meclisi’ni kapatmasi icin bir sureden beri Padisaha baski
yapiyorlardi.¢ Padisah, 21 Aralik’ta, anayasanin 7 maddesine
dayanarak yayimladig bir Irade ile Meclisi dagitmis;? bircok
mebuslar arasinda giirtiltii kopmasina ve onlarin Osmanh
yonetimini bir darbe yapmakla suclamalarina yol acmist.#
Vahdettin’in baskatibi Ali Fuat, Meclisin kapatilmasi
konusunda Padisahin kendisine sunlar soylemis oldugunu
anilarinda anlatir: ‘... ecnebiler bu Meclis-i Mebusani
miinteha addetmiyorlar. “Siz hayat hakkimzi mahafaza icin
faaliyet gostermelisiniz. Eger lazim gelen faaliyeti
gOstermezseniz, hakk-1 hayatimizi da iskat etmis olursunuz”
diyorlar’.2

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi danismanlarindan
Andrew Ryan da, Meclisin dagitilmasi1 konusunda bir andac
kaleme almis; su yorumu yapmuisti: ‘Y 6netimin ve
muhtemelen Padisahin bu davramsgi, Ittihat ve Terakki’ye
dogrudan dogruya meydan okumaktadir. Ittihat ve Terakki,



Padisahi, anayasaya karsit olarak davranmakla suclayabilir’.®
Ingiliz Yiiksek Komiseri yardimcis1t Webb de, Meclisin
kapatilmis oldugunu 31 Aralik’ta Ingiltere Disisleri Bakani
Arthur James Balfour’a duyururken, basinin biiyiik

bir boliimiiniin bunu iyi karsilamis oldugunu; yalniz az sayida
Ittihatq1 gazetelerin buna karsi ciktigini; genel basina gére,
Meclisin, Ittihat ve Terakki’den baska kimseyi temsil
etmedigini; olay cikmasindan kaygilanildigini, ama stikunun
stirdiiglinii; o tarihten sonra yasanin yerini Padisah
Iradelerinin almis oldugunu; tek elestirinin, yeni secimler icin
tarih saptanmamis olmasina dayandigini

bildirmisti.Z Gercekten de, Ittihatc1 basin bu konuda Padisah
sertce elestirmis; onun, veliahtlig1 esnasinda (Kizil Sultan)
Abdiilhamit’e gondermis oldugu iddia edilen gizli mektuplar
basina yansimisti. Bu belgeler, Vahdettin’i, alayci, alelade bir
casus ve Abdiilhamit’in olasi diismanlarini ortaya cikarmada
uzman olarak gosteriyordu. Her gecen giin ona karsi
mubhalefet artiyordu.? O giinden sonra, Vahdettin,

Osmanh kabinelerini, kismen iyi niyetli ama giicsiiz, kismen
de dalkavuk ve yeteneksiz Sadrazamlarin yonetimine vererek,
Baglasik Devletler’in siyasi ve askeri temsilcilerinin oyuncagi
durumuna getirmisti.

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri yardimcis1 Tugamiral
Richard Webb, 19 Ocak 1919°da Ingiltere Disisleri Bakanlig
Miistesar yardimcilarindan Sir Ronald Graham’a génderdigi

ozel mektupta ataklikla séyle diyordu:

‘... Gorlntrde tilkeyi isgal etmedigimiz halde, simdi valilerini
atiyor veya gorevlerinden uzaklastirtyoruz; polislerini
yonetiyor, basinlarini denetliyor, zindanlarina girerek Rum ve



Ermeni tutuklulari, islemis olduklari suglara aldirmadan 6zgiir
birakiyoruz. Demiryollarim sikica denetimimizde tutuyor ve
istedigimiz her seye el koyuyoruz. Politikamiz, stingiiniin
keskin ucuna dayanir. Halife elimizin altinda bulundukca
Islam Diinyasi iizerinde ek bir denetim aracina sahibiz.

Bildiginiz gibi, Padisah, bizi buraya yerlestirmeyi diliyor.’2

Gergekte, Vahdettin, Ingilizleri yalniz Istanbul’a degil,
Anadolu’nun her yanina yerlestirmek istiyordu, ama siyasi
durum bunu gerceklestirebilmesi icin uygun degildi.}’ Buna
iliskin olarak, Istanbul’daki Ingiliz Genel Karargahi’ndan
Ingiltere Askeri Istihbarat Sefi’ne 16 Aralik’ta su gizli telgraf
gonderilmisti:

‘Bugiin Genel Karargah’a gelen Sami Bey, Padisah ve
Disisleri Bakam adina, Ingiltere’nin, Tiirkiye’nin yonetimini
en erken vakitte devralmasini; baris yapilincaya kadar
beklenirse cok gec kalinmis olacagini séylemistir. Sami

Bey, Arabistan’da Ingiliz yonetimi kurulmasini istiyor.
Denetim amaclan icin iilkenin i¢ bélgelerine Ingiliz subaylar
gonderilmesini; yonetime yardimci olmak tizere Ingiliz
yetkilileri sevkedilmesini diliyor. Kafkasya’daki Ttirk
askerleri

Bizim (Ingilizlerin) emrine verilecektir; gérevine son
verilmesini istedigimiz her subay gorevden alinacakur’ 1

Isgaller, Tutuklamalar ve Yargilamalar Siiriiyor

Yine bu siralarda Vahdettin’le yandaslari, Baglasiklar’i,
ozellikle Ingiltere’yi memnun etmek ve savas dénemi Talat
Pasa kabinesini kotlilemek amaciyla, 5 Kasim’la 21 Aralik



tarihleri arasinda, Mebusan Meclisi’nin 5. komitesi
araciligiyla, savas suclarindan sanik olanlar1 saptamak icin bir
sorusturma komisyonu kurdurmus-lardi. Padisah, 16 Subat
1919°da yayimladig1 bir Iradeyle mes’um ‘Fevkalade Dar-us
Saadet Divan-i Harb-i Orfisi (Olaganiistii Sik1 Y6netim
Mahkemesi)’ni kurdurarak, Rumlarla Ermenilerin yer
degistirmeleri (tehciri) sirasinda onlara karsi kirim
davranislarinda bulunmaktan sanik olduklar iddia edilen
Osmanli sivil ve askeri yetkililerini yargilatmaya
baslayacakti. Ote yandan, 27 Aralik’ta Fransizlar Pozant1’yi,
3 Ocak 1919°da Ingilizler Urfa ile Bilecik’in giineyindeki
demiryolu tizerinde bulunan Cerablus kasabasini

isgal etmislerdi.l¢ 5 Ocak’ta tutuklamalar baslamis; 7
Ocak’ta, daha sonra oliime mahkim edilerek 10 Nisan’da
idam edilecek olan Bogaz -liyan eski kaymakami Kemal Bey
Istanbul’da tutuklanmst.13

Bu gelismeler kaydedilirken, Ingilizler, 22 Ocak’ta Konya
istasyonunu isgal etmis; Trakya-Pasaeli Osmanli Haklarini
Savunma Dernegi’nin Istanbul’da yaptig toplantida, Bat
Trakya’daki Yunan isgalinin kaldirilmasi talep edilmis;
“Trakya bir biitiindiir; niifusunun yiizde 85’ini Ttiirkler
olusturur’ parolasi 6ne stiriilmiistii. Bu sirada, Ttirklerin,
birakisma kosullarim keyfi olarak uygulayan
Baglasiklar’a karsi yer yer orgiitler kurarak direniste
bulunmalarin1 hazmedemeyen Ingiltere’de, Disisleri, Savas ve
Deniz Bakanliklar’’nin 23 Ocak’ta katildig bir toplantida,
birakisma kosullarinin uygulanmasinda Tiirklerin giicliik
cikardiklar iddia edilmis; suclu Tiirklerin tutuklanarak
cezalandirilmasina ve tutuklularin Malta’ya siirtilmelerine
karar verilmisti.



Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Arthur Calthorpe,
22 Ocak’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi’na goénderdigi gizli
telgrafta séyle diyordu:

‘Sadrazam ve Daisisleri Bakanina, savas tutsaklarina ve
Ermenilere kars1 kotii islemde bulunanlarin
cezalandirilmalarimin gerekli oldugunu 18 Ocak’ta bildirmis
bulunuyorum. Bu konuda buyruklarimizi yerine getirmeye
hazir olduklarini sdylediler. Padisah, diin, kayin biraderi
Damat Ferit’i Tom Hohler’e gonderdi; bu kisileri
cezalandirmak arzusunda oldugunu ve yeterince enerjik
olmayan erkteki kabinenin yerine daha aktif kisilerden
olusacak bir kabine kurmayi tasarladiginm bildirdi... Ancak,
kendisine (Padisaha) karsi olay cikmasindan kaygilaniyor ve
bir olay cikarsa, tutumumuzun ne olacagim soruyor.

Hobhler, Ingiliz yonetiminin, suclularin cezalandirilmasi
lizerinde direnecegini; halk arasinda kargasalik cikmasim
onleyecegini ve tiim davranislarinda, erkteki yetkililerin
yanini tutacagini tahmin ettigini sdyledi; ama Padisaha
herhangi bir yardim s6zii vermedi. Kendi goriisiimce,
Padisaha, planin gerceklestirmede yardimci olacagimiza dair

giivence vermeliyiz’ 1%

“Yine Calthorpe, Disisleri Bakanligi’na iki giin sonra (24
Ocak) gonderdigi ‘oldukca ivedi ve gizli’ telgrafta sunlar
eklemisti:

‘Sadrazamin bana birkac¢ giin 6nce bildirdigine gore, 160 ile
200 aras1 kisi tutuklanmistir. Icisleri Bakanu,

Ermeni kirnmlanyla iliskin olan ve Istanbul’da bulunan 60
kadar kisinin listesini hazirlamistir. Onlar bir atilimda



tutuklatmak niyetindedir ve bu konuda gortislerimizin ne
oldugunu soruyor. Anlasilan, Padisahin korkaklig: yiiziinden
eyleme gecilmesi erteleniyor... Sadrazami tek basina

1

davranmasi i¢in yiireklendiriyor ve ona bilgi veriyorum’.-

Bunun iizerine, 29-30 Ocak gecesi, Ittihat ve Terakki
6gelerinden 30 kisi tutuklanmist1.1® Bu sirada, Istanbul’da
tutuklananlar Bekiraga boltigiine kapatilmislardi. Onlarin
arasinda Hiiseyin Cahit, Hiiseyin Canbolat, Kara Kemal,
Hiiseyin Kadri, Tevfik Riistii, Ziya Gokalp, Mithat Stikri,
Rahmi, Karasu v.s. de vardi.Z Bir siire sonra hepsi de
Malta’ya strtilecekti. Vahdettin, Tiirkgeldi’ye,

olupbitti 6niinde kaldigini; Ahmet Riza’ya ise
tutuklamalardan hic bilgisi olmadigina dair sikilmadan yalan
soylemisti.}® Koramiral Calthorpe, 9 Subat’ta Ingiltere
Disisleri Bakanligi’na gonderdigi gizli

telgrafta, tutuklamalarin pek etkili oldugunu ve hic olmazsa
Istanbul’da Ittihat ve Terakki yandaslarimn sindirildigini
bildirmisti.1? 24 Ocak’ta génderdigi gizli telgrafta ise soyle
diyordu:

‘Gortintirde giivenilir bir kaynaktan 6grenmis olduguma gore,
Sait Halim, Padisahi tahttan indirerek onun yerine Prens
Fuat’1 veya Prens Abdul Rahim’i Padisah yapmak icin entrika
ceviriyor’.

Ancak, Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda, Sait Halim,
‘bagkalarinin aleti olmaktan 6teye gitmemistir’
ctkmasiyla tanimlanmisti.<?



Yine Calthorpe, Ingiltere Disisleri Bakanlig yetkililerinden
Ronald Graham’a 30 Ocak’ta gonderdigi gizli telgrafta,
tutuklamalardan 6zellikle Padisah ve icisleri Bakaninin
sorumlu oldugunu sandigini; Disisleri Bakaninin,
Ingilizlerden resmi bir talebin gelmesini beklemekten yana
olmadigini bildirmisti.#* Calthorpe’un yardimcis1 Richard
Webb’e gore, tutuklamalar, o gline dek kaydedilmis olan en
sevindirici olaydi. Padisah ve Sadrazam bu konuda cok
cekingen davranmiglardi.?? Cavit’in 6grenmis olduguna gore,
tutuklama listesini kabineye Savas ve Icisleri Bakanlari
sunmustu. Izzet Bey’le Tevfik Pasa, listenin Ingilizler
tarafindan verilmis oldugunu séyliiyorlardi. Vahdettin, 27
Ocak giini Tirkgeldi’yle yaptig1 ‘acikh bir sdyleside’ soyle
yakiniyordu:

‘Ecnebiler pek biaman! Gece giindiiz ne cektigimi bir Allah
bilir, bir ben bilirim. Bizi tazyik ile Meclis-i Mebusani
dagittirdilar. Fikirlerini ihsas degil, adeta aciktan agiga
ibraz ediyorlar. Ben mesruti bir hiikiimdar oldugum halde,
giiya mutlak bir hiikiimdar imisim gibi muamelede
bulunuyorlar ve dogrudan dogruya bana miiracaat ediyorlar.
“Karsimizda miiracaat edecek kuvvet olarak yalnmz sizi taniriz
ve sizi pak addederiz” diyorlar. Yani “sozlerimizi isga
etmezseniz sizi de tamimayiz” demek istiyorlar. Istiklalimizi
kurtarmak icin bizzarure bu hallere tahammiil ediliyor.
Diger taraftan bir sey icin kendilerine miiracaat edilince,
“hentiz miinasebat-1 siyasiyemiz iade olunmadi; buradaki

memurlarimiz askeri memurlardir” diye cevap veriyorlar’ .23

Bu gelismeler den sonra, Senato (Ayan Meclisi) tiyelerinden
bir grup 2 Subat’ta Padisahi ziyaret ederek bir Saltanat Surasi



toplanmasini istemislerdi. Padisah, grubu soguk karsilamas;
bdyle bir suranin anayasaya karsit oldugunu one siirmiistii.2*
Bu arada, 22 Subat’ta Ingilizler Maras’1, 24 Subat’ta Birecik’i
isgal etmis; 27

Subat’ta tutuklamalar devam etmisti.2> Yine bu sirada (24
Subat) Tevfik Pasa, Ingiliz ve Fransiz yandasi Bakanlardan
olusan 3. kabinesini kurmustu.2® 25 Subat’ta, Fransiz isgal
giicii Baskomutam General Franchet d’Esperey, Izzet Bey’e,
tutuklanmasim istedigi 36 kisinin listesini vermisti. Tm bu
baskilara dayanamayan Tevfik Pasa ve kabinesi 3 Mart’ta
istifa etmis; yerini, 4 Mart’ta Damat Ferit’in ilk kabinesi
almist1.2Z 9 Mart 1919 giinlii Istiklal gazetesine gore, yeni
Damat Ferit kabinesinin and i¢cme toreninde, Padisah,

Damat Ferit kabinesini frenlemeye calismis; su ‘tarihi sozleri’
soylemisti: ‘Hasis ve sefil bir menfaat ve intikam hissi ile
hiikiimet idare etmeyeceginizi iimit ederim’.2®¢ Damat Ferit’in
bu stzlere uymayacagini ve Padisahin da bu s6zlerinde
gercekten icten olup olmadigimi bu yapittaki belgeler
gosterecektir.

Ingiltere’ye Yaltaklanma Politikas: Siiriiyor O siralarda
Padisahla entrika cevirenlerden biri olan Ingiliz Yiiksek
Komiserligi siyasi yetkililerinden ve bas terciiman

Andrew Ryan, daha sonra yayimladig1 anilarinda, Padisahla
Damat Ferit’in her tiirlii araca basvurarak, muzaffer Baglasik
Devletler’e karsi uzlasici bir politika izlemekle hem Osmanh
hanedanim hem de Ittihat ve Terakki’nin yikmis oldugu
devletin yikintisindan ne kurtarilabilirse onu kurtarmaya
calistiklarim ve Padisahin, ‘Oteki selefleri gibi iyi bir Tiirk
oldugunu’ iddia eder.?2 Ryan’in bu goriislerini o
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de soyle dogrulamaktadir:

‘... Padisahla Damat Ferit... Mustafa Kemal ve yandaslarindan
daha az gercek yurtsever degillerdi; ama, Tiirkiye’nin
cikarlarinin, birakismaya baglilik gostermek ve Baglasik
Devletler’le isbirligi yapmakla en iyi

bicimde saglanabilecegine inamyorlard:’. 30

Bu iki Ingiliz yetkilisinin goriisleri, o siralardaki gérevlerinin
15181 altinda incelenmelidir. Padisahla siki iliski kurmus olan
Andrew Ryan, Vahdettin’in yanhs yola siiriiklenmesinde
baslica rolii oynamisti. Halide Edip’in de agiklamis olduguna
gore, Ryan’in “Tiirklere karsi nefret duygular1 besledigi iyi
biliniyordu’.2! Daha yansiz ve daha nesnel (objektif) olmasi
beklenen Harry Luke’un Vahdettin’le Damat Ferit’i
yurtseverlikte Mustafa Kemal ve yandaslariyla esit gostermesi
buliytik bir aymazliktrr.

Damat Ferit’e gelince, Padisahin ¢cok begendigi enistesi olan
ve Italya Disisleri Bakan: Kont Carlo Sforza tarafindan ‘bir
Ingiliz centilmam (efendisi)’ nin cok iyi benzeri2 olarak
tanimlanan bu Sadrazam, uzun stireden beri g6z dikmis
oldugu Sadareti 4 Mart 1919’da Tevfik Pasa’dan devralmuis;
mubhalif cevreleri epeyi sevindirmisti.2> Onu basa geciren
sadaret fermaninda, olaganiistii durum gézoéniinde tutularak,
devleti kurtarmas icin caba gostermesi buyrulmustu.24 Damat
Ferit hakkinda bircok sozler s6ylenmis; yazilar yazilmistir.
Ali Fuat Tiirkgeldi’ye gore, o: ‘... miitenevvinii’l-mizac,
bukalemun-mesreb bir adam olup, bugiin ak dedigine

yarin kara der ve esas fikrinin ne oldugu bilinmez idi’.2>



Ingiliz yazarlarindan Harold Armstrong, onu, ‘inatci, cesur,
akilsiz bir ihtiyar. biraz Kurt kani tasiyan bir Arnavut..;
ruhunda bir kan kavgasinin korkunc nefreti kopiiren., uzlasma
nedir bilmeyen bir asiret mensubu’ olarak tanimlar;
uzlasmazliginin ve diismanlarina kars: inatla uyguladigi 6¢
politikasinin uzlasmaya varilmasini olanaksiz yaptigini’
kaydeder.2® Andrew Ryan’a gére, Damat Ferit, ‘varlikli, aydin
ve tam bir centilmandi. Tehlike icerisinde olan Padisahina ve

tilkesine hizmet etmekten baska bir cikar gézetmiyordu’.3Z

Bu sirada, Osmanl yénetiminin Ingiliz yanlhsi siyasasi
stiriiyordu. 6 Mart 1919°’da, Beyrut ili eski Valisi ve o sirada
Arnavut kurulu baskan1 bulunan Halil Pasa, ABD
misyonerlerinden Dr. Howard Bliss’in aracihigiyla Ingiliz
ogelerinden Sir Louis Mallet’le goriliserek, ona, Padisahla
Tevfik Pasa’dan bir mesaj aktarmisti. Bu mesaja gore, her iki
Osmanli énderi, Ingiltere’nin Tiirk

Imparatorlugu’nu kurtarmasini ve gelecekte Imparatorlugu
kendi giivenligi altina alarak yol gostericisi olmasini
dilemislerdi. Onlara gére, kendi geleceklerini, en iyi Islam
Giicii olan Ingiltere’ye emanet etmek tek ¢coziim yolu
olacakti. Halil Pasa, Osmanli Devleti icin merhamet
dilemisti. Mallet, Tiirkiye’nin geleceginin baris konferansinca
karara baglanacagini; bu konuda cesitli Giiclerle ayr1 ayr
goriismeler yapilamayacagini; o sirada, Enver ve Talat
tarafindan kesinlikle mahvedilmis olan ve yikilan Tiirk
Imparatorlugu’ndan séz etmenin ge¢ oldugunu; bununla ilgili
sucun Ingiltere’ye ait olmadigin bildirmisti. Buna karsilik
veren Halil Pasa, bir Islam iilkesinin savim 6ne siirmek icin
Padisahca yapilmis olan dilege itiraz edemedigi

yorumunda bulunmustu.38



Bir giin sonra [7 Mart] Fransizlar Kozan’i, 8 Mart’ta
Zonguldak ve Eregli’yi isgal etmislerdi. 8 Mart’ta,
Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri vekili Tugamiral
Richard Webb, Selanik’teki Ingiliz Askeri Giicii istihbarat
Biirosunca hazirlanmis olan bir raporu Disisleri Bakani
Balfour’a gondermisti. Bu ilging raporda 6zetle sdyle
deniyordu:

‘Sami Bey’in bildirdigine goére, Sultan Vahdettin zekidir; tilke
sorununun barisci yollardan ¢6ziimlenmesinden yanadir.
[ttihat ve Terakki’den kurtulmak ister, ama bu

orgiitten korkar. Prens Yusuf Izzettin’in kuskulu bicimde
éliimiinden sonra Vahdettin’in Ittihat ve Terakki’ye kars:
nefret ve korkusu artmstir. Izzettin’in 6liim belgesini
imzalayanlar arasinda Enver Pasa’nin 6zel doktoru da vardi.
Yiiksek kisiler arasinda dolasan sOylentilere gére, Vahdettin,
Ahmet

Riza’nin yardimuiyla Ittihat ve Terakki’den kurtulmak icin
Ingilizlerle gizli bir anlasma yapmustir. Inanilir

kaynaklara gore, Vahdettin, yeni bir kabine kurmak
konusunda Ahmet Riza’ya damsmistir. 1913 ile 1915 yillar
arasinda tiyelerinin cogunlugu oldiiriilmiis veya siirgiin
edilmis olan eski Hiirriyet ve Itilaf Partisiyle yeni kurulmus
olan Sulh ve Selamet Partisi, Padisah1 desteklemeye stz
vermislerdir. Son giinlerde Ahmet Riza bu yeni partiyle iliski

kurmustur’ .22

Damat Ferit’in Erkteki Eylemleri

Damat Ferit erke gecer gecmez, 9 Mart’ta Ingiliz Yiiksek
Komiseri yardimcisi Richard Webb’i ziyaret ederek, ‘Efendisi



Padisahla kendisinin {imitlerinin Tanriya ve Ingiliz
yonetimine dayandigini’ bildirmisti.*® Yine Damat Ferit, bir
stire durmus olan tutuklamalar1 yeniden baslatmist1 ve her
Valiye bir Ingiliz damisman atamak istiyordu.*! 12 Mart’ta,
Istanbul’daki Harp Divanlan kaldirilarak onlarin yerlerini
‘Divan-i Harb-i Orfisi’ almis;** 13 Mart’ta, savas kabineleri
tiyelerinin sorgulanmasi baslamisti.*® 14 Mart’ta,

Ingiltere Disisleri Bakanlig, Paris, Roma ve Washington’
daki Biiyiikelcilerine gonderdigi telgraflarda, Padisah
hiikiimetinin Ingiliz koruyuculugu icin yalvardigini; ama
Ingiltere’nin buna red yamt1 verdigini bildirmisti.**

21 Mart’ta, Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe,
Ingiltere Disisleri Bakan yardimcisi Lord Curzon’a
gonderdigi 0zel ve gizli telgrafta 6zetle sOyle diyordu:

‘Padisah, Sadrazam araciligiyla géndermis oldugu cagrida,
(Ingiliz Yiiksek Komiserligi yetkililerinden) Tom

Hohler’i 6zel bir goriismeye davet etmistir. Baglasiklarimizin
bu davetten bilgi sahibi olacaklar ve onlara karsi

haksizlik olacagi icin, Hohler’e, Curzon’dan yetki almadan bu
cagriya olumlu yanmit vermemesini soyledim... Sadrazamin
bildirdigine gore, Tiirkiye’ye, yapilmakta olan

goriismelerde temsilci bulundurma izni verilmedigine gore,
Tiirk yonetimi, en yliksek kaynaktan giivenilir ve gizli bir
kanal yoluyla gortislerini size sunmay diliyor’.

Padisahin bu cagrisi Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda cesitli
yorumlara yol acmisti. Dogu Masasi sefi W. S. Edmonds, 28
Mart’ta kaleme aldig1 cikmada sdyle diyordu:



‘Bu gibi bir dostluk bizi utandirici bir sorumluluga itebilir.
Ote yandan, baslica amacimiz Ittihat ve Terakki’yi sondiirmek
(ortadan kaldirmak) olduguna gore ve bunu basarabilmek icin
goriiniirde Padisaha dayanmamiz gerekiyorsa, Padisahla
kisisel olarak iliskilerimizi siirdiirebilirsek daha etkili
sonuclar alabiliriz. Bu isteniyorsa, Mr. Hohler,

belki Fransizlara da bu konuda bilgi vererek Padisahi
gormeye gidebilir’.

George Kidston adh yetkili su cikmay1 kaleme almisti:

‘Buna cesaret vermenin hatali olacagini diistintiyorum. Hig
kuskusuz, bu, Fransizlar1 aldatacak; onlar

kizdiracaktir; esasen Tirkler de boyle bir durum meydana
gelmesini istiyorlar. Bunun herhangi bir iyi yani olacagim
goremi yorum’.

Curzon, Kidston’un gortislerine katilmis; sorunu, o sirada
Paris’te bulunan Disisleri Bakam Balfour’a bildirerek
Padisaha olumsuz yanit gonderilmesini 6nermis; Balfour bu
oneriyi kabullenmis ve 3 Nisan’da Padisaha red yaniti
gonderilmisti.*>

Bu sirada isgaller siiriiyordu. 24 Mart’ta Urfa Ingilizler
tarafindan isgal edilmisti. 28 Mart’ta Italyanlar Antalya, Kas
ve Silifke’yi ele gecirmislerdi.4® Ote yandan, Damat Ferit, 30
Mart’ta Richard Webb’i ziyaret ederek, bir giin 6nce
goriismiis oldugu Padisah tarafindan génderilmis oldugunu;
Padisahin babas1 Abdiilmecit’in, onu, Ingilizlere kars: dostluk
duygulariyla yetistirmis oldugunu ve o sirada Osmanli
giiciinii biisbiitiin Ingiliz yonetiminin emrine vermek amacin
glitttigiinii sOylemisti. Ferit, Padisahin yardim icin



Ingiltere’den baska hic bir devlete basvurmak istemedigini;
Tiirkiye’nin savasta yalmz Ingiltere tarafindan yenilgiye
ugratilmis oldugunu; dolayisiyla, galipten baska herhangi bir
devletin boyundurugu altina girmenin dayanilmaz 6lctide gii¢
ve ac1 oldugunu; Ingiltere, iki iilke arasinda bir gedik acmaya
kendi baglasiklarinca inandirilirsa biiyiik bir hata islemis
olacagim belirtmisti. Halife olarak Padisah ve devletin

en yliksek katim isgal eden kendi sahs1 adina konustugunu
one siiren Ferit, Tiirkiye’nin Ingiltere’ye ve yalnz
Ingiltere’ye biat ettigini bir kez daha belirterek Ingiltere’nin
yardimina sigindigini ve buna karsilik olarak, Ttirk
yonetiminin, Ingiltere yénetimine, olagan icinde, her tiirlii
destegi saglayarak iyi niyet gosterecegini sozlerine eklemisti.

“Webb, bu gériismeyi Ingiltere Disisleri Bakanlig1’na
bildirirken, Ferit’le Padisahin ictenliginden
kuskulanmadigini; Ttirklerin, hesaba katilmalar1 gereken
onemli bir etken olduklarini; bununla birlikte, Ingiltere’nin
cikarlar1 ne olursa olsun, ‘birinci gorevin, bagislanmaz ve
unutulmaz bir isleme ugramis olan’ Hristiyan unsurlara karsi
oldugunu belirtmisti. Bundan sonra, Ferit’in ona

vermis oldugu ve bir bakima Ingiltere’yi Tiirkiye’yi himayesi
altina almaya cagiran andaca*’ deginen Webb, Padisahin her
seyden once kendi Halifeligine énem verdigini belirtmis; bir
yandan, olas1 bir Panislamizm tehdidini kiiclimsemenin
tehlikelerini kabul etmekle birlikte, bir yandan da Bati
Asya’nin kuzeyinde ‘dost ve muhtac’ bir

Padisah bulundurmanin 6nemine deginerek soyle demisti:
‘Baris konferansinda temsil edilmeyen Tiirklere 6nem
verilmeyerek ihmal edilebi-



lirler. Self determinasyon (kendi yazgisini saptama) ilkesi
Tiirkle-re uygulanmazsa, Yakin Dogu’da siirekli baris
saglanamaz’. Buna karsin, Ferit’in 6nerileri Ingiltere Disisleri
Bakanhgi’nda ‘riisvet’ olarak sayilmis; amacin, ‘idaresizlik ve
yenilginin’ sonuclarindan kacinmalari icin Ttirklere yardim
saglamak oldugu; bu 6nerileri 6ne siirenlerin, bunlar kabul
edilirse, Ingilizlerle baglasiklarinin arasin acacagini
bilmezlikten gelemeyecekleri, belgeye eklenmis olan cikmada
belirtilmisti.*8

Zamanla Fransa, Italya ve ABD’nin de adlan kanstirilacak
olan Tiirkiye tizerindeki bu rekabet ve entrikalar, Ingiliz
basinina da yansiyacak o6lctide yogunlasmisti. 31 Mart 1919
giinlii Times gazetesi, Istanbul konusunda ortaya ¢ikmis olan
uluslararasi karisik duruma deginen Istanbul muhabirinin su
yazisini Ozetle yayimlamisti:

‘... Savas gerginligi ve karsilikl1 operasyon geregi sona
erdikten bu yana, (Osmanliya kars1) resmi, ulusal kiskanclik
ve istahlarin yeniden canlanmis oldugu yadsinamaz.

Kiictik uluslarin utanmadan girismis olduklart asir
davraniglar, ytice devletler arasinda da tistii kapali bicimde
beliriyor. Ingiltere, Fransa ve Italya’da, kendi iilkeleri

hesabina 6n mevkiyi kapmak icin ugrasan kisiler vardir’.42

AlmantarihciGotthardJaeschke’in iddiasina gore,Istanbul’daki
Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe, 5 Nisan’da
Ingiltere Disisleri Bakanligi’na génderdigi raporda, Padisahla
Damat Ferit’in hi¢ kimseye ve Bakanlarina bile
giivenmediklerini kaydetmisti.? Bes giin sonra, 10 Nisan’da,
bir stireden beri durusmasi yapilmakta olan ve bir giin dnce,



savas suclarindan itham edilerek 6liime mahkiim edilen
Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey idam

edilmisti. Vahdettin, bu konuda fetva istemek; verilen fetvayi
iyice incelemek;

Seyhiilislama yeniden climle eklettirmek ve cevresine
isteksizligini iyice belirtmek gibi taktikler kullanarak ihtiyatli
davranislardan sonra idam hiikmiinii onaylamist.2! 28
Nisan’da da Ittihatcilarin yargilanmalarina baglanmisti.?2

Ote yandan, Savas Bakani Sakir Pasa, Mustafa Kemal’i 29
Nisan’da Bakanhga cagirtarak, ona, 9. Ordu Birlikleri
Miifettisligine atanmis oldugunu bildirmis; gorevi hakkinda
ona bilgi vermis; onu Damat Ferit’le tamstirmisti.>2 Mustafa
Kemal’in atanma kararnamesi 30 Nisan’da Padisah tarafindan
onaylanmisti.>* 9 Mayis’ta Mustafa Kemal huzura kabul
edilmis; Padisah, Ingilizlerin sikdyetci olduklar1 sorunlar
cOziimlemesini kastederek, ona: ‘Pasa! Pasa!

Devleti kurtarabilirsin’ demisti. Kemal, ‘elimden gelen
hizmette kusur etmeyecegime inanabilirsiniz; bana
emrettiklerinizi bir an unutmayacagim’ yanitini vermisti.2> Bu
sirada, Izmir’in isgal edilecegine dair cevrede soylentiler
dolasiyordu.

Mustafa Kemal Samsun’a hareket etmeden 6nce Padisah
onunla goriismek istemisti. Kemal, veda icin 15 Mayis’ta
Babiali’ye ugramis; herkesi, Izmir’in Yunanllarca isgalini
O0grenmis olmanin telasi icinde bulmus; sonra Yildiz
Saray1’na gitmisti.2® Orada Padisahla basbasa konusmus;
Vahdettin ona sunlar1 soylemisti:



‘Pasa, Pasa, simdiye kadar devlete cok hizmet ettin; bunlarin
hepsi artik bu kitaba girmistir... tarihe gecmistir. Bunlari
unut... Asil simdi yapacagin hizmet hepsinden miihim olabilir.
Pasa, devleti kurtarabilirsin’.

Mustafa Kemal’e gore bu ‘kurtarma’, Vahdettin’in goziinde,

Baglasik Devletler’in yakindiklari konulari ¢oziimlemek;
onlar1 hosnut etmek; ‘memleketi ve halki bu siyasetin dogru
olduguna inandirmak, bu siyasete kars:1 gelen Ttirkleri
bastirmak’ demekti. Vahdettin’in, bu sozleri sdylerken
Izmir’in Yunanlhlarca isgal edilmis oldugundan haberi vardi.!
Mustafa Kemal, 24 Nisan 1920 giinlii s6ylevinde, Padisahin
soyle konustugunu kaydeder:

‘Ingiliz zirhhlarinin toplarimi géstererek, “goriiyorsun, ben
artik memleket ve milleti nasil kurtarmak lazim

geldigini tasavvurda tereddiide diicar oluyorum. Insallah
millet mii-tenebbih ve miiteyakkiz olur; bu vaziyet-i elimden
gerek beni ve gerekse kendini tahlis eder’. 27
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BOLUM 2

[ZMIR’IN YUNANLILARCA ISGALI VE YANKILARI
(Mayis - Haziran 1919)

[zmir Isgal Ediliyor

15 Mayis 1919°da, Yunan istila giicti, Paris Baris Konseyi’nde
Ingiltere, Fransa ve ABD Baskanlarinin 6 Mayis’ta gizlice
almis olduklan karar tizerine Izmir’i isgal etmisti.! Isgalden
once, 14 Mayis’ta, Izmir minarelerinde sala verilmis; halk,
Masathk’taki Yahudi mezarliginda toplanmis; gece sabaha
kadar atesler yakilarak limandaki Baglasik savas gemilerinin
miirettebatina Yunan isgalini protesto etmislerdi.! 2
Yunanlilarin Izmir’e yaptig1 cikarma, Tiirk kurtulus savasinin
doniim noktasi olmustu. Yunanhlar karaya ciktiktan sonra,
[zmir’de yayimlanan Hukuk-u Beser gazetesinin sahibi Hasan
Tahsin, Yunan isgal giicliniin bayraktarini tabancayla vurarak
Oldirmiis; ortalik karismis; Tahsin sehit edilmis; bunu bircok
olaylar izlemisti.® Bu Yunan isgali, 16 Mayis’ta baslamak
tizere, Anadolu’nun her yaninda protestolarla karsilanmst.

Ote yandan, Mustafa Kemal, Samsun’a gitmek iizere
Bandirma vapuruyla 16 Mayis’ta Istanbul’dan hareket etmisti.
Kimi kaynaklara gore, onu, isgallere kars1 koymak icin
Padisah géndermisti.>

Amerika’ll yazar Laurence Evans’a gore, ‘onu gondermis
olan Padisahin amaci, Kemal’i bagkentten uzaklastirmakti’.®
Izmir’in isgali lizerine, Mustafa Kemal, 2 Haziran’da



Sadarete gonderdigi telgrafta, Izmir’in istilasina deginerek
soyle demisti:

‘Ne millet ve ne de Ordu, mevcudiyete kars1 yapilan bu
haksiz tecaviizii hazim ve kabul etmeyecektir. Ancak devlet
ve Ordu, milletin tahlis ve selametine amal buyuran, zat-i
akdesi hazreti Padisahiye olan sadakat-i tamme ve ...
hiikiimet-i denizenin en kat’i tesebbiisat ve icraatta bulunarak
hukuk-u milleti siyanet edecegine itmina-1 kamil hasebiyle

muhafaza-i siikunet edilmekte oldugunu arzeylerim’.”

[zmir’in isgalinden giic durumda kalan Sadrazam Damat Ferit
gorevinden cekilmis; ama Padisah, yeni kabineyi kurma
gorevini yine Ferit’e vermisti. Ferit, ‘Padisahimizi yalniz
birakmayalim’ diyerek 19 Mayis’ta ikinci kabinesini
kurmustu.? Padisah, 19 Mayis’ta Damat Ferit’e bu konuda
gonderdigi yazida, onu yine Sadrazam atamus; Ferit’in
kurmus oldugu kabineyi onaylamis; sunlar eklemisti:

‘Bu 6nemli donemde, basinda ulusun kucagindan ¢ikan alti
bucuk yiizyillik bir hanedanin baskani bulunan ve her tiirlii 6z
fedakarliga hazir olan Halife-Sultan bulunan ulusun

her tiyesinin tek amaci, Imparatorlugun ve ulusun

haklarinin tamamen korunmasina yonelik olmalhdir. Sadrazam
olarak, sizi, kutsal, ulusal amaci her tiirlii fedakarlik ve

kararlilikla saglamaya gorevlendiririm’.2

Bu arada, 17 Mayis’ta Yunanhlar Cesme’yi isgal etmisler;
[talyanlar da Séke ile Milas’a girmislerdi. 18 Mayis’ta
Sebinkarahisar’lilar Padisaha génderdikleri telgrafta, Yunan
isgaline kars1 susanlarin ileride lanetle anilacagini



belirtmislerdi.}2 1 Aym giin Foca Yunanllar tarafindan isgal
edilmisti.' Yine 18 Mayis’ta, Ingiltere’nin Hindistan Naibi,
Hindistan Bakanligi’na gonderdigi ivedi ve gizli telgrafta
soyle diyordu:

“Tlrkiye’nin Hristiyan devletler tarafindan tamamen
parcalanmus oldugu goriiniimii, Miisliimanlari, Islam adina
cihad baslatmada Emir’i desteklemeye sevkedebilir. Bir Islam
ayaklanmasi olasilig ihtimal dis1 sayilmamalidir. Tiirkiye’ye
ne kadar kiictik bir bolge birakilirsa birakilsin, Padisah,
bagimsiz bir Sultan olarak kalmali; ona, Arabistan,
Mesopotamya (Irak) ve Filistin tizerinde degilse bile Kutsal
Yerler’de biraz egemenlik birakilmalidir. Onun baskenti
Istanbul olmalidir. Bu kosullar yalmz Hindistan’a degil,

Asya’daki tiim Islam iilkelerine de uygulanmalidir’.12

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri vekili Tugamiral Ric-
hard Webb’in, 9. Ordu Miifettisi Mustafa Kemal’in Samsun’a
ciktig1 giin olan 19 Mayis’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi’na
gonderdigi 6zel, kisisel ve oldukca gizli telgrafta bildirdigine
gore, 17 Mayis aksami Padisahla dort saat goriismiis olan
Damat Ferit, 18 Mayis’ta Andrew Ryan’la durum
gorismustii. Ryan bu goriismeyi soyle anlatir:

‘Padisah, timitsizlik ve deprasyon icindedir. Damat Ferit’in
yeniden erke gecmesi icin ¢ok direnmistir. Ferit,

destek gorecegine dair giivence verilmezse; baris
konferansinin yeni bir sok hazirlamadig1 konusunda
kararsizlik oldugu ve Anadolu’da kan dokiilmesi olasiliginin
var oldugu bir sirada kendisinin yeniden erke gecmesinin
yararsiz olacagini 6ne stirmistii. Ferit su izlenimi edinmistir:



Padisah, Izmir’in isgalinin kendi kisisel durumu tizerindeki
etkisini ciddi bicimde incelemektedir. Bu gibi ciddi bir olay
yinelenirse, tahtin cokmesine neden olabilir, c¢tinkii

Padisah timitsizlik icindedir ve yeni bir felaketle iliskili
goriinmeyi istemiyor. Ferit’e gore, bu felaket Istanbul’un

isgaline neden olabilir’.13

Ancak, Vahdettin, Ingiliz yanlis bir hilafet siyasas: giiderek,
Ingilizlerin koruyuculugu altinda, savas enkazindan olanakl
oldugu kadar cok seyler kurtarabilecegini umuyordu; ama
Yunanlilarin Izmir ¢ikarmasi, Ingilizlere dayanan umudlarim
kirmisti. Ingilizlerin aktif isbirligi, dahasi, onlarin
onderligiyle oldukca sert baris kosullarinin
bicimlendirilmekte oldugunu biliyordu. Ote yandan,
Yunanhlarin kanli isgali biiyiik tepkilere yol acarak, Osmanh
Devleti’nde uluscgulukla giiclii devletlere meydan okuma,
hatta silahl1 direnme girisimlerinin gelismesini saglamist.
Sina Aksin’e gore, bu akimlar, ideolojik bakimindan
Ittihatcilik dogrultusunda bulunduklarindan Vahdettin’e kars:
bu yonden gelen muhalefeti besleyecek nitelikte idi. Padisah,
bu ytizden kaygiliydi. 20 Mayis’ta Webb’i ziyaret eden Damat
Ferit, Izmir’in isgalinin meydana getirmis oldugu biiyiik
tepkinin bir patlamaya yol acabilecegi kaygisim dile
getirerek, bundan otiirti, kendinin, Baglasiklar’ca sorumlu
tutulmas1 ve Padisahin kisisel glivenligine zarar gelmesi
konusunda ciddi korkular1 oldugunu séylemisti. Webb, ona,
bu konuda Ingiliz askeri yetkililerine damsacagin

bildirmisti.4

Bu sirada, Samsun ve ¢evresindeki Tirklerin baslatmis
oldugu cete eylemlerini bastirmak ve diizeni kurmak



goreviyle, 30 Nisan’da 9. Ordu Miifettisligine atanmis olan
Mustafa Kemal, 16 Mayis’ta, Bandirma gemisiyle
Istanbul’dan ayrilmis ve 19 Mayis’ta Samsun’a varmistl.
Yunanh yazar Hristos Angelomati’nin, Yunan Generali, Di-
mitri Vakka’nin ‘O Venizelos, Polemikos Igetis’ (Savas
Onderi Veni-zelos) bashikli Yunanca yapitindan aktarmis
olduguna gore, ‘Mustafa

Kemal, Italyan 6gelerinin de yardimiyla, Anadolu’da direnis
baslatmak iizere Istanbul’dan Samsun’a hareket edecegi
giinlerde, Yunan istihbarat servisi bunu haber almis ve
Istanbul’daki Yunan askeri kurulu sefi Albay Yeoryios
Katethakis bu konuyu Ingiliz isgal giicii Baskomutan1 General
George Milne’nin dikkatine sunarak onun tutuklanmasini
istemisti. General Milne bu goriise katilmamis, ama

su yorumda bulunmustu: “Birakiniz, gitsin; daha iyi olur.
Boylece, tiim Tiirk direnisini kdkiinden temizleme firsatini

saglamis oluruz” .12

Yunanistan’in eski Biiytikelcilerinden Konstantinos
Sakellaropulu’ya gore, Ttirk ulusal akimi, birakismanin
imzalanmasindan birkac¢ ay sonra, Mustafa Kemal
Anadolu’ya ve Yunanlilar Izmir’e gitmeden 6nce baslamust.
Yazar soyle der:

‘Osmanli Imparatorlugu hiikiimeti, Mustafa Kemal’i askeri
miifettis olarak Kiiciik Asya’ya gondermek kararini

alinca, inanmildig gibi, rahat oturmayan bir Generali
Istanbul’dan uzaklastirmak istememistir. Bu hiikiimetin
amaci, Kemal’in orglitleyici yeteneklerinden Anadolu’da
yararlanarak; baris gériismeleri sirasinda Baglasiklar lizerinde



baski kullanmak ve Ttirklerin sert bulacagi baris kosullarina

kars1 davranmaya hazir olacak silahl giicleri kurdurmaktr’.1°

O dénemde, Italya’nin Istanbul’daki Yiiksek Komiseri
gorevinde olan Kont Sforza, ‘Mustafa Kemal Pasa, heniiz
1919’un ilk aylarinda, tek kurtulus yolunun bagimsiz bir

Tiirkiye olduguna inanmist1’ der.t

‘Bu sirada, Samsun’daki Ingiliz (fahri) Tegmeni, konsolos
gorevlisi L. H. Hurst, 21 Mayis’ta Amiral Calthorpe’a ve 28
Mayis’ta Lord Curzon’a gonderdigi raporlarda soyle diyordu:

‘Kiamil (Kemal) Pasa 19 Mayis’ta buraya geldi. Siikinu
korumak amaciyla ic bolgeleri teftise gidecek. Ilcedeki genel
durum konusunda kendisiyle goriistiim. Son giinlerde yeni
atanmus olan Ermeni Piskoposu Kevork Ibranosyan da 17
Mayis’ta Samsun’a geldi. Ayni giin, savas déneminde veya
savastan once Rusya’ya gitmis olan ve Samsun bolgesine
mensup 580 kadar Rum, bir gemiyle Novorossisk’ten buraya
gelmistir’.

Tegmen Hurst’iin ayrica bildirdigine gére, Izmir’deki
gelismeler o giine kadar Samsun bolgesinde yerel olaylara
neden olmamus; sadece, Osmanli I¢isleri Bakanligi’na birkac
yliz kisinin imzasim tasiyan bir telgraf gonderilmis ve ‘pek az
kisinin katilmis oldugu’ bir miting diizenlenmis.18

Bu sirada, yurdun her yaninda ve ozellikle Istanbul’da yapilan
cesitli mitinglerde, halk ve 6geler, Izmir’in isgalini protesto
ediyorlardi.1? Damat Ferit de, ikinci kabinesini kurduktan
sonra yayimladigi bildiride, ‘bu felaketli devrede Padisahin
kalbi, milletin kalbi ile beraber carpiyor. Ben tekrar Sadrazam



oldum, fakat icap ederse yarin vatanin bir eri olarak vazife
ifasina hazinm’ demisti.?% Ote yandan, 19 Mayis’ta Italyanlar
Burdur ve Bucak’y, Ingilizler Izmit’ isgal etmis; 20 Mayis’ta
Yunanlilar Torbali, Turgutlu, Karaburun ve Seferihisar’i, 21
Mayis’ta Menemen’i, 22 Mayis’ta, Italyan-larca bosaltilmis
olan Selcuk’u ele gecirmislerdi. Bu isgallere kars1 gosteri ve
protestolar stirtiyordu.

Bu olaylar kaydedilirken, Paris’teki Ingiliz Biiyiikelcisi Lord
Derby, 23 Mayis’ta Lord Curzon’a génderdigi yazida, Fransiz
yazar1 Pierre Loti’nin baris konferansini su bicimde uyarmis
oldugunu bildirmisti:

‘Islamin Halifesine karg: girisilecek hareket, Afrika’dan
Hindistan’a kadar, Baglasiklar’in sav1 icin savasmis olan
binlerce Miisliiman arasinda akislere yol acacak; Fransa’nin
cikarlarini biiytik 6lciide etkileyecektir. La mort de la Turquie
signifier it um pen de mort aussi pour notre

Patrie bien-aimee. Fransa’nin sayginligi ve cikarlar Tiirk

Imparatorlugu’na ¢oziilmez baglarla baghdir’.4

Ayni giin (23 Mayis), 200.000 kisinin katildigr Sultan Ahmet
mitingi yer almist1.2¢ Bu mitingden sonra Vahdettin ve
hiikiimeti, kimi uluscu devlet adamlarini Bakanlar Kuruluna
atayarak Ittihatc1 6gelerin yargilanmasina ara vermis ve
gosterilmis olan tepkilere katildigimi gostermek istemisti.
Aslinda bu bir taktikti,?2 ¢iinkii 24 Mayis’ta tutuklamalar yine
baslamist1.24 Bu sirada Vahdettin, cesitli kisi ve orgiitlerden
almis oldugu dilekcelerden kaygiya diiserek duygulari
yatistirmak icin elinden geleni yapiyor; kendisini



ziyarete giden kurullara, ‘agzimizi acalim, bagiralim; sesimizi
yiikseltelim, ama elimizi kaldirmayalim’ diyordu.2>

Tiirkiye’yi Kurtarma Cabalan

Bu siralarda, yurdu kurtarma cabalarinda Osmanh 6geleri
arasinda gortis ayriliklar: basgostermisti. Daha cok Hiirriyet
ve Itilaf Partisi’yle Ingiliz Muhipleri Cemiyetine giivenen
Padisahla Sadrazami Ferit’in cevresinde toplananlar,
Tiirkiye’yi Ingiliz himayesine vermekle kurtarabileceklerine
inaniyorlardi. Cesitli goriislerin bazilari, 26 Mayis’da
Padisahin Iradesiyle Yildiz Saray1’nda toplanan Saltanat
Surasi’nda yansitilmisti. Padisah, Saltanat Surasi’ni

26 Mayis’ta bir soylevle acmis; toplantinin amacini
acikladiktan sonra baskanlig1 Ferit’e birakarak cekilmisti.<®
Tiirkgeldi’nin anlattigina gore, bu sirada duygulanmis olan
Vahdettin, toplantidan ayrilirken aghiyor, ‘karilar gibi
agliyorum’ diyordu.2Z Ancak bu Sura hicbir karar almadan
dagilmis; durumda hicbir degisiklik olmamist.28

Ote yandan, Yunanlilar, 26 Mayis’ta Aydin’1, 28 Mayis’ta
Tire’yi isgal etmislerdi. 28 Mayis’ta Erivan Ermeni yOnetimi,
Biiyiik Ermenistan Cumhuriyetini ilan etmisti. Onlara goére
Van, Bitlis, Harput, Diyarbakir, Sivas, Erzurum ve Trabzon
Ermenistan’a katilmis sayiliyordu.?? Bu sirada, Yunanlhilarin
Aydin’1 isgal etmeleri tizerine,2 Damat Ferit, Osmanl
Disisleri Bakanhigi’ndan bir yetkiliyi Calthorpe’a gondererek,
onun araciligiyla, Yunanlilarin Aydin’a varmis olmalarindan
otlirti saskinhigini ve tiziintiistini belirtmis; Paris baris
konferansindan, 6zellikle Yunan ilerlemesinin
sinirlandirilmasini dilemis; Tiirkiye’nin yavasca ve bolim



boliim parcalanmakta olduguna yine deginmis; bu 1stirabin
stirmesinin halki timitsizlige sevkettigini vurgulamisti. Elli
yaslarinda eski bir Bakan olan ve ad1 verilmeyen bu yetkili,
heyecan icinde, uzunca konusmus; halki ilk kez bu kadar
umutsuzluk i¢inde gordiigiini ve Yunanlilar ilerlemelerini
stirdurirlerse, Miisliiman halkinin ne yapacagim
kestirmenin gii¢ olacagim kendi kisisel gortisii olarak
aciklamisti. Calthorpe, bu goriismeyi aym giin Ingiltere
Disisleri Bakanhigi’na duyururken, o sirada Tiirkiye’nin her
yaninda ayn goriislerin egemen oldugu uyarisinda
bulunmustu.3!

Bu sirada, Mustafa Kemal, 28 Mayis’ta Vali ve Komutanlara
gonderdigi genelgede, lilkenin her yaninda toplantilar
yapilarak gosteriler diizenlenmesini; giiclii devletlerin
temsilcilerine ve Padisaha protesto telgraflar1 gonderilmesini
yonelmisti.22 Bu yonergeye uyan bircok kdy, kasaba ve kent
ileri gelenleri, belediye tliye ve bas-kanlari, sivil ve askeri
erkanca Istanbul’a sayisiz protesto telgraflar gonderilmisti.23
Ote yandan, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri

Calthorpe’un, 29 Mayis’ta Curzon’a bildirdigine gore, Damat
Ferit, Tiirk savim Ingiltere Basbakam David Lloyd George’un
dikkatine sunmak amaciyla miimkiin olan en erken vakitte
Paris’e gitmek icin izin dilemisti. Calthorpe’un anlattigina
gore, Ferit’in gortisii suydu: ‘Tirkiye giidiim altina
alinacaksa, Fransa’nin ¢tiriik ve ABD’nin uyruklar
yonetimde deneysiz olmalar1 nedeniyle, Padisahtan en son
koyliiye kadar herkesin icten dilegi, bu giidiimiin

Ingiltere’ye verilmesiydi’ .2 Ancak, bircok Tiirk 6geleri,
Tiirkiye’nin giidiim altina verilmesi gortistinii



desteklemiyorlardi. Balikesir’de yayimlanan Dogru Soz
gazetesi, 5 Haziran giinlii sayisinda mandacilar elestirerek
soyle demisti: ‘Misliiman esir olmaz. Bazilarinin himaye

ve vesayete hazir goriis ve kalem kullanmasi gariptir.
Oniimiizde iki yol vardir: ya istiklal ya 6liim’.22 Baz1 sayfalari
sanslr edilen aym giinlii Sebilur Resat da “Ttirk ve Tiirkiye
6lmeyecektir’ diyordu. Ote yandan, 30 May1s giinlii Alemdar
gazetesi soyle diyordu: ‘Yegane dostumuz olan Ingiltere,
bugiin de bizi su vaziyetten kurtaracak tek halaskarimiz
olabilir. Evvela tamamiyet ve istiklaliyet, ondan

sonra Ingiltere’den himaye ve muavenet talebi...’

Damat Ferit Paris’e Davet Ediliyor

Bu gelismeler kaydedilirken, Yunanhlar, 1 Haziran’da
Odemis’i isgal etmislerdi. Aym giin, Damat Ferit yénetimi,
Yiiksek Baris Konseyi tarafindan Paris’e davet edilmis; Saray
cevresi buna epeyi sevinmisti.2® Tam bu sirada (2 Haziran)
Mustafa Kemal, Sadarete Havza’dan gonderdigi telgrafta,
[zmir’in istilasina deginerek soyle demisti:

‘... Ne millet ve ne de Ordu, mevcudiyete karsi yapilan bu
haksiz tecaviizii hazm ve kabul etmeyecektir. Ancak devlet ve
Ordu, milletin tahlis ve selametine amal buyuran zat-i akdes-i
hazret-i Padisahi’ye olan sadakat-1 tamme ve ... hiikiimet-i
denizenin en kat’i tesebbiisat ve icraatta bulunarak hukuk-u
milleti siyanet edecegine itminan-i kamil hasebiyle muhafaza-

i sitkunet edebilmekte oldugunu arzeylerim’.3

Ote yandan, bir Osmanh kurulunun Paris’e cagrilmis oldugu
haberi Istanbul’da iyimserlik yaratmisti. 3 Haziran giinii



Calthorpe’u gérmeye giden Damat Ferit, Paris’e cagrilmis
olmaktan memnun kaldigin: ve ingiliz Yiiksek Komiserligi
‘nin bu konudaki yardimindan 6tiirii minnettar oldugunu
bildirmis; Fransa Yiiksek Komutanligi’nin kendisini bir
Fransiz savas gemisiyle Fransa’ya gotiirmeyi

onermis oldugunu ve bu Oneriyi kabullendigini; kendisine
Tevfik Pasa’nin, Disisleri Bakanlig1 Miistesar1 Izzet Fuat
Pasa’min, Bakanlik Siyasi Isler Miidiirii Ahmet Resit’in ve Ali
Kemal’in eslik edecegini s6ylemisti. Calthorpe’un daha sonra
Londra’ya bildirdigine gore, Tevfik Pasa hasta oldugu icin
Fransa’ya gidisini ertelemisti.2®

Bu gelismeler kaydedilirken, 4 Haziran’da Yunanhlar
Nazilli’yi isgal etmis; aym giin, Istanbul’daki kimi kuruluslar,
Padisaha gonderdikleri telgrafta, Paris’e gidecek olan
delegelere giivenmediklerini bildirmis; Riza Tevfik, Ali
Kemal ve Izzet Fuat gibi kisiler génderilirse, bunun ciddi
sonuclara yol acacagi uyarisinda bulunmuslardi. Padisah bu
telgrafa cok kizmis; Ferit tarafindan ya-tistirilmisti. Bu
tepkiler iizerine, Ali Kemal’le Izzet Fuat

kuruldan ¢ikarilmislardi.2? Veliaht Abdiilmecit de bu sirada
Padisaha uyarici bir mektup gondererek Ferit’in
azledilmesini; yeni bir kabine ve tilkeyi Paris baris
konferansinda temsil edecek yeni bir delegasyon atamasini
onermisti.*2 Bu sirada Yunanlilar (5 Haziran’da) Akhisar ve
Ahmetli’yi isgal etmis; Italyanlar da Cine’ye girmislerdi.

6 Haziran’da, Ingiliz isgal giicii Baskomutan: General Milne,
hiikiimetine bir yaz1 géndererek, Osmanl yonetiminden,
Mustafa Kemal ve yanindakilerin derhal Istanbul’a
cagrilmalarim talep etmis; Kemal’in yurt icinde dolasmasinin
kamuyu rahatsiz ettigini 6ne siirmiistii. Bir giin sonra da,



Amiral Calthorpe, Ingiliz hiikiimetinden aym dilekte
bulunmus; aym giin, Osmanh Savas Bakani, Kemal’e
Istanbul’a donmesini emretmisti.*! 7 Haziran’da Damat Ferit
baskanligindaki Istanbul yonetimi kurulu, baris konferansina
katilmak iizere Paris’e hareket etmis;** 12 Haziran’da Paris’e
ulasmisti.

Bu gelismeler kaydedilirken, 8 Haziran giinii, sabaha karsz,
Yildiz Saray1’nda, Padisahin kaldig1 dairede, Tiirkgeldi’ye
gore ‘elektrikten’ yangin cikmis ve daire biisbiitiin yanmisti.
Ingiliz donanmasinin itfaiye ekibi yanginin yayilmasini
onlemisti. Yanginda Padisahin biitiin esyalari, para ve
miicevherleri yanmis; kendisi zor kurtulmustu. Vahdettin,
daha sonra yaverini gondererek Ingiliz askerlerinin
yardimindan dolayi tesekkiirlerini beyan etmisti. Calthor-pe,
bu olayla ilgili yazisinda, ortada suikast sOylentileri
dolastigim bildirmisti.#2 Yine 8 Haziran’da, Ingiliz Generali
Deedes’le goriisen Sait Molla, ona, yanginin ‘disaridan’
cikarilmis oldugunu séylemisti. Deedes, baska bir kaynaktan
da ayn seyi isitmis oldugunu belirtmisti.** Cimri oldugu
soylenen Padisah, yangindan sonra dep-rasyon gecirmisti.*

Mustafa Kemal Eyleme Geciyor

Osmanli Kurulu Paris’e gitmek iizere yola cikarken, Mustafa
Kemal, yavasca Ingilizlerin goziine batmaya baslamust.
Amiral Calthorpe, 8 Haziran’da Osmanl Disisleri Bakanina
su uyarida bulunmustu:

‘Samsun sancagindan kaygilandirici haberler aliyorum.
Oradaki kimi kotii niyetli kisiler rahatsizlik ve



karisiklik cikarmaya calisiyorlar. Dolayisiyla, Karadeniz
Ordusu Baskomutani tarafindan, Tiirk Savas Bakanligi’na,
onun (Kemal’in) gérevinden alinmasi i¢cin emir
gonderilmistir. I¢ bolgelerdeki kansikliklar soylararasi ve dini
bir bi¢im alirsa ciddi sonuclar yaratacaktir. Bu nedenle, ilgili
tiim sivil yetkililere, yetkileri icindeki ilcelerde rahatsizlik

cikarsa kisisel olarak sorumlu tutulacaklar bildirilmelidir’ .4

Bu sirada, ulusal akimin énderlerini yakindan ilgilendiren
onemli konulardan biri de Kiirt sorunu idi; clinkii, kimi Kiirt
onderleri, Ingiliz koruyuculugu altinda ‘Kiirdistan’a’ ¢zerklik
saglamak amaciyla Ingilizlerle, 6zellikle Ingiliz Binbasisi
Edward Noel’le entrika ceviriyorlardi. Bu amacla kimi
genclerin Diyarbakir’da kurmus oldugu Kiirt Dernegi,
Binbas1 Noel’in dogrudan dogruya etkisi altina girmisti. Bu
haberi 8 Haziran’da gizli bir telgrafla Mustafa

Kemal’e duyuran Diyarbakir Vali vekili Mustafa Bey,
dernekler yasasina karsit davranan bu dernege karsi
sorusturma actigini bildirmisti.#” Diyarbakir’dan alinmis olan
bu haber tizerine, Tiirk Uluscular, ulusal akimi baltalamak
egilimi gosteren kimi Kiirt aktivistlere karsi kesin bir politika
uygulama geregini duymaya baslamislardi. Mustafa Kemal,
15 Haziran’da Diyarbakir Vali vekiline su yaniti gondermisti:

‘Biitiin milletin beka ve istiklalini kurtarmak icin birlestigi su
tarihi giinlerde bir ecnebi devletin himayesine siginarak zelil
ve esir yasamay1 tercih eden her tiirli ictihadatin, memleketi
tefrikaya diisiirecek her nevi cemiyetin dagitilmasi pek vatani
ve zaruri bir vazife olmakla Kiirt Kuliibii hakkindaki tarz-i

hareket, acizlerince de pek muvafik goriilmiistiir’ .42



Mustafa Kemal, ‘hainlerin, zalimlerin, hiyanet ve ihanet
esasina dayanan tesekkiillerin’ dagitilmasinin gorev
olduguna; ancak ulus ve yurt savunmasi esasina dayanarak
kurulmus bulunan derneklere bir bicim birlik kazandirma

geregine inaniyordu.*2

17 Haziran’da Kazim Karabekir’e gonderdigi gizli telgrafta,
Diyarbakir’daki Kiirt Kuliibii’niin, ‘Ingilizlerin tesvikiyle,
Ingiliz himayesinde bir Kiirdistan teskili gayesini takip ettigi
anlasildigindan’ ve ‘Kiirdistan’in maruf beylerinden aldigi
cesitli telgraflar tizerine dagitildigini; bu kuliibiin hicbir
Kiirt’ii temsil etmedigini; birka¢ serserinin girisiminin sonucu
oldugunu; yurt ve ulusun tiimiiyle bagimsiz ve 6zgiir
yasamasl ugrunda Kiirtlerin her 6zveriye hazir olduklarini
soylediklerini’ bildirmis; Kiirtler de dahil, tiim ulusu, yurdun
kaderini kurtarma amacinda birlestirmek karar ve

azminde oldugunu belirtmisti.?! Ertesi giin, Amasya’dan,
Edirne’de bulunan 1. Kolordu Komutani Cafer Tayyar’a
telgrafla gonderdigi mesajda, ‘Ingiliz koruyuculugu altinda
bir bagimsiz Kiirdistan kurulmasa ile ilgili propaganda
ortadan kaldirildi ve bu amaci giidenler yola getirildi. Kiirtler,
Tiirklerle birlesti’ demisti.>!

Bu sirada, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi , Mustafa
Kemal’in bu eylemlerinden epeyi kaygilanmis; Ingiliz Askeri
Atasesi Tuggeneral Wimdon H. Deedes, 9 Haziranda,
Sadrazam vekili ve Icisleri Bakam vekili Sabri Bey’le bu
konuda gortismiistii. Bu goriisme esnasinda, Sabri Bey, Damat
Ferit’in zayif bir kisi oldugunu ve onun yoklugunda
kendisinin (Sabri’nin) iyi isler basarabilecegini sdylemis;
Mustafa Kemal’in Sadarete bir telgraf géndermis oldugunu



aciklamis; telgrafi soyle 6zetlemisti: ‘Mustafa Kemal ve
dostlari, Saltanat Surasi’nda Ingiliz koruyuculugu goriisiinii
one siirmiis olan Hiirriyet ve Itilaf Partisi mensubu Sadik
Bey’i epeyi elestirmis ve tilkenin cikarlarina bu bicimde
hizmet edilemeyecegini bildirmisti’. Bundan sonra, Sabri
Bey, Mustafa Kemal’in gorevinden alinmasi icin miidahalede
bulunmus olan Ingilizlere tesekkiir etmis; sert bir muhalefete
karsin, Bakanlar Kurulu’nun onu geri ¢cagirma karari aldigini;
buna karsi cikanlarin kimilerinin Mustafa Kemal’in
Konya’ya gonderilmesini dnerdiklerini; Sadrazam vekilinin,
Ingilizlerin bunu kabul etmeyeceklerini sdylemis oldugunu
aciklamisti. Sabri Bey’e gore, Osmanl Savas Bakanligi ve
Bakanin bizzat kendisi, i¢ bolgelerde hiikiimete karsi olan
muhalefeti destekliyordu. Yine bu sirada, Tuggeneral Deedes,
Icisleri Bakaniyla da gériismiis; Bakan, ona, Mustafa
Kemal’in Samsun’da kurmaya calistig1 6rgiitiin,

Enver Pasa’nin Balikesir sancaginda kurmus oldugu orgiite
benzedigini (!); Ittihat ve Terakki yandas: oldugunu; ellerine
firsat gecerse, hiikiimeti ele gecirmeye calisacaklarini; tiim bu
entrikalarin ardinda Savas Bakamiyla Bakanlik yetkililerinin
bulundugunu sdylemisti.>2

Daha sonra (28 Ekim 1919°da), yeni Ingiliz Yiiksek Komiseri
Koramiral Sir John de Robeck tarafindan Lord Curzon’a
gonderilen gizli istihbarat raporunda, Mustafa Kemal’in
Havza’daki eylemleri hakkinda su bilgi verilmisti:

‘Gortiniirde merkezi hiikiimet, Askeri Parti’ye sempati
gosteriyordu. Genis yetkilere sahip olacak Ordu Miifettisleri
sistemine dayal bir sistem kurulmus ve Mayis’ta,

Mustafa Kemal, Miifettis olarak Samsun’a génderilmisti.



Tiirkler heyecanlanmuslardi. Izmir’de uykuda iken kapana
tutulmuslardi. Bir Ermeni devleti kurulacagina inaniliyordu
ve bircok Kkisiler Pontus devletinden de s6z ediyorlardi.
Askeriler, yeni bir darbeyi 6énlemek icin hazirhikli olmak
kararinda idiler. Mustafa Kemal, kendi bélgesini

uyandirmak (harekete gecirmek) icin ivedilikle davranisa
gecti. Baglasik denetiminden cok uzakta olan Amasya’y1
karargah yapti. Oradan Harput ve Diyarbakir gibi uzak
bolgelere ajanlar gonderdi. Rafet (Refet) ve Hami Beylerin de
destegiyle eskiyalig1 bastirdi; eskiyalar1 yeni ulusal orduya
aldirdi. Bu akim ihtilalci ve tehlikeli olarak goriliiyordu. Rum
ve Ermeni yetkililer kirnma ugrayacaklari korkusuyla
durmadan sikayete baslamislardi. Onlar1 Amerika’l
misyonerler destekliyordu. Anlasilan, Mustafa Kemal de bu
tehlikeyi sezmis olacak ki, kirim ¢cikmasini énlemek icin
onlemler aldi. 19 Haziran’da, Kemal, karargahim1 Havza’ya
tasidi. Orada Rauf Bey de ona katild1 ve her ikisi de,

merkezi hiikiimetten 6zgiir olarak davranacaklarim
aciklamiglardi. O tarihe kadar, 6nderler, herhangi bir anda
sopa cezasina carptirilmaktan korkan haylaz 68renciler gibi
davranmislardi. Baglasiklar’dan muhalefetle karsilasmayarak
ve merkezi hiikiimetin yararsizligin1 veya belki de suc¢
ortakligimi anlayarak, gittikce daha acik davranmaya
baslamislardi. 3 Temmuz’da uluscu ordunun Erzurum’da
toplandig bildirilmisti ve Mustafa Kemal de karargahini bu
kente tasimisti. Bir kez daha Rumlar, Ermeniler ve
Amerika’lilar kinnm ¢igliklar atmislar; ancak daha sonraki
olaylar, Tiirk milliyetcilerinin, Hiristiyanlar1 korumanin kendi

cikarlar yararina olacagini anlamis olduklarini gostermistir..
»53
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Mustafa Kemal Havza’da iken, Ordu’nun silah depolarini
actirarak yerel halka cok miktarda silah dagitmis; onlar1 silaha
sarilmaya ve bolgeyi isgale karsi savunmaya ytireklendirmis;
Istanbul’a ise, giiveni yeniden kurmak icin bu gibi davranista
bulundugunu;># 29 Mayis’ta Kolordu Komutanlarina
gonderdigi gizli telgrafta, ulusu savunmak icin savas
hazirhiklar yapmalarim bildirmisti.>> 6 Haziran’da, Ingiliz
isgal giicli Baskomutani General Milne, Osmanli Savas
Bakanhgi’na génderdigi sert bir emirle, Kemal’le

meslek dostlarinin geri cagrilmalarini; onlarin amaclarinin ne
oldugunu o sirada anlamis oldugu Ordu miifettisliklerinin
kaldirilmasini emretmis; soyle demisti:

‘General Kemal Pasa ile kurmayinin illerde bulunmalarini
gereksiz goriiyorum. Taninmis bir Generalle kurmayinin bu
sirada illerde dolasmalar1 herkesi rahatsiz ediyor.

Askeri acidan onlarin bu sahadaki calismalarini gereksiz
goriiyorum. General Kemal Pasa ile kurmayinin derhal

Istanbul’a donmesi icin emir vermenizi dilerim’.2®

Sadrazam Damat Ferit, verilmis olan bu emrin
degistirilmesini Amiral Calthorpe’dan dilemis; bu gibi ytiksek
riitbeli bir subayin Anadolu’da bulunusunun kamunun
kaygilarim yatistirmak acgisindan gerekli oldugunu bildirmisti.
Osmanli Savas Bakani da yatistirici bir yanit gondermis;
Mustafa Kemal’in, Anadolu’ya, Rumlara yapilan Tiirk
saldirilarim durdurmak ve silahlar toplamak icin bizzat
Calthorpe’un vermis oldugu emre gore gonderilmis

oldugunu; ayrica, Kemal’in Ordu Komutani olmadigini,
Miifettis oldugunu; dolayisiyla tehlikeli olmadigim

bildirmisti.2? Ancak, bu sirada, Mustafa Kemal’in



davranislarindan gittikce kaygilanan General

Milne, Calthorpe’un emrini vurgulayarak yinelemis;
Kemal’in Istanbul’a getirilmesinde direnmisti. Bunun {izerine,
Savas Bakanlig1 bu emre uyarak Mustafa Kemal’i geri
cagirmak zorunda kalmist1.2® Istanbul yonetiminin bu direnisi
lizerine, Mustafa Kemal, Padisaha 11 Haziran’da gonderdigi
bir mesajda, Osmanli Ordusu mensubu olarak, yabancilarin
denetimi altinda olan yetkililerden buyruk alamayacagini ve
baskente donmeyecegini; zorlanirsa, Ordu’dan istifa
edecegini ve ‘ulusun sinesi olan Anadolu’da kalarak ulus icin
calismalarini siirdiirecegini; bagimsizlik saglanincaya,
Padisahlik-Halifelik kurtarilincaya kadar miicadele edecegini’
bildirmisti.®? Ote yandan, Osmanl Icisleri Bakam Ali Kemal,
Uluscular 15 Haziran’da kinamaya baslamis; ulusal giicleri
‘eskiya’ olarak nitelendirmis; onlarin eylemlerinin
Imparatorlugu kurtarmak icin hiikiimetin Paris

baris konferansindaki diplomatik ugrasilarini tehlikeye
diistirdiigli gerekcesiyle tiim askeri ve miilki yetkililere, bu
akimi bastirmak icin ellerinden geleni yapmalarim
emretmisti.®

Bu gelismeler kaydedilirken, Yunanhlar, 12 Haziran’da
Bergama’yi isgal etmisler; 17 Haziran’da Menemen’de
katliam yapmislardi. Aym giin, Amiral Calthorpe, Ingiltere
Disisleri Bakanligi’na gonderdigi gizli telgrafta, Istanbul’daki
durumun gittikce karisik ve ciddi olmaya basladigini
bildirmis; sunlar eklemisti:

“Yildiz yanginindan bu yana sinirleri epeyi bozulmus olan
Padisah, uluscu partinin girismis oldugu ve kendi tahtim veya
hayatini tehdit eden davramslarindan korkmaktadir. ittihat ve



Terakki’nin kalintilarindan olusan bu parti, Veliaht
Abdiilmecit’i, sembolik baskani olmaya inandirmastir. Veliaht,
diin, Padisaha, ultimatom biciminde bir mektup gondererek
Sadrazam Damat Ferit’in azledilmesini; yeni bir kabine
kurulmasini ve Paris’e yeni bir kurul gonderilmesini talep
etmistir’ 5!

Abdiilmecit, Padisaha gonderdigi mektupta dzetle sdyle
diyordu:

‘Su anda Osmanli Imparatorlugu, kurulusundan bu yana asla
karsilasmamis oldugu bir kriz ve felaketle karsi karsiyadir...
Imparatorluk yonetiminin gelecekteki yazgisini, genel halk
arasinda kendilerine kars1 genel giiven olmayan birkag
deneysiz politikacinin kisisel siyasasina birakmaktan daha
tehlikeli bir yontem olamaz. Halkin sesi olan basini ve ulusun
kisisel 6zgiirliiglinii sertce kisitlamis olan bir i¢ politikay1
oldukca tehlikeli bir yontem olarak sayarim. Bu denli politika,
tilkeyi istila eden diismanlarca bile hayretle karsilanmistir. Bu
yasam ve Oliim aninda Osmanh halki titresirken, deneysiz bir
Sadrazama Padisahligin gelecegine egemen olmasina ve
siyasi ihtiraslara dayali olan ve ulusca desteklenmeyen bir
kabineye baskanlik etmesine izin vermek, giderilemeyecek
yararsizliklara neden olacaktir... Onemli olan sorunlar
arastirarak bu konuda karara varabilecek deneyli ve yetenekli
Ogelerden olusacak yansiz ve kabiliyetli bir kabine kurulmasi
gereklidir’.

Veliaht, bu denli bir kabinenin 6énderliginin Tevfik Pasa’ya
verilmesini 6nermis; halkin genel dilegine karsit olacak
herhangi bir davramsin sonucu olarak, Imparatorlukla ulusun



ve ozellikle hanedanin en ciddi tehlikelere maruz kalacagi
uyarisinda bulunmustu.

Ingiltere Disisleri Bakanligi Dogu Masasi Sefi George Kids-
ton, Veliahtin bu mektubuyla ilgili olarak 19 Haziran’da su
cikmayi kaleme almisti:

‘Bu entrikada komplikasyonlar vardir ve bunu izlemek
giictlir; ama, anlasilan, Amiral Calthorpe durumdan
kaygilaniyor. Onun bize anlattigina goére, Veliaht

Abdiilmecit, kendisini, aralarinda simdi Ittihatc1 6geler de
bulunan Uluscu Partinin basina gecirmistir ve gortiniirde
Damat Ferit ve belki Padisah1 gorevden atmaya calisiyor.
Ancak, bu Dogu karmasasinin sasirtici yani, Tevfik Pasa’nin
durumudur. Kendisi daima bizim adamimiz olarak
gosterilmistir; ama simdi Abdiilmecit ve Uluscular tarafindan,
Paris’e gidecek olan kurulun baskan1 Damat Ferit’in yerini
alacak baskan olarak gosteriliyor. Abdiilmecit’le Uluscularin
arkasinda giiya Fransizlar duruyor. Bu esrarengiz gelismeleri
daha da karistiran sudur: hatirlanacagi gibi, Tevfik Pasa, hasta
oldugu oziirtiyle Ferit’le birlikte ayni Fransiz

kruvazoriinde seyahat etmemis; ama birka¢ giin sonra bir

Ingiliz savas gemisiyle hareket etmisti’.%2

Bu entrikalardan sonra Paris’e ulasan Osmanli kurulunun
Baskan1 Damat Ferit, Baris Konseyi 6niine ¢ikarak Ttirk
savini 6ne siirmiis; savas sucunu ittihat ve Terakki’ye
yiiklemis; isgallere son verilmesini dilemisti.®® Haziran’da
Konseye bir andac¢ sunan Ferit, Osmanli Devleti’nin
boliinmesine veya giidiim altina verilmesine karsi ¢cikmis;
savastan onceki simirlari istemisti. 25 Haziran’da, Baris



Konseyi adina Fransa Basbakani Georges Clemenceau,
Damat Ferit’in andacina oldukca asagilayici bir yanit vermis;
soyle demisti: “Ttirkler, dteki soylar1 yonetmede
yeteneksizdirler... Tiirk soyuna mensup insanlar arasinda
iktisadi ve fikri devrim ve gelismeye Oncii olursaniz her tiirlii
yardimi saglayabilirsiniz’.%4 Bundan sonra, Baris Konseyi,
Damat Ferit’e konferansin ertelenmis oldugunu bildirerek,
Osmanli kurulunu adeta kapi disar1 etmisti. Ferit ve

kurulu, hicbir sey saglamadan ve asagilik bir duruma
diistirtildiikten sonra, 4 Temmuz’da Paris’ten ayrilmis; 15
Temmuz’da Istanbul’a dénmiistii.
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BOLUM 3

ANADOLU’DA KONGRELER
DONEMI

(Haziran - Aralik 1919)



Amasya Gorusmeleri

Mustafa Kemal, aralarinda Kolordu Komutanlar:1 da bulunan
en glivenilir yandaslarim1 Amasya’da gizli bir toplantiya
katilmaya cagirmisti. Toplantinin amaci, diismana karsi
direnis onlemleri almak ve gerekirse, Anadolu’da fiili
[edimsel - de facto] bir yonetim kurmakti. Toplantiya
katilanlar arasinda, 20. Kolordu Komutanm Ali Fuat, eski
Deniz Bakani Hiiseyin Rauf., 3. Kolordu Komutan

Albay Refet, Albay Arif ve Selahattin, Samsun’un eski valisi
Hamit, ayrica Mustafa Kemal’le yaveri Albay Kazim vardi. O
siralarda Erzurum’da bulunan 15. Kolordu Komutan1 Kazim
Karabekir ve Konya’da bulunan 2. Kolordu Komutani
Mehmet Cemal Pasa, uzaklik yiiziinden toplantiya
katilamamislarsa da, toplanti hakkinda kendilerine telgrafla
siirekli olarak bilgi iletilmisti.

Gortismeler, Haziran’in 18’nden 22’sine kadar stirmiis; cok
onemli konular tartisilmis; iki dnemli karar alinmisti: 1.
Ulusal direnis akimi baslatmak; 2. Gerekirse, Anadolu’da
gecici bir yonetim kurmak. Gizli olan ikinci karara gore,
gerektiginde, Orta Anadolu’da, 20. Kolordu Komutam Ali
Fuat ve Dogu Anadolu’da 15. Kolordu Komutani1 Kazim
Karabekir, tilkenin sivil ve askeri yonetimini tizerlerine
alacaklardi.! 2 Ihtilal énderlerinin imzalamis olduklar
birinci karar ise, Mustafa Kemal tarafindan, acik bir genelge
(bildiri) biciminde, Anadolu’daki Ordu Komutanlarina, sivil
ve askeri erkana gonderilmisti. Genelgenin temel noktalar:
sunlardi:



‘1. Yurdun biitiinliigii ve ulusun bagimsizligi tehlikededir.

2. Istanbul’daki hiikiimet, {istiine almis oldugu
sorumlulugun gereklerini yerine getirememektedir. Bu durum,
ulusumuzu 6lmiis gibi gostermektedir.

3. Ulusun bagimsizligini, yine ulusun kesin karari ve
direnisi kurtaracaktir.

4. Ulusun haklarini diinyaya duyurmak icin her tiirlii
etkiden ve denetimden kurtulmus, ulusal bir kongrenin varlig
cok gereklidir.

5. Sivas’ta bir kongrenin erken vakitte toplanmasi
kararlastirilmistir.

6. Tim illerin her sancagindan, halkin giivenini kazanmus,
lic delege, hemen yola cikarilmalidir.

7. Buis, ulusal bir sir gibi tutulmalidir ve delegeler
kimliklerini gizlemelidir.

8. Dogu Illeri adina 10 Temmuz’da Erzurum’da bir
kongre toplanacaktir’.

Amasya genelgesi# Tiirk ulusal akiminin déniim
noktalarindan birini olusturur; clinki, ilk kez, ulusal direnis
ilkeleri bir protokol biciminde hazirlanarak, Tiirk yurdunun
bagimsizligini ve toprak biitiinliigiinii saglamak icin isbirligi
yapmaya s6z vermis olan ihtilalci 6nderler tarafindan
imzalanmisti. Ali Fuat’in deyimiyle, Amasya kararlanyla ‘...
miinferit ve mintikavi tesebbiisler birlestirilmis;



biitiin milletin, istiklali ve vatanin ugradig tehlike etrafinda

miittehit oldugu, gerek harice gerekse dahile gosterilmistir’.2

1

Soylev 1, s.23-24; Speech, s.23; Adivar, s.42-43; Aydemir,
s.33-35; G. Lewis, s.58.

2

Cemal Kutay: ‘Amasya Protokoliindeki gizli madde’ Tarih
Konusuyor, no.1, Mart, 1964, s.90

3

Soylev 1, s.21; Speech, s.31; Cebesoy, s.71-73; TIH I,
s.117; Gologlu, s.8; Selek, s.183.

4
Dinamo III, s.216; Kinross, s.170; Sapolyo, s.28.
5

Kandemir, s.68; Sonyel 1, s.81.



Mustafa Kemal’i Istanbul’a Getirtme
Cabalan

20 Haziran’da, Istanbul’da Padisah yonetimi, Mustafa
Kemal’i gorevinden almak kararim vermisti. Ingiliz Yiiksek
Komiseri Calt-horpe, 23 Haziran’da Ingiltere Disisleri
Bakanlhigi’na génderdigi ivedi ve gizli telgrafta soyle diyordu:

“Yasal olarak kurulmus olan y6netimi, yasa ve diizeni
siirdiirmede destekleriz; dolayisiyla Padisah1 destekleriz ve
herhangi bir ihtilale kars1 cikacagiz. 21 Haziran gecesi
Istanbul’da yapilan siyasi bir mitingde, yeni kabinenin istifa
etmesi ve Padisahin tahtindan indirilmesi 6nerilmistir.
Mustafa Kemal, Erzurum ve Sivas’ta kongreler diizenliyor.
Damat Ferit, illere gonderdigi bildiride, bu denli toplantilarin
yasa, anayasa ve Padisahin iradesine karsit oldugunu

belirtmistir’.t

Bu arada, 30 Haziran’da, ii¢ giin siiren cetin carpismalardan
sonra Ordu ve milis glicleri Aydin’1 Yunanhlardan geri almis;
ama Yunanlilar ayrilmadan 6nce kenti yakmislardi. 3
Temmuz’da Yunanhlar Aydin’i ikinci kez isgal etmislerdi.
Yine 30 Haziran’da, ingiliz isgal giicii Baskomutam General
F. Milne, Mustafa Kemal’le Mehmet Cemal Pasalarin geri
cagrilmalar ve Anadolu’daki ulusal akimin bastirilmasi icin
Istanbul hiikiimetini durmadan sikistirtyordu. O giin, Osmanh
Disisleri Bakanina génderdigi yazida soyle diyordu:

‘Almis oldugum raporlara gore, silahh ceteler kurmak ve
Baglasik cikarlarina karsi eylemde bulunmak amaciyla Sivas



ve Konya bolgelerinde ciddi bir akim baslatilmistir. Bu akim,
[ttihat ve Terakki’nin ajanlar tarafindan ve Osmanl
hiikiimetinin bilgisi olmadan baslatilmistir. Simdiye kadar, bu
akim, goriiniirde propagandaya miinhasir kalmistir. Baslica iki
kiskirtici, Sivas’ta Mustafa Kemal’le Konya’da Cemal
Pasa’dir. Her iki General da ordu gruplarina Miifettis olarak
atanmislardi. 6 Haziran’da, Savas Bakanindan, Mustafa
Kemal’in goérevinden alinmasini dilemistim. Savas Bakani,
gerekli buyrugu 8 Haziran’da géndermis oldugu halde
Mustafa Kemal bugiine kadar emre itaat etmemistir. Bu akim
daha cok gelismeden onu durdurmanin énemini gézoniinde
tutarak, sizden, yukarida sozii edilenlerin ivedilikle Istanbul’a
cagrilmalar icin bu konuyu Osmanl hiikiimetinin dikkatine

sunmanizi dilerim’ .2

2 Temmuz’da, Calthorpe da buna benzer bir yazida, Osmanl
Disisleri Bakaninin dikkatini bu konuya cekmis; Bakana, 17
Haziran’da bir mektup génderdigini, ama buna yanit
verilmedigini kaydetmis; sorunun oldukca ciddi olaylara yol
acmasi olasiligina deginerek, General Kemal ve Cemal
Pasalarin, gecikmeden ve kosulsuz olarak Istanbul’a
cagrilmalarini ve bu konuda kendisine (Calthorpe’a) derhal
bilgi verilmesini buyurmustu.® Bu Ingiliz baskilarindan ve
Mustafa Kemal’in Anadolu’daki eylemlerinden kaygilanan
Padisah, 1 Temmuz’da 6zel mabeyincisi Ali Fuat araciligiyla
Mustafa Kemal’e kisisel bir mektup géndermis; ona karsi
sahsi garazi olmadigini; Osmanh delegelerine, Paris baris
konferansinda tatmin edici bir baris antlasmasi yapmak
firsatinin verilmesi icin, Mustafa Kemal’in iki ay siire ile
Tiirkiye disinda tatil yapmasini; ondan sonra geri donerek,
isterse, baris ve bagimsizlik savasimini stirdiirebilecegini



bildirmisti.# Kemal bu mektuba yanit vermemis. Ote yandan,
Londra’da yayimlanan Times gazetesinin muhabiri, ilk kez, 2
Temmuz giinlii bir haberde Mustafa Kemal’in Istanbul’a
donmeyerek Padisaha, ‘saygisizca bir telgraf gonderdigini ve
yerel bir parlamento toplamak amacim giittiigiinii’
bildirmisti.>

1

IDA, FO 371/4227/107802: Calthorpe’dan Ingiltere Disisleri
Bakanligi’na ivedi ve gizli telgraf, Istanbul, 23.6.1919.

2
Jaeschke, s.33.
3

IDA, FO 371/4157/105780: Calthorpe’dan Curzon’a yazi,
Istanbul, 3.7.1919, ilisikte, Milne’den Osmanl Disisleri
Bakanligi’na gonderilen 30.6.1919 tarihli yazi.

4

Ali Fuat’tan Mustafa Kemal’e gizli telgraf, 1.7.1919:
Gokbilgin, s.151; TIH 11, s.119; Tansel: Mondrostan
Mudanya’ya Kadar, s.281.

5

Times, Londra, 7.7.1919.



Mustafa Kemal Istifa Ediyor

Bu arada, Anadolu’da Yunan barbarliklan stirtiyordu. Amiral
Calthorpe, 8 Temmuz’da Ingiltere Disisleri Bakanlifin’a
gonderdigi gizli telgrafta, Padisah Vahdettin’in kendisine 6zel
bir haber gondererek, Aydin ilinin mezbahaya dondiigiind;
Yunanhlarin taskinliklarini 6nlemek icin 6nlem alinmazsa,
Anadolu halkim yatistirmanin biisbiitiin olanaksiz olacagini;
Ordu terhis edilmis oldugundan, diizeni korumak icin
gonderecek askeri olmadigini; Baglasiklar’in da orada
askerleri bulunmadigini; gidisin korkunc ve tehlikeli
oldugunu ve kacinilmaz felaketleri énlemek icin Ingiliz
yonetimi disinda bir umut géremedigini bildirmisti.'! Aym
giin, Padisah, kendi adina Sadrazam ve Daisisleri Bakanini
Calthorpe’a gondererek, Ege’deki durumdan sizlanmis ve
Yunan isgalinin sinirlandirilmasini, Yunan birliklerini Ingiliz
subaylarinin denetlemesini dilemisti. Ingiltere Disisleri
Bakanligi yetkililerinden C. E. S. Palmer, bu konuda kaleme
aldig1 cikmada soyle diyordu: ‘Padisah, diizensizlikleri
ancak Ingiltere’nin durdurabilecegini styliiyor. Yunanhlar
Ozglirce davranmaya birakilirlarsa, Tiirk sorununu kokiinden
coziimleme yetenegine sahip gortiniiyorlar’. N. D. Peterson
adli yetkili ise sunlar1 eklemisti: “Yunanhlar, istedikleri gibi
davranmaya birakilirlarsa biitiin Anadolu’yu isgal edebilirler,

ama o lilkeyi asla yonetemezler’.! 2

Bu gelismeler kaydedilirken, Mustafa Kemal ve Cemal
Pasalar1 Istanbul’a getirtme cabalar da siiriiyordu. Biitiin
baskilara dayanamayan Osmanli yénetimi, uluscu
komutanlan Istanbul’a cagirarak onlarin yerlerine kendi



sempatizanlarini atamak icin her tiirlii oyuna basvurmustu. Bu
tehlikeyi sezmis olan Mustafa Kemal, Konya’daki 3. Kolordu
Miifettisi Cemal Pasa’nin 7 Temmuz’da gorevini birakarak
[stanbul’a dénmesi iizerine yayimladig1 genelgede, ulusal
giiclere karisilmamasi ve dokunulmamasi geregini belirtmis;
Ordu komutanlarini, Baglasik Devletler’in baskisi altinda
verilen ve herhangi bir askeri birlik ya da ulusal 6rgiitiin
dagitilmasini emreden buyruklara uymamaya cagirmisti.
Mustafa Kemal’e gore, yurdun herhangi bir bélgesine saldiran
olursa, tiim ulusun haklarini savunmak icin her yer birbirine
en kisa zamanda bilgi verecek; boylece savunmada birlik

saglanacakt.?

Bu arada, Ingilizlerin baskisiyla Ordu’dan ¢ikarilmak iizere
oldugunu Cevat Pasa’dan 6grenmis olan Mustafa Kemal;* 9
Temmuz’da istifasin1 vermis ve ulusa hitap eden genelgede,
yurdu ve ulusu boliinme tehlikesinden kurtarmak, Yunan ve
Ermeni emellerine kurban etmemek icin acilmis olan ulusal
savasim ugrunda ulusla birlikte 6zgiirce calismaya resmi ve
askeri sifatinin engel olmaya basladigini; bu amac ugrunda
ulusla birlikte sonuna kadar calismaya mukaddesat tizerine
sz verdigini ve o giin askerlikten ¢ekilmis oldugunu
bildirmis; sdyle demisti: ‘Bundan sonra, gaye-i mukaddese-

i milliyemiz icin her tiirlii fedakarlikla calismak tizere sine-i
millette bir ferd-i miicahit suretiyle bulunmakta oldugumu
tamimen arz ve ilan eylerim’.2 Ayni giin, Hiiseyin Rauf da
yayimladig: bildiride, Mustafa Kemal ve biitiin arkadaslarinin
‘milli cihadina’ katilmak tizere Istanbul’dan gelmis oldugunu
bildirmis; sdyle demisti: ‘Vatan ve milletin kurtulus ve
istiklali, Saltanat ve Hilafet makaminin masuniyeti bilfiil
temin olununcaya kadar Mustafa Kemal Pasa ile calismaya



mukaddesatimiz namina ahd-u misak eyledigimizi arz ve ilan
» 6

eylerim’.®
Ote yandan, Padisah, 2/3 Kasim 1918 gecesi Istanbul’dan
kacmis olan ve Harp Divani’nca 5 Temmuz 1919°da idama
mahkum edilen Enver, Talat, Cemal Pasalarla Dr. Nazim’in
bu cezalarim 13 Temmuz’da onaylamis;” 15 Temmuz’da,
Ingiltere’nin Morning Post gazetesi muhabiriyle yaptig1
sOylesi sirasinda, Tiirkiye’nin savasa girmis olmasinin biiytiik
bir hata oldugunu kabullenmis; sunlarn eklemisti:

‘Ulkenin savasa girmesinde hicbir rol oynamamis olan
binlerce halki cezalandirmak bir hatadir. Yonetimin hatalarini
temizlemek icin neden Anadolu’nun bircok barissever

halki Yunan askerleri ve ceteleri tarafindan kirim, yagma ve
1Irza gecme olaylarina maruz birakiliyor? Herseyden

sorumlu olan Ittihat ve Terakki sebekesidir. Yunanlhlar, eski
caglarin kanara barbarlan gibi davranmislardir ve bunu hala
stirdiirtiyorlar. Buna bir sinir konulmalidir. Onlarin
(Yunanhlarin) istedikleri her yere girmelerine ve halkimu,
koyun gibi mezbahalarda yakmalarina, yagmaya tabi
tutmalarina ve 6ldiirmelerine izin verilmemelidir. Gticli
Devletler bunlar1 durdurmak icin birsey yapmazsa, kesinlikle
olaylar cikacaktir... Bu gelismeler korkunctur; halkimi
kurtarmaliyim. Ben halkimin babasiyim; onlar bana
giiveniyorlar; ben de onlar1 korumak icin elimden geleni
yapmak zorundayim. (Yunanlilar), Ttiirkleri Avrupa’hlarin
goziinden diistirmek icin herseyi yapmislardir ve bunda
Rusya’nin diplomasisi tarafindan yiireklendirilmis ve yardim
gormislerdir. Simdi de kasap olmuslardir. Paris’te M.
Venizelos’un sihirine kapilmis bircok kisiler vardir; ama ben



Ingiltere’nin adaletine inaniyorum. Ingiltere bugiin “durunuz”
derse, durmak zorundadirlar’.2

Sina Aksin’e gore, caresiz kalmis olan Vahdettin, bu kez
acikca Ingilizlerden adalet dilenmekte; Yunan zulmiine son
verilmesini istemektedir. Yunan zulmii sona erince ulusal
akima gerek kalmayacak; Miidafaa-i Hukuk akimi
‘asiriliktan’ vazgececek; boylece hem devlet konferansta kotii
gosterilmekten kurtulacak, hem de Vahdettin, karsisina aldigi
Ittihatcilik ve Ulusculugun giiclenmesi tehlikesini atlatmis
olacakti. Ancak Ingiltere bu ‘adaleti’ vermeye yanasmayacak;
Vahdettin’in umutlar bosa cikacakiti.?

1
IDA, FO 371/4158/100500.
2
DBFP IV/1, s.667-668.
3
Soylev 1, s.34; Speech, s.37-39.
4
Atay, s.120.
5

Mustafa Kemal’in genelgesi, Erzurum, 9.7.1919; ATTB,
s.49.
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Yeni Yol, 18.6.1919; Cebesoy, s.100; Ozalp, s.40; Bayar
V111, s.2652; Gokbil-gin, s.153-154.
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8

Morning Post, Londra, 26.7.1919.
9
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Erzurum Kongresi ve Gudiim (Manda)
Sorunu

23 Temmuz’da Mustafa Kemal’in baskanliginda Erzurum
Kongresi oturumlarina baslamisti. Osmanli Icisleri Bakam
vekili Hac1 Adil, 24 Temmuz’da, Sivas Valisi Resit Pasa’ya,
Mustafa Kemal’le Hiiseyin Rauf’un tutuklanmasini emretmis;
ama bu emri yerine getirilmemisti. Iki giin sonra (26
Temmuz) kongre, Padisaha bir mesaj gondererek, onu, Damat
Ferit’in emirlerini yadsimaya, Mebusan Meclisini toplantiya
cagirmaya davet etmis; ama Padisah o yoldan gelmemisti.
Yine 26 Temmuz’da, Osmanli Savas Bakan1 Nazim Pasa,
Karabekir’e, kongreye karsi ordunun ne yaptigini sormustu.
Karabekir’in buna 1 Agustos giinlii yanit1 su

olmustu: ‘Erzurum’da, halk, tilkemizi kimseye
vermeyecegimizi karara bagliyor. Bu asil amaca askeri
direnisle yardim ediyorum’. Karabekir, ayrica, ‘Pontus’
devleti kurma 6zlemleri ve Ermenilerin biiyiik Ermenistan
diislerine de deginerek, Baglasik temsilcilerinin bunlara gizli
ve acik her tiirlii yardimi yaptiklar herkesce bilindigi

halde, hiikiimetin biitlin bu tehlikelerden habersizmis gibi
davranmasina sastigini belirtmis; Mustafa Kemal gibi
taninmis bir yurtseverin tutuklanmasina yasa bakimindan bir
neden olamayacagi gibi, bunun, kamu ve Ordu goziinde de iyi
karsilanmayacagini bildirmis; Istanbul hiikiimetinin
davranislarindan kusku duydugunu belirterek, bu konuda
stirekli olarak aydinlatilmasini istemisti.

Daha sonra, Bakanlar Kurulu, Karabekir’den, Mustafa
Kemal’le Hiiseyin Rauf’u tutuklamasin ve onlar Istanbul’a



gotlirmesini istemisti. Buna da Karabekir’in yaniti su
olmustu:

‘Kongre, ulusun karsilastigl ve ihmal edilemeyecek biiytik ve
kanli tehlikeleri 6nlemek icin toplanmistir. Amaclari, yurdun
ve ulusun baris ve gonencini saglamaktir. Bu kongreye
miidahale hakkimiz yasaca yoktur. Kongre yasal olarak ve
anayasaya gore toplanmustir...’

Mustafa Kemal’in durumuna da deginen Karabekir sdyle
demisti: ‘... Mustafa Kemal Pasa’nin fiil ve hareketlerinden
vatan ve milletin maksat ve cikarlarina ve mevcut kanunlara
aykiri sayilabile-

cek hic bir hal ve hareketi olmadigim goriiyorum’.1

Istanbul’daki Ingiliz isgal giicii Baskomutan1 General Milne,
Karabekir’in Kemal’le isbirligi yaptigim1 ve onun da
tutuklanmasi gerektigini Sadrazama bildirmisti. Bu arada,
Damat Ferit, Enver Pasa’nin bu akimi denetimi altina almak
lizere Erzurum’a hareket ettigi sdylentilerini cevreye yayarak,
Erzurum Kongresini, ‘yeniden erke gecmek isteyen Ittihat ve

Terakki’nin bir komplosu’ olarak géstermeye calistyordu.?

Bu sirada Erzurum Kongresi oturumlarini stirdiiriiyordu.
Kongrede 6énemli bir sorun olan giidiim (manda) konusu
ortaya cikmisti. Kimileri Amerikan, Fransiz ve Ingiliz
giidiimiinii destekliyor; Padisah ise Ingilizlerin pesinde
kosuyordu. Mustafa Kemal, Istanbul’da giidiimden yana olan
aydinlar da dahil, Padisah ve Sadrazaminin biitiin isteklerinin
kisisel rahathik ve giivenliklerini saglamak olduguna; ulusu,
yurdu ve bagimsizlig1 diisiinmediklerine; ‘rahat yemek ve
icmek; huzur icinde ve mevkilerinde kalmaktan baska hicbir



emelleri olmadigina’ inaniyordu. Bununla birlikte, giidiim
konusunun Erzurum Kongresi’ne getirilmesi ve Bekir Sami
gibi giidiim yanhlarina ona gore bir yanit verilmesi
gerektigini belirtmisti.

Erzurum Kongresi giinlerinde Ttirk Uluscular tehdit eden en
biiyiik tehlike, Istanbul’da asir1 Ingiliz yandas: Padisah
Vahdettin’le Damat Ferit’in baskani1 oldugu kabine idi. Baris1
saglamak amaciyla gittigi Paris’te hakarete ugrayarak ve 15
Temmuz’da eli bos olarak Istanbul’a donen; istifa ederek 21
Temmuz’da yeni kabineyi kurmakla gérevlendirilen Damat
Ferit,% Anadolu’nun Istanbul’la iliskilerini keserek
bagimsizligim ilan etmesi olasilifindan cok korkuyor;2 kendi
deyisiyle, Anadolu’daki ‘karisiklik ve parcalanmay1’
bastirmak icin 6nlem almaya bashyor; 20 Temmuz’da illere
gonderdigi genelgede Ozetle soyle diyordu:

‘Milletin mukadderatim tayin etmek tizere Sark’ta... milli bir
kongre toplanacagindan sz eden. telgraflar gortildii. Paris
konferansinda bulundugum alt1 haftalik gaybubetim esnasinda
Anadolu’nun iktisap ettigi karisiklik ve igtisas cok teessiife
deger. Hepimizin takibe miikellef oldugumuz Kanun-u Esasi
hiikmiine gore Istanbul sehri saltanat merkezi oldugundan,
tesri hey’etin Padisahimiz marifetiyle acilmasi zaruridir. Ve
bu itibarla gerek bu kanuna ve gerek Irade-i Sahaneye,
memleketin yiliksek menfaatlarina tamamen aykir1 olan bu
hareketin men-i hal ve maslahat icab1 olmakla buna goére

hareket edilmesi bilhassa tavsiye olunur’.®

Damat Ferit’in Kemalistlere karsit olan bu tutumunu etkisiz
birakmaya calisan Erzurum Kongresi, 24 Temmuz’da



Padisaha gonderdigi gizli telgrafta, Sadrazamin ajansta
yayimlanmis olan genelgesinin kongre tarafindan hayret ve
teesstirle karsilandigini; birakismanin 24. maddesine gore
Tiirk yurdunun isgalini kolaylastiracak nitelikteki bu
genelgenin, devlet ve tlilkenin kesin sorumlulugunu

istline almis olan Sadrazamdan gelmesinin ulusca
bagislanmaz oldugunu 6ne siirerek, bunun yalanlanmasini
istemis; 0zetle sOyle demisti:

‘Hilafet ve Saltanat makamina bagli oldugunu her vesile ile
onaylayan ve korkunc olaylar 6niinde ulusal duygu

ve goriislerini beyan etmek tizere toplanan Kongreyi, Mebu-
san Meclisi gibi gosteren; uzun sitireden beri anayasa
maddelerine aykiri davranan hiikiimetin ulusa haksizca
cliriim atfetmesi gercegin ne kadar degistirildigine acik bir
ornek olusturmaktadir. Bu demec yalanlanarak diizeltilmeli;
Me-

busan Meclisi erken toplantiya cagrilmalidir’.

Ayrica, Padisah, buna olumlu bir yanit verecegi yerde,
Istanbul hiikiimeti, 29 Temmuz’da illere génderdigi bir
emirle, Mustafa Kemal ve Hiiseyin Rauf’un tutuklanarak

Istanbul’a génderilmelerini emretmisti.®

Bu arada, Kongre, calismalarina baslamis ve iki hafta siiren
cetin, kimi vakit de gergin tartismalar sonucunda, daha sonra
Misak-1 Milli (Ulusal Ant)’nin temelini olusturacak 6énemli
kararlar alarak bunlarn bir bildiri biciminde yayimlamuisti.
Bildiride sunlar belirtiliyordu:



‘1. Trabzon ve Canik (Samsun) sancagi ile “Dogu illeri” adim
tastyan Erzurum, Sivas, Diyarbakir, Elaz1g, Van ve Bitlis illeri
ve bu saha icerisindeki bagimsiz livalar, hicbir neden ve
gerekceyle birbirlerinden ve Osmanli camiasindan ayrilmaz
bir biitlindiir.

2. Osmanh tlkesinin biitinltigii ve ulusal bagimsizligin
saglanmasi, Saltanat ve Hilafet makamlarinin
dokunulmazhigi icin ulusal giicleri, yapici ve ulusal iradeyi
egemen kilmak esastir.

3. Her tiirlii isgal ve miidahale, Rumluk ve Ermenilik
amaclarina yonelik sayilacagindan, birlesik halde savunma
ve direnme esasi kabul edilmistir. Hristiyan unsurlara,
siyasal egemenlik ve toplumsal dengeyi bozacak yeni bir
takim ayricaliklar verilmesi kabul edilmeyecektir.

4. Merkezi hiikiimet, bir devletin baskisi altinda bu

tlkeleri birakmak ya da ihmal etmek zorunda kalirsa, Saltanat
ve Hilafet makamina baglilig1 ve ulusal haklar

saglayacak onlem ve kararlar alinmistir.

5. Osmanl tilkelerinde 6teden beri Miisliiman halkla
birlikte yasayan gayri Miislim unsurlarin, Osmanh devleti
yasalariyla berkitilmis, kazamilmis haklarina biisbiitiin saygi
gisterilecektir.

6. Baglasik Devletler’den, birakismanin imzalandig: 30
Ekim 1918 tarihinden itibaren, Osmanli sinirlar icerisinde
kalan ve halkin cogunlugu Miisliiman olan tilkelerin
boliinmesi nazariyesinden biisbiitiin vazgecerek, Osmanl



varhigina, tarihi, orfi ve dini haklarina riayet etmeleri;
biisbiitiin hak ve adalete uygun kararlar almalar1 beklenir.

7. Ulus, insani, asri amaclarn yilikseltmek, fenni, sinai ve
iktisadi hal ve ihtiyaclarim degerlendirerek, devlet ve

ulusun i¢ ve dis bagimsizlig1 ve yurdun biitiinliigi mahfuz
kalmak suretiyle, ulusal sinirlar icerisinde, milliyet esaslarina
riayetkar ve tilkeye karsi istila emeli beslemeyen herhangi bir
devletin fenni, sinai ve iktisadi yardimini

memnunlukla karsilar. Bu insani ve adil kosullar1 kapsayan
bir barisin ivedilikle imzalanmasini, insanligin selameti ve
diinyanin siikunu adina en biiyiik ulusal amac sayar.

8. Uluslarnn kendi yazgilarini bizzat saptadiklar bu

tarihi devrede, merkezi hiikiimetin de, ulusal iradeye tabi
olmasi elzemdir, c¢linkii ulusal iradeye dayanmayan herhangi
bir yonetimin kararlar1 ulusca kabul edilemeyeceginden
baska, yabancilar tarafindan da gecerli sayillmayacaktir. Bu
ylizden, merkezi yonetim, Millet Meclisi’ni derhal
toplayarak ulus ve iilkenin yazgisi konusunda alacagi biitiin
kararlar1 onun denetimine vermelidir.

9. Yurdun maruz kaldig: elemli olaylar sonucunda ulusal
vicdandan dogan, topluluklarin birlesmesinden olusan
genel orgiit, Bati Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, her
tiirlii particilik akimlarindan uzakur. Biitiin Islam
vatandagslar dernegin olagan tiyesidir.

10. Kongre tarafindan secilmis bir Hey’et-i Temsiliye [Temsil
Kurulu] kabul edilmis ve kdylerden baslanarak,
il merkezlerine kadar, var olan ulusal orgiitler

birlestirilip onaylanmistir’.2



Boylelikle, ulusal direnise 6nderlik etmek tizere bir temsil
kurulu (Hey’et-i Temsiliye) kurulmus; kurula su kisiler
secilmisti: Mustafa Kemal, Hiiseyin Rauf, Kazim Karabekir,
eski Valilerden Bekir Sami, Erzurum eski mebusu Cevat Raif
Efendi, Trabzon eski mebusu Servet Bey, Erzincan’li Seyh
Fevzi Efendi, Izzet Bey, Bitlis eski mebusu Sadullah Efendi
ve Mutki asireti 6nderi Hac1 Musa Bey.!2 Mustafa Kemal’in
baskanlhig altindaki bu Hey’et-i Temsiliye, ulusal akim icte
ve dista temsil edecek, Sivas Kongresi’nde daha temsili bir
bicime getirilerek, Anadolu’da fiili (defacto) yonetim goérevi
yapacakti. Kongrenin son giinii olan 7 Agustos’ta kapanis
sOylevini veren Mustafa Kemal sunu belirtmisti:

‘Erzurum Kongresi, biitiin cihana kars1 milletimizin
mevcudiyetini ve birligini gosterdi. Tarih, bu kongremizi,
stiphesiz, ender ve biiylik bir eser olarak kaydedecektir’.

Buna karsin, Ttirk ulusal amaclarimmnMisak-1Milli’de c¢izilmis
oldugu bicimde ytizde yiiz basariyla elde edilebilecegine,
Uluscular arasinda bile inanan pek az kisi vardi.X Kongrenin
son giiniinde Mustafa Kemal’le goriisen Ingiliz denetim
subay1 Yarbay Anthony Raw-linson, daha sonra, L.ondra’da
Disisleri Bakam vekili Lord Curzon’la gortisiirken, ona, Ttirk
Uluscularn, ileride, Anadolu’da ‘bir biiyiik Islam
cumhuriyeti’ kurmalar1 olasihigindan s6z etmisse de, buna
aldiris eden olmamuis ve hic kimse, Tiirk Uluscularin, bu ‘asir1
programlarinin’ basar1 saglamasina zerre kadar ihtimal
vermemisti.14

Erzurum Kongresi giinlerinde Ingiliz Yiiksek Komiseri Calt-
horpe da, 27 Temmuz’da Lord Curzon’a génderdigi gizli



telgrafta séyle diyordu:

‘Ingiliz yonetimi, Anadolu’da Istanbul’un yetkisini ve
Padisahin egemenligini reddeden bagimsiz ve muhtemelen
asirl ve Avrupa aleyhtari bir yonetimin kurulmasina

yol acacak bicimde olaylarin gelismesi olasiligin

g6zoniinde bulundurmalidir’ .13

Bu siralarda, Damat Ferit’in Ingiliz Yiiksek Komiserligi
danismanlarindan Tom Hohler’le yapmis oldugu goriisme,
Mustafa Kemal’le Hiiseyin Rauf’un tutuklanmalari icin
verilmis olan emrin 6ncesine 1s1k serpmektedir. Damat Ferit,
30 Temmuz’da Tom Hohler’i ziyaret ederek, Mustafa
Kemal’le Hiiseyin Rauf’un tutuklanmasiyla ilgili emrin
gonderilebilmesi icin biitiin giin calistigini; bu konuda askeri
yetkililerin, 6zellikle Savas Bakaninin kendisine karsi
ciktigini; Istanbul’daki akimin basinda Izzet Pasa, Ahmet
Riza ve Ciirlik sulu Mahmut’un bulundugunu ve Veliahti
‘biisbiitlin aglarina diistirdiiklerini’ bildirmis; Anadolu’da
toplanan ulusal kongrelerden vakit vakit dnemsiz olarak s6z
etmis; bazan da bu s6zlerine zit olarak, icerideki durumun
oldukca ciddi oldugunu itiraf etmisti. Bu arada, illerin
baskentle olan iliskilerini kesmeleri olasiligina da deginerek,
Padisahla kendisi gorevlerinden cekilirlerse, giivenliklerinin
Ingiltere tarafindan giivence altina alinip alinmayacagim
sormus; Hohler, buna, konunun Londra’ya bildirilmesi
gerektigi yanitini vermisti.

‘Ferit-Hohler goriismesini 31 Temmuz’da Lord Curzon’a
duyuran Yiiksek Komiser Calthorpe, Damat Ferit’in,
kabinesinin yetkisinin sarsilmis oldugunu kabul etmek



istemedigini; bu yonetimin iyi niyet gostermesine, Damat
Ferit’in Osmanli Devleti’nin tek umudunun Ingiltere
Devleti’nde olduguna inanmasina, gercekten onlardan yana
goriinmesine karsin, yonetimin durumunun sarsilmis
oldugunu; buyruklarinin illerde yerine getirilmesini
saglayamadigini; ancak Baglasik Devletler’in kesin
cabalaryla erkte tutunabilecegini bildirmisti. Padisahla
Damat Ferit’in kisisel giivenligi konusuna da deginerek, her
ikisinin de birakisma kosullarina uyarak bunlar1 uygulama
yoniinde ellerinden geleni yaptiklarini; dolayisiyla,
kendilerine her tiirlii sayginin gosterilmesi; onlara
dokunulmamasi ve giivenliklerinin korunmasi icin énlem
alinmasi gerektigini belirtmisti. Ingiltere Disisleri Bakanhg,
18 Agustos’ta Calthorpe’a gonderdigi yanitta, Padisah ve
Damat Ferit’in kisisel giivenlikleri konusunda 6nlem
alinmasini onaylamisti. Bakanlik yetkililerinden N. D. Pe-
terson 24 Agustos’ta bu konuda su ¢ikmayi kaleme almisti:
‘... Su anda Ittihatc1 bir hiikiimetin erke gecmesi, gelecekte
bizi bircok belalardan kurtaracaktir.” R. parafeli baska bir
yetkili sunlar eklemisti: ‘Ittihatc1 bir yonetimin erke gecmesi,
bircok bakimlardan yararl olacaktir, clinkii bu yonetim, baris
kosullarim1 kabullenmek zorunda kalacaktir; ama, 6te yandan,

Padisahin tahtindan indirilmesine yol acabilecektir’.14

Boylelikle, Damat Ferit kabinesi, icerideki ulusal akimla basa
cikamayacagini yavasca anlamaya baslamis; Bakanlar
Kurulu, durumu yatistirmak icin, s6z verilmis olan Mebusan
Meclisi secim-lerininin yapilacagim 30 Temmuz’da
aciklamisti. Ferit kabinesinin biitiin giict, yetkisi belirsiz olan
Padisahin destegine dayamyordu. Ingiliz Yiiksek Komiseri
Calthorpe’un 1 Agustos’ta Curzon’a bildirdigine gore,



Tiirkiye dyle bir noktaya gelmisti ki, siyasi yasama katilan her
Ttirk, ulusal duygularla davraniyor; hi¢c olmazsa,

Tiirkiye’nin isgal edilmemis bolgelerini savunmak istegiyle
yaniyordu. Yine Calthorpe’a gore, Tiirkiye ile genel bir baris
antlasmasinin imzalanmasinda ge¢ kalinmis olmasi, biitiin
faal siyasi 6gelerin ulusculuk ve direnis yoniinde
birlesmelerine yol acmisti. Bu gelismelerle ilgili olarak
Calthorpe su tahmini 6ne siiriiyordu:

‘Milliyetciler (Kemalistler), ya illerde yaptiklari gibi,
Istanbul’da kesin iistiinliik saglayacak; ya da, herhangi bir ilin
baskentinde aciktan aciga Damat Ferit’e karsi bir hiikiimet
kuracaklardir’.

Istanbul yonetimini ‘yetersiz merkezi hiikiimet’ olarak
tanimlayan Calthorpe, buna karsi, Erzurum’da ‘atilgan, genc
erlerin egemenligi altinda bulunan’ kongreye deginerek, bu
genclerin, ‘bir kumarc gibi davrandiklarini’; daha 6zgiir bir
davranis sahas1 kazanmak ve dogu illerini Izmir’in
akibetinden kurtarmak gibi iki amac giittiiklerini 6ne
stirmtistii.1

[stanbul’daki ABD Baskonsolosu Gabriel Bie Ravndal da, 31
Temmuz’da Washington’a sunlar bildirmisti:

‘Buradaki (Istanbul) siyasi durum belirsiz bir bicime
gelmistir. Padisah, secim yapilmasini istemiyor; ama Padisahi
yonlendirmekte olan Sadrazam, halk arasindaki

taleplere boyun egmeden kabinesini ayakta tutamaz. Bu
ylizden, mebus secimleri yapilmasi emredilmistir; ancak, bu
secimler, eski secim yasasina gore yapilacaktir; bu da,
sonucun dort ayda belirlenecegi anlamina gelir. Ayrica,



popliler olan akimlar1 bastirmak icin sikiyonetim sertce
uygulanacak ve boylece, partiler toplant: yapamayacaktir.
Buna ek olarak, su anda Erzurum bolgesinde eylemde
bulundugu s6ylenen Mustafa Kemal’le Hiiseyin Rauf’un
tutuklanmasi icin emir ¢ikarilmistir... Mustafa Kemal’in
partisine kars: sert 6nlemler alinmasindan yana olmayan Izzet
Pasa kabineden istifa etmistir. Tevfik Pasa’nin da istifa
etmesi bekleniyor.’1®

Gercekten, Osmanh baskentinde bile, olaylar, Ulusculardan
yana gelisiyor; Padisah ve Sadrazam, Anadolu’daki ulusal
akimdan biiyiik 6lctide kaygi1 duyuyorlardi. Uluscularin,
Istanbul’da erke gecerlerse Baglasik Devletler’in cikarlarina
karsit bir tutum izleyerek, birakismanin ve daha sonra
hazirlanacak olan baris kosullarinin uygulanmasina engel
olacaklarina inanan Ingilizlerle Fransizlar, aralarinda
yaptiklar1 danismalardan sonra, Damat Ferit kabinesini

her acidan desteklemek ve ‘Ittihatcilarin erke gecmelerini
onlemek’ kararim almislardi.t?

Bu sirada, Ferit kabinesinin tiim giicti, yetkisi belirsiz olan
Padisahin destegine dayaniyordu. Padisah ve Sadrazamu,
Mustafa Kemal’in Anadolu’da baslatmis oldugu akimdan
gittikce daha cok kaygilamyorlardi.*® Ote yandan, 7
Agustos’ta Erzurum Kongresi, kurtulus savasimiyla ilgili
kimi 6nemli kararlar aldiktan; bir Hey’et-i Temsiliye
kurduktan ve bir bildiri kabullendikten sonra sona ermisti. Bu
gelismeler kaydedilirken, ABD Baskan1 Woodrow Wilson,

21 Agustos’ta, Amiral Bristol araciligiyla Osmanli
yonetimine gonderdigi notada, Kafkasya ve o6teki iilkelerdeki
Ermenilerin katledilmelerini 6nlemek icin etkin dnlemler kisa



bir zamanda alinmazsa, Wilson prensiplerinde belirtilmis olan
ve Osmanli Devleti’nin Tiirk topraklar tizerinde Ttirk
egemenliginin siirmesini saglamay1 éngoren 12. prensibin
kaldirilarak, baris kosullarinin biisbiitiin degistirilmesi

ve Osmanli Devleti’nin kesinlikle ortadan silinmesi ihtimali
oldugu yolunda uyarida bulunmustu.l? 2 5 Agustos’ta yapilan
Bes Yiiceler (ABD, Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya)
toplantisinda, ABD’nin bu tutumu kinanmis; Baglasiklar’a
danmismadigi icin, hem de savasmadigi bir tilkeye bu denli
tehdit savurmasini elestirmis; hicbir Baglasik Devlet’in,
Padisahin lizerinde tek basina baski

kullanmamasina oybirligiyle karar vermisti.22

25 Agustos’ta, Damat Ferit, ABD’nin ultimatomuna yanit
vererek, devletin, kendi hudutlarn disindaki olaylardan
sorumlu tutulamayacagini bildirmis ve baris yapilmasi i¢in
Osmanl delegelerinin Paris’e cagrilmasim dilemisti.?! Bu
arada, Anadolu’daki Uluscular, Sivas’ta, Erzurum
Kongresi’ne oranla daha genis ve temsili bir kongre
diizenlemek icin davranisa gecmislerdi. Damat Ferit yonetimi
ve Padisah, bu kongrenin yapilmasini 6nlemek icin her tiirli
onleme basvurmuslardi.2? Onlarin tiim kosteklemelerine
karsin, 4 Eyliil’de, Sivas Kongresi, Mustafa Kemal’in
baskanliginda oturumlarina baslamisti.

Sivas Kongresi

Sivas Kongresi hentiz baslamadan, kongreye kars yiirtitiilen
propaganda Oylesine etkili bir duruma gelmisti ki, 5 Eyliil’de,
Kongre, Padisaha bir telgraf géndererek, onun destegini
saglamaya calismisti. Telgrafta 6zetle sdyle deniyordu:



‘Kongre, Hilafet ve Padisahlik makamu ile yurdun ve ulusun
mesru haklarini, mevcut ve muhtemel tehlikelere karsi
savunmak hususunda alacagi tedbirleri miizakereye
baglamistir. Bu hayirli olay vesilesiyle Zat-i Sahanelerinin
bir din ve ulus gorevi sayarak Kurban Bayramin en iyi

dilekleriyle kutlar, baghiliklarim tekrarlarlar’.23

Ancak, enistesi Sadrazam Damat Ferit’in etkisi altinda olan
Padisah buna yanit vermek tenezziiliinde bulunmamusti.

Sivas Kongresi’nin son giinleri yaklasirken, Elazig Valisi Ali
Galip ve Ingiliz Binbasis1 Edward Noel’in, Osmanh Icisleri
Bakani1 Adil Bey’in suc¢ ortakhigiyla kimi Kiirt 6gelerini
kullanarak Kiirtler arasinda kiskirtic1 davranislarda
bulunmaya yeltenmesi sonucunda, Istanbul yénetimiyle ulusal
onderler arasindaki gerginlik artmaya baslamist1.#* Mustafa
Kemal, 10 Eyliil’de Adil Bey’e génderdigi sert bir telgrafta
onu ve yandaslarini, ulusun Padisahina diistince ve dileklerini
bildirmesine engel olan ‘al¢aklar, cana kiyicilar’ olarak
nitelemis; diismanlarla birlik olup ulusa kars1 ‘haince
diizenler kurduklarini’ bildirmisti.%> Béylelikle, Uluscular,
stirekli olarak Ferit kabinesine saldirirken, Padisahin suc
ortakligindan habersiz gibi davraniyorlardi. Onlara gore, Ferit
kabinesi tarafindan aldatilmis olan Padisahin olup bitenlerden
haberi yoktu.2® Mustafa Kemal, aym giin Padisaha gonderdigi
ayr1 bir telgrafta, Ferit yonetiminin savas yoluna gidip
Kongreyi basarak Miisliimanlar arasinda kan

dokmeye kalkistigim ve ‘Kiirdistani ayaklandirarak yurdu
parcalatma planminin da para karsihiginda kabul ettirilmis
oldugu belgelerden anlasildigindan, ulusun bu yonetime artik
inang ve giiveni kalmadigim’ bildirmis; namuslu kisilerden



yeni bir hiikiimet kurarak ‘bu casus orgiitiiniin mensuplari
hakkinda ivedilikle ve adaletli olarak sorusturma yapilmasi ve
onlarin cezalandirilmasi, adil bir hiikiimetin kurulmasina
degin, Istanbul hiikiimeti ile hi¢ bir yazisma yapmamaya ve
iliski kurmamaya karar vermis olan ulustan Ordu’nun
ayrilmayacagini bilginize sunmak zorunda kaldik’ diyordu.
Ferit, bu telgrafin Padisaha iletilmesine engel olmustu. Bunun
tizerine Hey’et-i Temsiliye, Istanbul y6netimiyle olan
iliskilerini ve yazismalarim kesmisti.%’

Kongre’nin son giiniinde (11 Eyliil) yayimlanan bildiride,
birakisma kosullar sinirlar icerisinde kalan topraklarin
Tiirkiye’den ayrilmaz bir tiim oldugu; ulusal savasim icin
ulusal giicleri etken ve ulusal dilegi egemen kilmanin esas
oldugu belirtilmis ve tlilkenin boliinmesine kars1 koymak icin
ulusal savunma 6nerilmisti.2® Bu amaclan saglayabilmek icin,
Erzurum Kongresi’nce secilmis olan Hey’et-i Temsiliye de
genisletilmisti. Mustafa Kemal, 11 Eyliil’de, Hey’ et-

i Temsiliye bagkani olarak Sadrazam Damat Ferit’e
gonderdigi telgrafta, ulusun Padisahtan baska kimseye giiveni
kalmadig1; durum ve dileklerini ona bildirmek zorunda
oldugunu, hiikiimetin Padisahla ulus arasina girdigini 6ne
stirmiistii.%? 12 Eyliil’de, Sivas Kongresi Genel Kurulu’nun
Padisaha cektigi telgraflar, hiikiimet tarafindan engellenince,
Kurul, tiim komutan ve yoneticilere, Istanbul’la baglantinin
kesilmesini emretmisti. Bu uyar1 tizerine bircok

yerlerden Padisaha telgraflar génderilerek yasal bir yénetim
erke gecinceye kadar hiikiimetle iliskilerin kesildigi
bildirilmisti.2



Hey’et-i Temsiliye’nin, Anadolu’nun Istanbul yonetimiyle
iliskilerini kesmesine karsi cikanlar olmustu. Kazim
Karabekir, bu sirada Mustafa Kemal aleyhinde cesitli
sOylentiler yer aldigini; Erzurum’daki 15. Kolordu
karargdhina, ‘bu adam (Kemal) Istanbul hiikiimetinden
intikam almak icin milleti siirtikliiyor’ denilerek sikayetler
yapildigini; bunlara yer yer hak vermekle birlikte, Mustafa
Kemal’e karsit akimlar yatistirmaya calistigini anilarinda
one siirer.2! Yine Karabekir’e gore, 15/16 Eyliil aksamu,
Trabzon’da, cesitli yerlere asilan ve gazeteci Omer Feyzi’nin
eseri oldugu stylenen bildiride, ‘Vatan felakete
stirtikleniyor;.. Sarki Anadolu Cemiyeti “kavm-i perisanin”
idam kararlarini hazirliyor; onlardan dogan bu idare-i
muvakkate, (ulusu), Padisahi, azametinden, Halife-i zisa-
nindan ayirmaya calisiyor; vatani diismanlara ¢ignetecek
kararlar veriyor’ denilerek, ulusu, Padisaha baglilik telgraflari
gondermeye cagiriyordu.3

Bu gelismeler kaydedilirken, 12 Eyliil’de, Padisah adina
Damat Ferit’le Ingiltere adina Ingiliz ajanlar arasinda gizli
bir anlasma imzalandigi soylentileri cevrede dolasmaya
baslamisti. Bu sézde anlasma ile, Tiirkiye, Ingiliz etkisi altina
giriyordu.®3 Bu sdzde anlasmanin imzalanmasindan bir giin
sonra, 13 Eyliil’de, Ingiltere’nin yeni Yiiksek Komiseri
Amiral Sir John de Robeck’le goriisen Damat Ferit, Mustafa
Kemal akimina gittikce artan bir 6nem vermekte ve bunun
hem hiikiimete hem Baglasiklar’a karsit oldugunu; Padisaha
karsi tavirlarinin da diismanca oldugunu sdylemisti. Ona
gore, cOziim olarak, ya akimi ezmek tizere bir Tiirk
ordusunun génderilmesini ya da bir Baglasik giicliniin 6nemli
stratejik noktalar1 isgal etmesini 6nermisti. Robeck, birinci



onerinin i¢ savasa yol acacagini; ikinci oneriye gelince,
Baglasiklar’in savastan bikmis olduklarini ve daha cok kan
dokiilmesini 6nlemek icin her careye basvurmayi dilediklerini

soylemisti.34

Bir giin once (12 Eyliil), Sivas Kongresi tiim Komutanlara ve
illere gonderdigi bildiride, hiikiimet, ulusun, Padisahina
dileklerini ulastirmasini engelleyip onunla baglantisim
kesmekte ve ‘hayinca davranisini’ stirdiirmekte
direndiginden, yasaya uygun bir hiikiimet basa gecinceye
kadar, ulusun, Istanbul yonetimiyle iliskilerini ve Istanbul ile
her tiirlii telgraf ve posta haberlesme ve ulastirmayi tiimiiyle
kesmeye karar verdigini aciklamisti.2> Ertesi giin, Hey’et-

i Temsiliye, Miidafaa-i Hukuk-i Milliye Cemiyetleri merkez
kurullarina gonderdigi telgrafta, durumu daha acik olarak
aydinlatmis; Istanbul hiikiimetinin, ulusu aldatarak,
milletvekili secimlerini aylarca siirincemede biraktig1 gibi,
Toros oOtesindeki Ttirk illerinden vazgectigini; Aydin ilinin
Yunanhlara verilmesine gz yumdugunu bildirmis; sunlarn
eklemisti:

‘Diisman eline ge¢cmis oteki yurt parcalari icin de bunlara
benzer akilsizca ve haince siyaset giiderek, tilkenin ve ulusun
boliintisiine yol acmasi cok beklenir. Millet

Meclisi toplanmadan ¢nce baris antlasmasini imza ederek,
ulusu, bir olupbitti 6niinde birakmak istedigi sanilmaktadir.
Bundan dolayi, Genel Kongre, Ordu’yu ve ulusu uyanik

olmaya caginr’.3¢

Mustafa Kemal de, 13 Eyliil’de, ilgililer icin buyruk olarak
yayimladig1 genelgede, ulusal amaclar ‘haincesine



yorumlayan’ ve baska anlamlara ¢eken; ulusal girisimleri ve
ayaklanmayi yasaya karsit ilan eden; Padisah ile ulus arasinda
bir engel duvari kuran; halki birbirine kars: silahlandiran ve
birbirini 6ldiirmeye kiskirtan Istanbul hiikiimeti ile baglantiy1
kesmek zorunda kalan genel Kongre kurulunun su kararlari
almis oldugunu bildirmisti:

‘1. Devlet isleri, Padisah adina ve yiirtirliikteki yasalara gore
eskisi gibi yiirtitiilecektir. Soy ve din ayrimi

gozetmeden halkin can, mal ve 1rz1 ve her tiirlii haklan
giivence altinda bulundurulacaktir.

2. Hiikiimet yetkililerinin, gorevlerini yasaya ve ulusun
isteklerine gore yiiriitmeleri gerekir.

3. Gorev sirasinda ulusal amaca karsit davrananlar agir
cezalara carptirilacaktir.

4. Gorevden cekilenler de bu bicimde hareket ederlerse
cezalandirilacaklardur.

5. Ulus esenligi ve mutlulugu, adalet ve haktanirlikla,
yurtta dirlik ve glivenin saglanmasiyla gerceklesebilir.

6. Yasaya uygun bir hiikiimet kuruluncaya kadar,
Istanbul’la yazismalar, Sivas’taki genel Kongre’nin Temsil

Hey’etiyle yapilacaktir’.2Z

Mustafa Kemal, ayrica, 14 Eyliil’de, Sivas Kongresi adina
Padisaha gonderdigi telgrafta, Damat Ferit hiikiimetini sikayet
etmis; lilkenin iradesini yansitacak bir yonetim kurulmasini
dilemis; ‘Yiice Hilafet Katina’ s6zciikleriyle baslayan



telgrafta, o giinkii felaketlerin meydana gelmesinde Ferit
kabinelerinin de 6nemli pay1 oldugunu hatirlatmisti. Kemal,
ayrica su ortiilii uyarida bulunmustu: ‘Istenildigi gibi bir
kabine kurulmazsa, ulusun yapacag girisimleri

onlemeye olanak yoktur’.38

Anadolu’daki ulusal akimin kendi makamu icin ne kadar
tehlikeli oldugunu sezerek; buna biiytik 6l¢iide 6Gnem vermeye
baslayan Sadrazam Damat Ferit de bos durmuyor; Ingilizlerle
entrikalarim siirdiiriiyordu. 13 Eyliil’de, Ingiliz Yiiksek
Komiseri Koramiral Sir John de Robeck’le yaptigi uzun
goriismede, merkezi hiikiimetle halkin cogunlugunun,
Baglasik Devletler’in gliciinii benimseyerek, baris
konferansimin kararlarini kabule hazir olduklarini; ama
Mustafa Kemal’in yandaslarinin savasi siirdiirmek
istediklerini; bu davraniglarinin ‘cilginlik oldugunu ve
yurtseverlikle bagdasamayacagini’ vurguluyordu. Bunun
lizerine, Robeck, Damat Ferit’i, Mustafa Kemal’le goriiserek,
tilkeyi, icine diisiirmiis oldugu tehlikelerin ciddiyetini ona
anlatmasini 6nermisse de, Ferit, bu denli bir davranisin basari
saglamasi icin vaktin cok gec oldugunu séylemisti.

Robeck’in Ingiltere Disisleri Bakanligi’na bu konuda
gondermis oldugu gizli telgrafi Bakanlikta cesitli yorumlara
neden olmustu. Yetkililerden W. S. Edmonds su yorumu
yapmisti:

‘Gercek sorun, Mustafa Kemal’le baris konferansi
arasindadir. Mustafa Kemal’in simdiki Tiirk yonetimine olan
diismanhgi rastlantidir. Kemal, amacinin, bir Ermeni devleti
kurulmasini 6nlemek oldugunu acikca belirtmektedir ve



onunla ancak Tiirkiye’nin gelecegi konusunda islem
yapilabilir. Sadrazam iki ¢6ziim Oneriyor; ama
(Anadolu’ya) Tiirk askeri giicii génderilirse, bu giiciin
Mustafa Kemal’e katilmasi olasiligi vardir. Ote yandan,
Sadrazamin da bildigi gibi, oraya Baglasiklar’ca bir glic
gonderilmesi pek olanaksizdir... Birkag hafta icinde
Erzurum’a o kadar kar yagacaktir ki, Mustafa Kemal’e karsi
oraya diizenli giicler gonderilmesi pek giic olacak ve Kemal
da gerilla operasyonlarina girisemeyecektir. Ancak, pek az
glivene sahip olan Ermeniler onun elinde olacaktir. Gerci
Ttirk tilkelerinin biitiinliigiine sayg1 gosterildigi surece
Hristiyanlar oradan ¢cikarmayacagina dair bildiri
yayimlamistir’.

George Kidston adl yetkili sunlarn eklemisti:

‘Mustafa Kemal, d’ Annunzio, Mr. Bullitt ve Faysal, aynm
acikh gercegin, baris konferansinin her tiir sayginlik

ve yetkisini yitirmis oldugu gerceginin gostergesidir...

Lord Curzon’un bana gecenlerde anlatmis olduguna gore, o
bolgede cikmasi beklenen kirim olaylar:

gerceklesmemistir. Acaba Mustafa Kemal’le onun Hristiyan
diismanlan kisin gelmesini mi bekliyorlar? Kisin, gerilla
savasinin bile olanaksiz oldugu gercektir; ama 6nceden
hazirlanan kirim icin ayrintili bir plana gerek yoktur’.

Curzon sunlar eklemisti:

‘Su anda askeri operasyonun olanaksiz oldugunu kabul
ederim; ama Mustafa Kemal Sadrazama karsi nasil
davranacaktir? Sadrazamin onu yakalama sansi varsa,

» 39

Izzet Pasa’min da dénermis oldugu gibi, ona saldirmalidir’ .32



1

Nazim’dan Karabekir’e gizli telgraf, 30.7.1919;
Karabekir’den Osmanli Savas Bakanligi’na gizli telgraf,
1.8.1919. Hasircio8lu, s. 11-14; Nutuk III, vesika
39; Karabekir, s.84-85.

2

Shaw II, s.693.
3

Kansu, s.179-180.
4

IDA, FO 371/4229/86178, 90253, 92514, 94184, 106214,
10760 ve 13174; DBFP IV/1, s5.648 ve 703; GOztepe, s.206-
207; Gokbilgin, s.120-121; Istanbul Basini, 21.7.1919;
Tiirkgeldi, s.232; Lloyd George II, s.651 ve 654;

Evans, s.193; L’Temps, Paris, 2.7.1919.

5

IDA, FO 371/4227/107802: Calthorpe’dan Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 23.7.1919: Ferit - Calthorpe goériismesi.

6

Takvim-i Vekayi, 22.6.1919; Istanbul Basini, 23.7.1919;
Gokbilgin, s.169-170; Kandemir, s.110-111; Jaeschke, s.137;
Kansu, s.96; Nutuk III, vesika 39.



7

Kansu, s.96-97; IDA, FO 371/4159/141729: Ingiliz Askeri
Istihbarat Sefinden Ingiltere Disisleri Bakanligi’na yazi,
Londra, 15.10.1919 - Sivas Kongresi.

8

HTVD, say1 48; Karabekir, s. 96; Cebesoy, s.119;
Gokbilgin, s.179; Biyikhiog-lu, s. 48 ve 53; Tarih Vesikalan I,
s.7 (yeni seri); Jaeschke, s.138.

9

IDA, FO 371/4160/147576: Erzurum Kongresi bildirisinin
Ingilizce cevirisi, 7.8.1919.

10

Soylev 1, s.144-145, belge 41; Speech, s.51-52; Kansu,
s.114-115; Karabekir, s.106- 107.

11

Biyiklioglu, s.193.

12

Rawlinson, s.249-252.

13



IDA, FO 371/4227/108842; DBFP IV/1, s.704: Calthorpe’dan
Curzon’a gizli telgraf, Istanbul, 30.7.1919.

14

IDA, FO 371/4227/115591; DBFP 1V/1, 5.706-712:
Calthorpe’dan Curzon’a gizli yazi, Istanbul, 31.7.1919;
ilisikte, Hohler - Ferit goriismesiyle ilgili bilgi, 30.7.1919;
Disisleri Bakanlig1 yorumlari, 24.8.1919.

15

IDA, FO 371/4227/115568; DBFP 1V/1, s.713:
Calthorpe’dan Curzon’a gizli telgraf, Istanbul, 1.8.1919.

16

Ravndal’dan ABD Disisleri Bakanligi’na gizli telgraf,
Istanbul, 31.7.1919; Shaw II, s. 689.

17

IDA, FO 371/4227/115591 ve 115594; DBFP 1V/1, 5.706-
712.

18

IDA, FO 371/4227/115967: Hohler’den Kidston’a mektup,
[stanbul, 4.8.1919.

19

Evans, s.183.



20

DBFP 1/1, s.509; PRFRUS, Paris Baris Konferansi, III,
s.839-840; Evans, s.184.

21

Salisik II, s.71.

22

Villalta, s.190.

23

Albayrak, 11.9.1919; Irade-i Milliye, 14.9.1919; Apak, s.21;
Igdemir: Sivas Kongresi, s.20-38; Jaeschke, s.141.

24
Jaeschke, s.144-145.

25

Karabekir, s. 196 - bu telgrafi elestirir.

26

Soylev 1, s.90; Speech, s.114 ve 119; Kansu II, s.351-352.

27



Sivas Kongresi’nden Padisah ve Sadrazama telgraflar,
11.9.1919; Soylev 1, s.194- 196; Speech, s.119-120 ve belge
82; Kansu I, s.276-278.

28

Sarihan II, s.96.

29

Irade-i Milliye, 17.9.1919; Séylev 1, 5.95-102; Nutuk III,
belge 83; Kansu II, s.351; Yularkiran, s.146.

30

Irade-i Milliye, 17.9.1919; Albayrak, 18.9.1919; Soylev I,
s.100; Nutuk III, belge 83; Kansu I, s.272; Karabekir, s.117;
TIH 11, 5.352.

31

Karabekir, s.231-232.

32

A.g.e., s.234.

33

Karabekir, s.403; Bayar VII, s.2353; Bayur, s.40; Sonyel,
Belleten, no.135, s.437; Tarih IV, s.29; Simsir I, s.102;
Biyiklioglu, s.54; Jaeschke, s.61; Aksin I, s.572 vd.; IDA, FO
371/5117/E 260/83/44.



34

IDA, FO 371/4157/129080; DBFP 1V/1, s.760-761.

35

Sivas Kongresi bildirisi, 12.9.1919: Soylev I, s.97.

36

Hey’et-i Temsiliye’nin telgrafi, Sivas, 13.9.1919; Soylev I,
s.98; Speech, s.124.

37

Mustafa Kemal’in buyruklari: Soylev I, s.99; Speech, s.125-
126.

38

Nutuk III, belge 97/1; Karabekir, s.195; Kansu I, s.276.

39

IDA, FO 371/4158/129080: Robeck’ten Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 13.9.1919; Ingiltere Disisleri Bakanhgi
yorumlari.



BOLUM 4

ISTANBUL’UN BAGLASIKLARCA
RESMEN ISGALI VE YANKILARI

(Eylil 1919 - Nisan 1920)



Tiirkleri Istanbul’dan Cikarma Cabalari

Bu sirada, Istanbul’daki Baglasik Yiiksek Komiserleri, Damat
Ferit kabinesini desteklemeyi veya Padisahin Istanbul’dan
Bursa’ya tasinmasi konularin tartisiyorlardi. Ingiliz maliye
uzmani Adam Block, Lord Curzon’a 16 Eyliil’de génderdigi
yazida sOyle diyordu:

‘Padisahla Tiirk yonetimi Bursa’ya tasinirsa, bu hareket,
tlkede kiskirtmalara ve Anadolu’da olaylar ¢ikmasina neden
olacaktir. Padisahin ve Tiirk’iin Islam

Diinyas1’ndaki sayginligim kiiciiltmek, Ingiltere’ye belki
yararh olabilir..., ancak, Anadolu’da ciddi anarsi ve kan
dokiilmesine yol acgabilir. Ttrkler kiskirtilabilir ve Ttrkiye’yi
giidiimii altina alacak Giicli Devlet, ulusal akimi bastirmak
icin ¢ok sayida askeri giicler kullanmak zorunda kalabilir.
Bu arada, gayri Miislimler bu gelismeler den 1stirap
cekeceklerdir. Ote yandan, Tiirk hiikiimeti ve kukla

olarak Padisah Istanbul’da siki denetim altinda
bulundurulursa; Anadolu’yu, diizen icinde tutmada onlarin
sayginhigindan ve yetkisinden yararlanilabilir. Ttirk,
Istanbul’da zararsiz bir hale getirilebilir; ama Anadoluda
onun sirtt duvara dayali olacaktir ve zararh olabilir. Simdiki
Padisah onemli degildir; ama, onun saltanati, Anadolu’da,
biraz da olsa 6nemlidir. Padisah ve Tiirk hiikiimeti Istanbul’da
kalirsa, giidiimct devlet, Anadolu’daki Tiirkler tizerinde etki
ve yetkisini daha kolayca uygulayabilecektir. Buradaki
(Istanbul) Tiirk dislanirsa Anadolu’da baris1 giivence

altina almak gii¢ olacaktir. Bursa veya Konya’da Padisah,
hiikiimet ve halk size karsit olacaktir; ancak, Padisahla



hiikiimet Istanbul’da kalirsa, rehine olacaklardir ve onlarin
sayginligl, giidiimcii devletin ¢ikarina olacaktir. Padisah
Bursa’ya kaldirilirsa, Istanbul’a dénmek icin daima
komplolar kuracak olan maceraci Ulusculara katilmak
zorunda kalacaktir. Ttirkler, Avrupa’nin her tiir etki ve
denetiminden memnun kalmayacak; diismanca davranislarda
bulunacaklardir. Istanbul’da, Padisah1 elimizle yedirecegiz
(onu etkileyecegiz); inatc1 olursa veya ihanet ederse, onu
gorevinden alabiliriz; oysa ki Bursa ve Konya’da Padisah,

uluscu partinin etkisi altinda olacaktir’.!

Bu gelismeler kaydedilirken, Damat Ferit, her gecen giin
yetkisini yitirdigi halde iktidari inatla birakmiyor; enistesi
Padisah onu erkte tutmak icin elinden geleni yapiyor;?! 2
uluscu basin da, bu sirada, Damat Ferit’i elestirerek onu
‘hain’ olarak gosteriyordu2. Mustafa Kemal, 18 Eyliil’de
yayimladig1 genelgede, ‘millet ve vatan haini’ olarak Damat
Ferit’i elestirmis; onun gibilerin yalanlarla Padisahi aldatarak
bir bildiri cikarmaya calistiklarim aciklamisti. 19

Eyliil’de, Ferit’le birlikte Journal des Debats adli Fransiz
gazetesinin muhabiri Robert Raynaud’u kabul eden Vahdettin,
savas sonunda meydana gelmis olan yeni diinyayi, 6zgtirliik
sozcligliniin 6zetledigini ve kendisinin, Tanr1 ve evren oniinde
halkinin yazgisindan sorumlu mutemedi olarak bu 6zgiirligi
halki icin de diledigini sOylemisti. Vahdettin, birakismaya
karsit olan isgalleri kinamis; ama ‘fesatcilarin’ savinin
kutsalligim lekelemelerini istememisti. Ayrica, Osmanl
delegelerinin yeniden Paris’e ¢agrilmasini dilemisti. Bu
soylesi, gazetenin 22 Eyliil giinlii say1sinda yayimlanmisti.>
23 Eyliil giinlii 6teki Fransiz gazeteleri de bu sOylesiyle
ilgilenmisti. Paris’teki Ingiliz temsilcisi Sir George Graham



23 Eyliil’de bunu Londra’ya duyururken soyle diyordu:
‘Fransiz basininda, Tiirkiye’nin boliinmesine karsit ortak bir

akim baglamis oldugunu gosteren belirtiler vardir’.®

Bu arada harekete gecen Padisah, 20 Eyliil’de yayimladigi
genelgede 6zetle soyle diyordu:

‘... Devlet ve ulus haklarinin korunmasina calismak hepimize
diisen bir gorev ise, bunun akla en uygun yolu, davayi siyasi
tesebbiislerle yoluna koymaktir. Milli birligimizi bozacak hig
bir karar ve tedbir olmadig: halde tilkede asayisi bozacak,
halk arasinda ikilik yaratacak ve hiikiimetin yetkisini kiracak
her tiirlii hareket ve ulusun fertleri arasinda ayrilig: ve
parcalanmayi gerektirecek her tiirlii girisimler devletimizin
esas cikarlariyla bagdasamaz. Bazi kimseler, tilkenin gercek
durumunu degistirip giiya halk ile hiikiimet arasinda
muhalefet oldugunu ilan etmektedirler. Bu hal, hakkimizdaki
Avrupa kamuoyunu yaniltir; secimleri ve meclisin
toplanmasini geciktirir ve dolayisiyla hiikiimetin glicliiklerini
artirmis olur.’

Bundan sonra Padisah, ulusu, itidalini korumaya, yasaya ve
yonetimin buyruklarina biisbiitiin uyarak huzur ve diizen
bozucu davranislardan sakinmaya ve yakinda baris
konferansina cagrilacak olan Osmanli delegelerinin
konferansta ulusla uyum icinde bulunabilmelerine yardimci
olmaya cagirmuis, bildirisine séyle son vermisti:

‘650 yildan beri Avrupa’da 6nemli bir etken olan devletimizin
birlik ve biitlinltigiinii, Osmanl milletinin mevki ve degerini
saglayacak bir barisa kavusmamizi Tanridan dileriz. Bliytik
devletlerin adaletli duygularn ve gercegi giin gectikce



anlamakta olan Avrupa ve Amerika
kamuoyunun yumusakligi, bu umudu pekistirmektedir’ .2

Damat Ferit, Padisahin bu genelgesini biitiin il ve ilcelere
gondermeye yeltenmisse de, ulusal akimin 6nderlerince
alinmis olan siki 6nlemler sayesinde cabalarinda pek basari
saglayamamisti. Bu arada, Hey’et-i Temsiliye, Padisahin bu
genelgesini yanitsiz birakmamis; ona 22 Eyliil’de gonderdigi
telgrafta, ulusun haklar icin miicadele eden ulusal akimin
yasaya karsit bir 6rgiit olmadigini; ‘hainane davranislarda’
parmagi olan Istanbul’daki yonetimin bu davranislar hakkinda
Padisaha bilgi vermedigini bildirmis; sOyle demisti:

‘Thanetle halki birbiri aleyhine déndiirerek, ulusu,
yabancilarin ihtiraslarina feda eden bu kabinenin ulusun
istegine karsin iktidarda kalmasi biiyiik felaketlere yol
acmaktadur... I¢ ve dis diismanlarimizin emellerini tatmin
etmek isteyen bu kabinenin iktidarda kalmasim

diismanlarimizdan baska kimse istemez’.%

Bu bildiri iizerine, Istanbul’da, kimi cevrelerde Padisah
destekleme kampanyas1 baslamus; bir siire siirmiistii.2 Bu
gelismeler kaydedilirken Damat Ferit kaleyi iceriden
fethetmek amaciyla, Kurmay Tuggenerallerinden, Mustafa
Kemal’in Selanik’ten tamimis oldugu Abdilkerim Pasa’y1
araci olarak kullanmaya calismis; bu Pasa, 25 Eyliil aksami
Kemal’le sekiz saat siiren telgraflasma yapmis; Kemal, ona
gercek durumu anlatmis; o da bu telgraflarin

metinlerini Padisaha géstermeyi basarmis; o tarihten sonra
Padisah, Sadrazam iktidardan diisiirme cabalarina karsi
koymaktan vazgecmisti.1®



Bu sirada Damat Ferit, Yiiksek Komiserlere gonderdigi
dilekcede, Kemalistlere ders vermek amaciyla Eskisehir’e
2.000 kisilik bir giic gondermeyi 6nermis; bu dnerisinin
reddedilmesi tizerine gorevden cekilmekten baska care
olmadigim anlamusti.'! Dolayisiyla, 30 Eyliil’de Padisaha
istifasin1 sunmus; Padisah, bu istifay1 istemeyerek
kabullenmek zorunda kalmis; Ferit’in istifas1 1 Ekim’de
resmen aciklanmisti. 12 Bu konuyla ilgili olarak, Ingiliz
Yiiksek Komiseri Amiral Sir John de Robeck, 3 Ekim’de
Lord Curzon’a génderdigi gizli telgrafta soyle diyordu:

‘Sadrazam Damat Ferit, saglik nedeniyle 1 Ekim giinii
Ogleden sonra istifa etmistir. Yeni kabine 2 Ekim’de goreve
baslamustir... Padisah, Ferit’i terketmek istememis, ama kot
bir isin en iyisini yapmustir ve goriintirde Ali Riza hiikiimetini

gecici bir kabine olarak kabullenmistir’ 2

Bir Ingiliz subay1, 4 Ekim’de General Bartholomew’e
gonderdigi 6zel mektupta soyle diyordu:

‘Mustafa Kemal tarafindan illerde orgiitlenmis olan ve
Istanbul’da bircok etki sahiplerince de desteklenen
ulusal akim birinci raundu kazanmis ve Damat Ferit

kabinesinin erkten diismesini saglamistir.1

9 Ekim 1919 tarihli Cenevre kaynakl Ingiliz istihbarat raporu
da, 6 Ekim’de Lozan’dan su bilgiyi iletmisti: ‘Bugtinkii
gazeteler Damat Ferit kabinesinin erkten diistiigii haberini
vermislerdir. Padisahin, Mustafa Kemal’i Sadrazamliga davet

etmesi beklenmektedir’.12
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Istanbul’da Kurulan Yeni Kabine

Padisah Vahdettin, 2 Ekim’de yayimladig1 Hatt-1 Hiimayun’la
Ali Riza Pasa kabinesini erke getirmis; halkta ‘bir siireden
beri’ gortiilen boliinme ve anlasmazhigin yanhs anlayis
ylziinden artmakta oldugu; bunun giderilmesinin; birligin
saglanmasinin hiikiimet ve diizenin yerlestirilmesinin bir an
once yapilip Mebusan Meclisi’nin toplantiya cagrilmasi
gerektigini belirtmisti.! Ali Riza Pasa kabinesinin erke gecisi,
ulusal akimun ilk siyasi zaferi olarak degerlendirilmisti.2 Bu
miinasebetle, Mustafa Kemal, Hey’et-i Temsiliye adina
Padisaha gonderdigi telgrafta, Damat Ferit hiikiimeti
diistirtiliip yeni hiikiimetin kurulmasindan dolay1 ona tesekkiir
etmis; 14 Kasim 1919 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna
gore, Padisaha, tiyeleri tim Osmanh 6gelerince desteklenen
ulusal akima giivenmesini 6giitlemisti.*

Bu tarihten sonra hiikiimetle Hey’et-i Temsiliye arasindaki
iliskiler yavasca normale donmeye baslamisti. Bu gelismeler
kaydedilirken, 4 Ekim’de, bir siireden beri Merzifon ve
Samsun’dan cekilmeye baslamis olan Ingiliz askerleri bu
kentleri biisbiitiin bosaltmiglardi. Ote yandan, Ingiltere Savas
Bakam Winston Churchill, 9 Ekim’de Ingiltere’nin Savas
Kabinesi’ne sundugu gizli andacta, Tiirk ulusal akimini,
‘baslica amaci, Osmanli Imparatorlugu’nun

boliinmesine kars: koymak olan yurtsever bir orgiit’ olarak
tammlamusti.® Bu arada, yonetimle Hey’et-i Temsiliye
arasindaki kimi anlasmazliklar1 ortadan kaldirmak amaciyla,
Deniz Bakani Salih Pasa ile Padisahin yaveri Salih Bey 20



Ekim’de Amasya’ya ulasarak 22 Ekim’e kadar goriismelerde
bulunmus ve ikisi gizli 5 protokol imzalamislardh.

Salih Pasa Kurulu 25 Ekim’de Istanbul’a dénmiis ve
yonetime bu goriismelerle ilgili olarak bilgi vermisti.

Bu sirada Anzavur olaylar baslamisti. Anzavur, 28 Ekim’de
Padisaha bir telgraf cekerek ‘bayrak actigini’; din, hilafet ve
saltanat ugrunda ‘kanlarinin son damlasini bile akitmaya hazir
olduklarini’ bildirmisti.® Ote yandan, Cukurova’dan cekilen
Ingiliz askerlerinin yerini, aralarinda Ermeniler de bulunan
Fransiz askerleri almist1. 4 Kasim’da, Ingiliz Yiiksek
Komiseri Robeck, danismanlarindan Tom Hohler tarafindan
hazirlanmis olan bir andaci Lord Curzon’a gondermisti. Bu
andacta Hohler sunlar1 belirtiyordu:

‘Sultanlik simdi bayagi bir komedi olmustur ve goériintirde
yliksek prensipleri ve amaclari olan, karakteri zayif, az
cesaretli ve kendisini buglinkii duruma getirmis olan

uluscu partinin davranislarina muhalif bir adam olan,
Abdiilha-mit doneminde bile var olan tistiin zekadan yoksun
olan Padisah Yildiz’da titriyor... Osmanl hanedani goériintirde
yorgun diismiistiir ve anlasilan, kendi halkini

yonetme yetenegi ve enerjisine sahip herhangi bir sehzade

ortada gériinmiiyor’.”

Ote yandan, Musevi onderi Hahambasi Haim Nahum, Paris’te
[’Matin gazetesinin 19 Kasim giinlii sayisinda ¢ikan
demecinde sOyle diyordu:

‘Pek yliksek zekasi olan Padisahin yetki ve etkisi altinda
Tiirkiye yeniden génencini kazanarak Dogu’da diizen etmeni



olabilir. Anadolu ve Tiirk halki Mustafa Kemal’le beraberdir.
Kemal’den korkmaya gerek yoktur. Tirklerin Fransiz

yardimina ve onerilerine gereksinimleri vardir’

Yine bu sirada, Mustafa Kemal, Hey’et-i Temsiliye adina
yayimladig1 genelgede, Urfa, Antep ve Maras’in Fransizlar
tarafindan isgalinin protesto edilmesini istemisti.? Kendisi de
12 Kasim’da Yiiksek Komiserlere gonderdigi telgraflarda, bu
kentlerin énce Ingilizler, sonra da Fransizlar tarafindan
isgalini protesto etmis; Baglasiklar’in Tiirkiye’yi parcalama
siyaseti giittiiklerini; Ttlirk ulusunun sonuna kadar haklarim
savunacagin bildirerek, Amerika ve Avrupa kamuoyunun bu
haksizlig1 kabul etmeyecegi umudunu belirtmisti.1®

Ote yandan, 14 Kasim 1919 tarihli Ingiliz gizli istihbarat
raporuna gore, Padisahca huzura kabul edilen General Hamdi
Pasa, ona, biisbiitiin Ingiliz yandas: olan bir kabine kurarak
Ingiliz siyasasim giicle desteklemesini énermis; sunlari
eklemisti:

‘Diinyada baglasigimiz olmasi gereken yalmz Ingiltere
oldugunu anlamaliy1z... Buradaki Fransiz yetkilileri s6zde
ulusal akim komedisini kosulsuz olarak destekliyorlar, ciinkii
Fransizlar, Tirkleri kendi etkileri altina almak icin bu tilkede
(Tirkiye’de) Alman siyasasi uygulamaya kararhdirlar’.

Bu bilgi, Ingiltere Disisleri Bakanlig yetkililerinden W. S.
Edmonds tarafindan sdyle yorumlanmisti: ‘General Hamdi
Pasa. Ingiliz Dostlar1 Dernegi’nin baslica 6gelerinden biridir;

ama onun annesi bir Fransiz ajanidir’. 11



Bu sirada, 22 Kasim’da Robeck’i ziyaret eden Tevfik Pasa,
birakismanin siiresinin epeyi uzamis oldugunu ve hangi
kosullarla olursa olsun, barisin kurulmasini énermisti. Baris
olunca, Ingiltere’nin ve Tiirkiye’nin cikarlarim saglayici bir
arajman yapilabilecegini; Tiirkiye’nin varhigin stirdiirmesinde
Ingiltere’nin biiyiik ¢ikarlan oldugunu; Padisahtan en kiiciik
kademelere kadar, Tiirk halkinin, Ingiltere’ye, 6teki hicbir
ulusa dayanamayacak giivenleri oldugunu; iki tilke arasindaki
diismanlik déneminin siirmesinin Padisah ve Ingiliz yonetimi
arasinda kisisel temas kurulmasini engellemekte olmasindan

kendisinin ve Padisahin iiziintiilerini beyan etmisti.¢
Vahdettin’in Iyilikseverligi

Yine bu siralarda (25 Kasim), Padisah, Beykoz’daki koskiinii
[zmir yetimlerine tahsis etmisti.1® Ancak, Vahdettin, isgal
giiclerine kars1 duracak giice sahip degildi. Bununla birlikte,
Aralik ayinda, Kasr-1 Hiimayununu, ‘Iptidai Ziraat Miiessesi’
yapilmak tizere Tiirk Cocuklar1 Calistirma Dernegi’ne ve
Ocak 1920’de, Kagithane sirtlarinda kendine ait, tahminen
130 bin lira degerindeki arsay1 Ermeni yetimlerine
bagislamist.14 Ote yandan, Ingiliz Yiiksek

Bakanhg yetkililerinden Forbes Adam’a gonderdigi
mektupta soyle diyordu:

“Tlirkiye’nin hicbir boltimii, denetsiz olarak Tiirk yonetimine
birakilmamalidir... Bu da baris konferansinin gorevidir.
Halifelik, varligini siirdiirecekse, Halifenin diinyevi giiciiniin
Ingiltere’den baska herhangi bir devletin denetimine



gecmesine izin vermemek Ingiltere’nin baslica politikasi
olmalidir’ .1

Ingiliz Dostlar1 Dernegi de, 27 Kasim’da, Padisaha takdim
ettigi andacta sOyle diyordu:

‘Ilkin Istanbul’da ve hatta Majestelerinizin yakin maiyeti
arasinda baslamis olan isyan akimi, simdi bircok gizli
komplolar kuruyor. Ingiliz yanlhsi siyasa uygulanmast icin
buyruk vermenizi istirham eyleriz. Damat Ferit’in 6nderligi

altinda bir kabine kurulmas gereklidir’.°

Kasim ayinin sonlarina dogru, Ahmet Fevzi Pasa
baskanliginda bir kurul, Osmanh y('jnetimi adina incelemeler
yapmak tizere Sivas’a ulasmist1;}Z ama Mustafa Kemal bu
kuruldan kuskulaniyordu. Onun bu kuskusunun ne kadar
yerinde oldugunu, 12 Subat 1919°da sona eren haftay1
kapsayan 23 Aralik 1919 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporu
bir bakima hakl cikariyordu. Rapor su bilgiyi veriyordu:

‘Padisahin onayiyla Fevzi ve Hursit Pasalara gizli talimat
verilmistir. Bu talimata gére, Anadolu’da Padisaha karsit olan
“gizli glicler” hakkinda el altindan sorusturmalar yapilacak ve
ona karsi sadik duygular telkin edilecektir. Kurula,
cumhuriyetci gortisleri cesaretlendirmemesi; adil olan Padisah
lehinde duygularin cesaretlendirilmesi; secimleri hiinerle
kullanan ve ulusal akimin tahakkiimii altinda olan Ittihatcilara
kars1 propaganda yapilmasi konularinda yonerge

verilmistir’ 18

Vahdettin Amerika’ya Umit Bagliyor



15 Aralik’ta Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck, Ingiltere
Disisleri Bakanligi’na génderdigi gizli telgrafta soyle
diyordu:

‘Kisa bir stire 6nce Padisah, soru sormak icin degil, kendi
makamini ve durumunu diisiindiigii icin benimle

goriismek istemisti. Fransiz ve Italyan Yiiksek Komiserlerine
danmistim. Padisahla gériismenin yararsiz olacagin

soylediler. Padisah, kendisini bize teslim etmistir; clinkii tek
dayanag Ingiltere yénetimidir ve barisin gerekliliginden
cok, Tiirkiye’nin bugiinkii durumunun stirmesi onu
diistindiirtiyor’.

Robeck, goriisme dilegini reddettigini telgrafinda eklemis;
onun bu davramsim Ingiltere Disisleri Bakanlig:
onaylamist1.22

‘Vahdettin, Ingilizlerin bu davramisindan umutsuzluga ve
kirginliga ugramis; Amerika’lilara yaklasmak icin kimi
davranislarda bulunmustu. Ingiltere Basbakam David Lloyd
George’un Londra Belediyesi (Guildhall)’ndeki
konusmasindan beri Ingiliz yénetiminin Tiirk aleyhtarliginin
basim cektigini; bunun, Ttirkleri, en azindan saltanati
Istanbul’dan cikarmaya karar verdigini 68renmis olan
Vahdettin, Amerika yanlis1 bir tutum benimsemisti. Padisah,
Associated Press muhabirine 16 Aralik’ta verdigi ve Near
East dergisinde yayimlanan demecinde, Tiirkiye’nin 6zgiir
olmasinda Avrupa’nin ¢ikar1 bulundugunu; Islam Diinyas1’nin
ancak bu suretle siiklina kavusacagini sdyledikten sonra,
‘ABD’den milyonlarca Tiirk ve Islamlarin iimitlerinin

istinatgahr’ diye s6z etmisti.2 Padisah, ayrica, bu



soylesi sirasinda, bir an 6nce baris diledigini, clinkii bu
konudaki gecikmenin savastan daha kotii oldugunu
belirtmisti. Ona gore, belirsizlik, halkin maneviyatini
cokertiyor; onlarda sefalet ve hastaliklara yol aciyordu.
Avrupa devletleri i¢in hayati bir nokta, Dogu’da

huzuru getirecek bir baris yapmakti. Bunu da, Tiirkiye’nin
bagimsizligini siirdiiren bir antlasma saglayabilirdi. Ona gore,
Tiirkiye’deki hiikiimetlere karsin halk iyiydi. Baris olur olmaz
i¢ sorunlar ele alinacak ve Vahdettin, bunun icin Yiice
Devletler’in uygarlastirici yardimlarim diliyor; sdyle diyordu:

“Yeni Tirkiye’ye, onun yeniden dirilisine, toplumsal
ilerlemesine ictenlikle inamyorum. Halkimiza genel egitim ve
ayrica refahin cagdas araclarini saglayabilirsek... yeniden insa
edilecek Tiirkiye, Dogu’da baris ve ilerlemenin odagi
olacaktir. Bu sonuca ulasmak benim sarsilmaz kararimdir.’.4!

Sina Aksin’e gore, Vahdettin, devletin bagimsizligindan ne

redeyse biisbiitiin vazgecmeye hazirdi, ama genis ve hasmetli
bir imparatorlugun golgesinde, hayalinin gerceklesmesine izin
verilmek kosuluyla, ‘kurnaz Padisah’, 6zellikle Amerika’ya
ilerici bir goriinti vermek gerektigini bildigi icin ona gore
‘idare-i lisan’ ediyordu. Onun, Amerika’lilara ikinci yakinlik
davranisi 26 Aralik giinii, selamlikta, Amerikan yardim
kurulu baskani Binbasi Davis Arnold’u kabul etmesiydi. Daha
sonra Davis’e 3. riitbeden Osmani nisan1 verilmisti.2 Daha
kimi Amerikan 6gelerine de nisanlar verilmisti. Ancak, ABD
Baskan1 Woodrow Wilson’un hastalanmasiyla

birlikte Amerika’nin Avrupa siyasasindan cekilmeye basladig:
anlasilinca baska bir kapi calmak zarureti belirmisti. Bu kapi,



Fransa’yds; ciinkii Istanbul’un Osmanl baskenti olmaktan
cikarilmasi karari basta olmak tizere, Tiirkiye’nin basina
gelen felaketlerin Ingiltere’den kaynaklanmis oldugu izlenimi

yaygindi.23

Bu arada, Hey’et-i Temsiliye, 18 Aralik’ta Sivas’tan ayrilarak,
27 Aralik’ta Ankara’ya tasinmisti. Iki giin sonra da, Osmanh
Savas Bakan1 Cemal Pasa’nin 6nerisini goriismiis olan
Bakanlar Kurulu, Mustafa Kemal’in nisan ve madalyalarinin
iade edilmesini; onun, Ordu’dan ¢ikarilmadigini; kendi
dilegiyle ayrilmis sayildigini karara baglamis; karar,
Padisahin onayina sunulmustu.?* Ote yandan, yeni yil (1920)
girerken, Tevfik Pasa, 1 Ocak’ta Ingiliz Yiiksek Komiserligi
ne giderek Komiser vekili Richard Webb’le goriismiis ve
ulusal akimin, tiim olarak tilkenin gortislerini yansitmadigim
sOylemisti. Webb, Lord Curzon’a 4 Ocak’ta gonderdigi yazida
soyle diyordu:

‘Tevfik Pasa, Ittihat ve Terakki’nin bu iilkede yeniden
dirilmeye baslamis olduguna dair Avrupa’da meydana
gelmesi olas1 kétii izlenimleri 6nlemek ve Ingiltere yardim
ederse, bunun en iyi bir durum yaratacagina Yiiksek
Komiseri inandirmak amaciyla, herhalde Padisahin telkini

lizerine Yiiksek Komiserlige gelmistir’.22
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Cukurova Olaylar:

Bu gelismeler yer alirken, Fransizlarin Ermenilere gostermis
oldugu hosgorii yiiziinden Cukurova’daki durum kétiilesmeye
baslamis; 5 Ocak 1920°de kaydedilmis olan Maras
olaylarinda Fransiz berkitici glicleriyle ulusal giicler arasinda
carpismalar olmustu. Kimi yerlerde, aralarinda Ermeni
birlikleri de olan Fransiz giicleri Tiirk kdylerini yakmaya,
yagmalamaya baslamislardi.! 8 Ocak’ta Urfa’da Fransizlara
kars1 miicadele baslamist1.# Ote yandan, Times

gazetesi muhabirine goére, Padisah, Meclisi acmamak
niyetinde olmakla birlikte, Kara Vasif’in baskisi iizerine, 10
Ocak’ta ani olarak Meclisin acilmasini emretmisti. Oysa ki,
Hiirriyet ve Itilaf Partisi ve Ingilizler, Meclisi actirmamak icin
biitiin giicleriyle ugrasiyorlardi. Sonunda, Meclis, 12 Ocak
giinii, 72 mebusun huzurunda acilmisti. Meclisin acildigi
Pazartesi glinii, gazetelerde, Padisahin hasta oldugu

haberi cikmisti. Tiirkgeldi’ye gore, ‘Hiinkar, ziyade
miiteheyyi¢ olmasiyla’, hastaligini1 bahane ederek Meclise
gelmemisti.2 12 Ocak giinii acis sdylevini Icisleri Bakan
Damat Mehmet Serif okumustu.?

13 Ocak’ta, 160.000 kisinin katilmis oldugu Sultan Ahmet
mitingi yapilmist1. Mitingde Istanbul, Izmir ve Edirne’nin
Tiirkiye’den koparilmamas: gerektigi belirtilmisti.> Bu sirada,
Padisahin Istanbul’dan cikarilmas: konusu zirveye erismisti.
13 Ocak giinlii Figaro adli Fransiz gazetesinde Denys Cochin,
Istanbul’un Tiirk Imparatorlugu’nun baskenti olmasini
stirdiirmesine kars1 ¢cikmisti. Nouvelle gazetesi de bu gortise
katilmis ve su 6nerilerde bulunmustu:



‘Padisah ve Tiirk yonetimi Istanbul’dan ¢ikarilmali, Bursa’da
ve daha muhtemelen, Anadolu’nun kalbi olan

Konya’da bir Tiirk Sultanhig1 kurulmalidir. Istanbul, bogazlar
ve hinterlandin bir boliimii Baglasik Devletler’in yonetimi,
denetimi ve giivenligi altinda uluslararasi bir bélge bi¢imine
getirilmelidir’.

Oteki Fransiz gazetelerine gore, Tiirkler Avrupa’dan
kovulursa Fransiz ¢ikarlar1 bundan hicbir kazang
saglamayacak; tam aksine, herseyi yitirecekti. Kimi Ingiliz
gazeteleri de bu konuda Tiirkler lehinde yazilar

yayimlamislardi.® Ote yandan, Istanbul’la
bogazlarin Tirklerde kalmasi i¢in Tiirkiye’nin her yanindan
Istanbul’a telgraflar génderilmisti.
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Padisahin Uykular1 Kaciyor

Bu gelismeler kaydedilirken, Ingiliz Yiiksek Komiserligi
ogelerinden Andrew Ryan’la 16 Ocak’ta goriisen eski
Sadrazam Damat Ferit, Padisahin, fiziki olarak cokmesine yol
acabilecek bir halet-i ruhiye icinde oldugunu; moralinin pek
diisiik oldugunu; geceleri uyuyamadigini ve yemek
yemedigini; tek emelinin, babasinin Ingiliz yandasi siyasasini
siirdiirmek oldugunu; Ingiltere’nin yiireklendirici tek bir
sOziinlin onun fiziki ve moral giiciinii yeniden
canlandiracagini s6ylemis; sunu sormustu: ‘Berlin’den
yonetilen siyasi Panisla-mizmin ve Bolsevizmin cifte
tehlikesine kars1 savasimda Ingiltere Halifeligin yiice etkisini
kullanamaz m1?’ Ona gore, Ingiltere bunu yaparsa, Damat
Ferit, kendi durumunu yeniden gézden gecirerek iktidara
gecme ‘fedakarhigini’ gosterecekti. Ryan, ona, bu konuda

en az {imit bile olmadig1 yamtim vermisti.t Ote yandan, 17
Ocak’ta, Ingiliz, Fransiz ve Italyan Yiiksek Komiserleri,
Savas Bakan1 Cemal Pasa ile Genel Kurmay Baskani Cevat
Pasa’nmin Ttirk Ulusculara yardimda bulunduklar bahanesiyle
gorevden uzaklastirilmalarini talep etmek karar1 almiglardi.
Bunun tizerine, Osmanh Daisisleri Bakanligi, tic Yiiksek
Komisere 21 Ocak’ta gonderdigi resmi yazilarda, bu Pasalarin
gorevlerinden istifa ettiklerini ve bu istifalarin

Padisah tarafindan kabul edildigini bildirmisti.?

Bir siire 6nce, Savas Bakani Cemal Pasa, gérevden
cekilmeden 6nce, Mustafa Kemal’in askerlikten istifa etmis
olarak kabulii ve nisan ve madalyalarinin ona geri verilmesi
icin 193 say1ili tezkere ile Padisaha basvurmus; Padisah, 4



Subat 1920 tarihli Irade-i Seniy-ye ile Mustafa Kemal’in
nisan ve madalyalarini geri vererek onun askerlikten istifa
etmis oldugunu ilan etmisti.2 Boylelikle, Vahdettin,
Kemalistlerle barismis oldugu izlenimini yaratmaya calismis
ve 1920 yili1 Subat ayinda huzuruna kabul ettigi uluscu
milletvekillerinden Mazhar Miifit’e sOyle demisti: ‘Hey’et-i
Temsiliye benim taci saltanatimin pirlantasidir. Allah sizden
razi olsun; vatan ve milleti, saltanati ve halifeligi kurtardimz’.
Padisahin, yurdu diismandan kurtarmak icin nasil bir care
diisliniildiigli sorusuna Mazhar Miifit su yanit1 vermisti:
‘Efendimiz Anadolu’ya ve hatta Bursa’ya kadar tesrifleriyle
mesele hallolunur... Halk, Padisahlarini baslarinda gortirse bir
kiyam-i umumi olur ki, diisman buna mukavemet edemez’.
Vahdettin 6fkelenerek sert bir tavirla ayaga kalkip,
‘Beyefendi, ecdad-i izamimin payitahtindan bana firar mi1
teklif ediyorsunuz’ diye sorunca, Miifit su yanit1 vermisti:
‘Hayir, milletin ve vatanin bu sikisik ve zor zamaninda ecdad-

1 izamimz gibi milletin basina gecmenizi teklif ediyorum’ .

Ingilizlerin Sinsi Planlar

2 Subat 1920’de, Ingiliz Yiiksek Komiserligi yetkililerinden,
Damat Ferit’in yakin dostu ve Tiirk diismani olarak taninmis
olan Andrew Ryan, Kemalistlere karsi daha sinsi ve
Ingilizlerin geleneksel ‘bl ve yonet’ ilkesine uygun bir
politika uygulanmasini 6neriyordu. Ona gore, ‘iyi niyetli
Tiirklerle uzlasmazlar arasinda ayrim yapilmali; ulusal akima
dahil ihhmhlarin yardimiyla’, Tiirkiye’nin geleceginin
Baglasik Devletler’e bagli olduguna inananlardan olusan bir
grup meydana getirilerek ulusal akim ikiye

boliinmeliydi. Basinda Padisahin bulunacagi bu gruba



‘katlanilabilir’ bir baris 6nerilmeliydi. Bu denli bir baris,
“Tlirk bagimsizlig1 nazariyesine’ saygi gosteren ‘formiillere
biirinmiis’ olmaliydi. Bolsevik tehdidi ytiziinden
uygulanmasi gereken bu siyasay: Ingilizlerle Fransizlar
ortak olarak yiiriitmeli idiler. Ik adimda, Padisahin destegi
kazanilmali; Baglasik Devletler’in isteklerine gore
davranacak bir Tiirk yonetimi is basina getirilmeli; illerde
yetkisini kurabilmesi ve mali ¢okiintiiden kurtulmasi icin bu
yonetime yardim edilmeliydi. Boylece, Ali Riza Pasa’nin
yerini alacak yeni Sadrazam olarak Damat Ferit’i diisiinen
Andrew Ryan sanki Padisahin agziyla konusuyor;

Ferit’in yeniden erke gecmesini destekliyordu. Padisahin
cevresinde ‘1limlilardan’ olusan bir grup meydana getirilmesi
onerisini yineleyerek, Tirkiye’nin Rusya’ya karsi
kullanilabileceginden s6z ediyordu.

Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck, Ryan’in bu énerileriyle
ilgili olarak su yorumu yapmusti:

‘Ryan’in, simdiki durumla ilgili degerlendirmesini genellikle
desteklerim... Herhangi bir énemi olacak bir Tiirk devleti
baris antlasmasindan yasam saglayacaksa, Ingiliz yénetiminin
o devlet iizerinde etkisi olmas: gereklidir. Ancak, Ingiltere,
tlkedeki kimi giiclii 6gelerin isbirligini saglamazsa bu denli
etkiye daimi olarak sahip olamayacak ve bunu
kullanamayacaktir. Simdiki Padisah, kendi durumumuzu

saglamlastirmada belki en iyi ara¢ olacaktir’.>

Ote yandan, bir siireden beri Maras’ta Fransizlarla yapilan
kanh carpismalardan sonra, Tirk glicleri 12 Ocak’ta Maras’a
girmislerdi.® 16 Subat’ta ise ikinci Anzavur ayaklanmasi



baslamisti. Bu gelismeler kaydedilirken, 18 Subat’ta, L.ondra
Konferansi’nin

Istanbul’u Tiirklere birakmak kararini almis oldugu Sadrazam
Ali Riza’ya bildirilmisti.”

Bu siralarda, eski Sadrazam Damat Ferit, hem Padisahla, hem
Ingiliz siyasi temsilcileriyle siki temas halinde bulunuyor;
erke gecmek icin entrika ceviriyordu. Padisah, Ferit’i isbasina
getirmeyi cok istiyordu, ama merkezi hiikiimetin
Anadolu’dan tecrit edilmesi olasiligindan korkuyor;
Ingilizlerin onay1 alinmazsa bu denli bir yénetimin hic bir
degeri olmayacagim anliyordu. Ingiliz Yiiksek

Komiseri Robeck Padisaha bir dereceye kadar yardimci
olmaya calisiyor; 29 Subat’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi’na
gonderdigi oldukca gizli telgrafta, Tiirkiye’de, o sirada
Londra’da oturum yapan baris konferansinin kararlarina karsit
olanlarin etkisi ytliziinden Baglasiklar’la Ttirkler arasindaki
durumun her gecen giin gerilmekte oldugunu kaydetmis;
soyle demisti:

‘Baris konferansinin niyetleri konusunda bize vaktinde bilgi
iletiniz. Anladigima gore, Izmir ve Trakya Yunanistan’a
verilecektir. Bu dogru ise, baris ancak silah glicliyle empoze
edilebilir... Baris kosullar1 daha 1limliysa, bunun, uluscu
akimin muhaliflerine ve Padisaha duyurulmasi icin daha az
gizlilikle bildirilmelidir. Ulusculara karsit 6geleri ancak baris
kosullar1 yumusaksa kullanabiliriz. Trakya’da, Edirne dahil
ve Izmir’de bir cesit Tiirk egemenligi

stirdiiriilecekse Padisahin etrafinda Ulusculara karsi bir blok

olusturmaya hemen baslayabiliriz’ %



Ancak, Tirkiye’ye kabul ettirilecek baris kosullar hic de
1limh degildi.

Siileyman Sefik’le Padisahin Gizli Plani

Bu arada, Cukurova’da Kemalistlerle Fransizlar arasinda
cikan bogusma tizerine, Baglasiklar’in da baskisiyla Ali Riza
Pasa kabinesi 3 Mart’ta erkten ¢ekilmek zorunda kalmisti.
Baglasiklar’in amaci Damat Ferit’i erke getirmekti. Mustafa
Kemal, 4 Mart’ta Padisaha gonderdigi telgrafta onu bu
konuda uyarmis; ama bu sirada Padisah, kimi Ingiliz dostu
yakinlarinin araciligiyla Ingiliz temsilcileriyle entrika
ceviriyordu ve Kemal’e kulak vermek

istemiyordu. Vahdettin’in yakinlarindan biri ve eski Ferit
kabinesinde Savas Bakani olan Siileyman Sefik Pasa
Istanbul’daki Ingiliz 6geleriyle temas etmisti ve gizli bir plan
geregince, herhalde Ferit’in baskanliginda yeni bir kabine
kurulmasi i¢in calistyordu. Padisahin da bundan bilgisi vardi.
Bu plan soyleydi:

‘Baglasik Devletler ve 6zellikle Ingiltere onaylarsa, disaridan
hi¢ bir yardim gerekmeksizin ulusal akima karsi etkin ve
basarili 6nlemler alinabilir. Bu konuda gilivence verilirse,
Padisah, giiclii bir kabineyi isbasina getirebilir. Padisahin tek
dilegi, Osmanh makamlar ulusal akima kars1 gerekli
onlemleri alirken, Ingiltere’nin, éteki Baglasik Devletler’in
karismalarina engel olmasidir. Ingiltere bunu onaylarsa,
Padisah, giiclii bir kabine kurulmasi icin gerekli hazirliklari
yapmaya baslayacak; gecici bir siire icin, “renksiz” bir
kabineyi erke getirecektir’.?



Siileyman Sefik’le Vahdettin’in bu gizli plam Ingiltere
Disisleri Bakanligi’nda biiytik ilgiyle karsilanmisti ve
Padisaha bu konuda yardimci olmaya goniillii idiler. Ancak,
yetkililerden W. S. Edmonds’a goére, Tiirklerin akillarini
baslarina getirmek icin tek care olarak Istanbul resmen isgal
edilmeli idi. Bakanlik Miistesar1 Lord Hardinge, Tiirklerin
[stanbul’dan kovulmalarin istiyordu. Bununla birlikte,
Robeck’in dnerisi 6 Mart’ta Baglasik Yiiksek

Konseyi’ne sunulmus, ama Konsey bunu onaylamamisti.1%
Dolayisiyla, bu planin Baglasiklar’ca onaylanmamasi lizerine,
Vahdettin, Ferit’i iktidara getirmekten vazgecmis; Sadareti

Deniz Bakan Salih Paga’ya énermek zorunda kalmigti. 11
1

IDA, FO 371/4162/176296: Webb’den Curzon’a yazt,
Istanbul, 28.1.1920.

2

IDA, FO 371/4161/17184 ve 17242: Robeck’ten Curzon’a
oldukca ivedi ve gizli telgraflar, Istanbul, 17 ve 21.1.1920.

3

Cemal Pasa’dan Padisaha dilekce, 30.12.1919; Aktepe:
Belleten XXXII, s5.456; IDA, FO 371/5165/E 261: Ingiliz
Gizli Istihbarat Raporu, 22.1.1920.

4

Kansu II, s.539-540.



5

IDA, FO 371/4162/176296: Webb’den Curzon’a gizli yaz,
Istanbul, 28.1.1920; ilisikte, Ryan’in 16.1.1920’de Ferit’le
yaptig1 goriisme hakkinda raporu.

6

Irade-i Milliye, 16.2.1920.
7

[stanbul Basini, 18.2.1920; Tasvir-i Efkar, 19.2.1920;
[fham, 20.2.19109.

8

IDA, FO 371/5042/E 864; DBFP VII/1, s.378: Robeck’ten
Curzon’a gizli telgraf, 29.2.1920.

9

IDA, FO 371/5165/E 2611: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
no. 58, 3.3.1920.

10

IDA, FO 371/5042/E 946: Curzon’dan Robeck’e gizli
telgraf, Londra, 6.3.1920.

11

Sonyel I, s.205.



istanbul’un Baglasiklar’ca Resmen Isgali

Bu gelismelerden ve Cukurova’daki olaylardan kaygilanan
Baglasiklar, Disisleri Bakanlarinin Londra’da yapmis oldugu
goriismeler sonunda, Istanbul’un gecici olarak resmen isgal
edilmesine karar vermislerdi.! Baglasik Yiiksek Komiserleri,
Londra’dan almis olduklan talimat iizerine, Istanbul’un
isgalini 10 Mart’ta kendi aralarinda goriismiisler; Uluscu
ogeleri tutuklatmak kararim almislardi.2 Aym giin kendi
hiikiimetlerine gonderdikleri ortak telgraflarda,

baris kosullarinin, Tiirkleri, baris antlasmasin
imzalamamaya, imzalarlarsa oyalanmamaya, onaylarlarsa
uygulamamaya zorlayarak onlarin isyan etmelerine; Padisahin
tahtindan cekilmesine ya da gorevine son verilmesine; yerine
yeni bir Padisahin atanmasina; Mebusan Meclisinin
Istanbul’dan Ankara’ya tasinmasina; Anadolu’da yeni bir
yonetim kurulmasina; Trakya ve Anadolu’da bircok
Hristiyan-lara kars1 genel bir kirnma girisilmesine; Avrupa
kitasinda Ttirklerle Bulgarlarin Yunanlilara karsi, Anadolu’da
Tiirk, Arap ve Bolsevikle-rin Baglasiklar’a kars1 ortak
davraniglarda bulunmalarina yol acmasi olasiligina deginerek
kendi yonetimlerini uyarmislardi. Ingiltere Disisleri Bakanligi
yetkililerinden W. S. Edmonds, Padisahla yonetiminin ve
Mebusan Meclisinin Anadolu’ya tasinmalarinin kétii
olmayacagi, ama Tirklerin bildigi baris kosullarin
hafifletmedeki gecikmenin ciddi bir durum yaratabilecegi
goriisiinii 6ne stirmiis; Miistesar Lord Hardinge, Osmanh
yonetiminin Anadolu’ya tasinmasinin bir tehlike kaynagi
bicimine gelebilecegi uyarisinda bulunmustu.?



12 Subat’ta oturumlarina baslamis olan L.ondra Konferansi 12
Mart’ta sona ermisti. Aym giin, birkac giin énce Marmara’ya
acilmis olan Ingiliz filosu Istanbul’a dénmiistii.? Bu arada
Istanbul’un isgaline hazirlanan Ingilizler 14 Mart’ta
telgrafhaneyi denetlerine almislardi. Italyan kaynaklar,
Istanbul’un 16 Mart’ta isgal edilecegini Tiirklere
duyurmuslardi.16 Mart sabahi, Baglasik Yiiksek Komiserleri,
Sadrazam Salih Pasa’ya bir nota vererek, Istanbul’un o

giin resmen isgal edilecegini bildirmislerdi.> Bu sirada,
Padisah, bir darbeyle tahtindan indirilerek yerine Veliahtin
gecirilmesi olasiligindan korkuyordu. Saraydaki bekciler
berkitilmis; koridorlara, resepsiyona ve Sarayin her kapisina
bekciler yerlestirilmisti. Padisahla sehzadeler, Baglasiklar
Tiirkleri Istanbul’dan cikarirlarsa ne gibi

davranista bulunulmasi konusunu gortismiislerdi. Veliaht,
Padisahla ailesinin Konya’ya tasinmalarin énermisti.®

Bu arada, 16 Mart sabah1 Baglasiklar baskenti resmen isgal
etmislerdi. Bu miinasebetle yayimladiklar resmi bildiride
Kemalist-leri elestirmis, ama Padisahin erkte kalmasini ve
onun yetkilerini desteklediklerini aciklamiglardi. Isgal haberi
Fransa Yiiksek Komiserligi temsilcisi M. Ledoulx tarafindan
Vahdettin’in mabeyincisi vasitasiyla bildirilince, Padisah,
Baglasik Devletler’in temsilcileriyle her zaman isbirligi
yapmay1 diledigini ve isgalden tiziintii duydugunu bildirmis;
ama isgal bildirisinde kendi yetkisiyle ilgili glivenceyi takdir
ettigini; Istanbul’daki baslica milliyetci énderlerin
tutuklanmasindan rahathik duydugunu; Baglasik Devletler
boyle bir karar almamis olsa, bunu bizzat kendisinin almak
zorunda kalacagini aciklamisti.Z Aym giin, Padisahin cagris
lizerine Hiiseyin Rauf, Vehbi Hoca ve Abdiilaziz Efendi,



Mebusan Meclisini temsi-len Saraya giderek, ulusun
savasima kararli oldugunu ve sonuna kadar savasimi
siirdiirecegini bildirmislerdi. Vahdettin, onlara, Mecliste
sozlerine dikkat etmelerini 6giitlemis; Ingilizlerin,
isterlerse Ankara’ya gidebileceklerini stylemisti.? Ayrica,
Damat Ferit’in yeniden Sadrazam yapilmamasini dilemeye
giden Meclis baskam vekili Hiiseyin Kazim ve Abdiilaziz
Mecde Beylere, ‘ben istersem

Rum Patrigini, Ermeni Patrigini, Hahambasi’y1 da Sadrazam
yaparim’ demisti.?

Istanbul’un isgali iizerine Mustafa Kemal ulusa yayimladigi
bildiride, Baglasiklar’in yurdu somiirgelestirmek icin girismis
olduklar1 davranislar anlatarak ulusal birligin meydana
getirmis oldugu direnis ve dayams ontinde bu saldirilarin
eridigini; o giin, Istanbul’u isgal ederek Osmanlh Devleti’nin
700 yillik yasam ve egemenligine son verdiklerini; boylelikle,
Tiirk ulusunu, bagimsizlik hakkini ve gelecegini savunmaya
zorladiklarim bildirmisti.l Yine Kemal, Hey’et-i Temsiliye
adina Baglasik temsilcilerine, Meclis Baskanla-rina, ABD ve
yansiz devletlerin Disisleri Bakanlarina cektigi telgraflarda bu
isgali protesto etmis; sunlar eklemisti:

‘Bu son darbe, 20. yilizyilin uygarlik ve insanliginin kutsal
saydig biitlin ilkelere, 6zgiirliik, yurt ve ulus duygusu
gibi bugilinkii insan topluluklarinin temeli olan biitiin
ilkelere indirilmistir. Hicbir giic bizi yasama hakkimizdan

yoksun birakamaz’.1!



15 ile 21 Mart 1920 dénemini kapsayan Ingiliz gizli istihbarat
raporu da soyle diyordu:

‘lyi bilgiye sahip kaynaklara gore, Padisah, baskentteki
Uluscularin Baglasik Devletler’ce ekarte edilmis
olmalarindan ¢ok sevinmistir, ¢linkii bunu yapmamis
olsalardi onlara karsi bizzat Padisahin harekete gecerek ayni
seyi yapmasi ve yetkisindeki az sayida giicle basarisizliga
ugramasi; boylece tahtindan degilse bile sayginlhigindan

yoksun kalmasi ihtimali vardi’ 2

Bu gelismelerin sonucu olarak 3 Nisan’da Salih Pasa kabinesi
istifa etmis; Padisah, danismanlarindan bir cogunun
onerilerine karsit olarak, 5 Nisan 1920 tarihli Hatt-1
Hiimayun’la Damat Ferit’i, ‘ehliyet ve riiyeti’ dolayisiyla
dordiincii kez Sadrazamliga; Diirriza-de Abdullah’1 da
Seyhiilislamliga getirmis; birakismadan bu yana yavasca
iyilesmeye yiiz tuttugunu iddia ettigi siyasi durumu, ‘milliyet’
ad1 altinda yapilan ‘kargasaliklarin’ agirlastirmis oldugunu;
buna karsi o giine kadar alinmasina calisilan énlemlerin
yararli olmadigini; bu ‘isyan halinin’ stirmesinin daha
korkun¢ durumlar yaratabilecegini; dolayisiyla, bunlara neden
olanlar hakkinda kovusturma yapilmasini; ama, ‘aldatilarak
bu isyana katilan ya da arac olanlarin’ genel affa tabi
tutulmasini; tim Osmanh tlkelerinde diizen ve siikuneti geri
getirecek 6nlemlerin alinmasini; Baglasik Devletler’le icten
ve giliven verici baglar kurulmasini; devlet ve ulusun
cikarlarimin hak ve adalet esaslarina gore savunulmasin ve
barisin bir an once akdine calisiimasini énermisti.12 Padisah,
ayrica, Damat Ferit’e, partiler tistii bir kabine kurmasini
buyurmus; bunun sonucu olarak 5 Nisan’da ¢cogunlukla



renksiz politikacilardan olusan zayif bir kabine kurulmustu.
Biitiin Bakanlar kendi yetenek ve karakterlerinden

cok Padisaha olan baghliklar nedeniyle atanmigslardi.14 7 ve
14 Nisan tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporlarina gére, Damat
Ferit kabinesi, biisbiitiin Ingiliz yanls: politika izleyecekti ve
Tiirkiye’deki tiim davramislar: Ingiltere’nin yonetecegine ve
Ingilizlerin yonergelerine gére davramlirsa, Avrupa’nin
Tiirkiye’ye karsi olan tutumunda iyilesme olacagina
inamyordu.t>

7 Nisan’da Damat Ferit Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck’i
ziyaret ederek, onunla, ulusal akimi bastirmada uygulanacak
yontemler konusunu goriismiis; hiikiimetinin tiim tinsel
yetkisini kullanacagini; ancak, inatlarini stirdiirenlere karsi
gii¢ kullanilmasinin da gerekli olacagim belirtmisti. Robeck’e
gore, Anzavur’un,

Marmara’nin giineyinde Ulusculara karsi baslatmis ve epeyi
basar1 saglamis oldugu iddia edilen akimin, hiikiimetin elinde
ilk silah oldugunu; onun, birkac giin 6nce Bandirma’y1 isgal
ettigini; hiikiimetin o sirada onu Balikesir Mutasarrifi
atayarak durumunu yasallastirmis oldugunu kaydetmisti.
Ferit, bu giiciin Anadolu’da Ulusculara kars1 orglitlenmesi ve
kullanilmasi icin yardim dilemisti. Robeck, L.ondra’ya sunu
bildirmisti: ‘Onlara yardimda bulunma gortsiine sempatiyle
bakiyorum’.1® Ote yandan Mustafa Kemal, 8

Nisan’da yayimladigi genelgede, ‘vatan hainligi acik olan;
diismanin stingiileriyle goérevlendirilmis bulunan Damat
Ferit’i ve hiikiimetini hi¢ bir bicimde tanimayacagiz’
demisti.? Ayni giin, Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck’i
ziyaret eden Damat Ferit, ulusal akimin merkezi hiikiimete



biat etmeyen yandaslarina boyun egdirmek goreviyle erke
gelmis oldugunu; bu amac ic¢in, Padisahin yetkisini de
kapsamak lizere, tinsel giic kullanacagini; ancak fiziki giice
de gereksinim olacagim bildirmisti.18

Yeni Sadrazam goreve baslar baslamaz 10 Nisan’da genel bir
bildiriyle, Tiirk ulusal akimini, Osmanh Imparatorlugu’nun
siyasi durumunu tehlikeye diisiiren bir ‘fitne ve fesat’ olarak
nitelendirmis; ‘asilerin bagkentle Anadolu arasindaki iliskileri
kesmeye calismalarinin yurda en biiytik ihanet oldugunu’ 6ne
stirmiis; ‘ulusal orgiit ad1 altinda toplanmis olan bu asi akimin
Anadolu’yu korkunc bir istilaya ugratmak ve devletin basinm
gdvdesinden ayirmak felaketini hazirladigini’; yurt ve ulusu
‘kendi sahte savlarina kurban edenlerin tilkenin en azili
diismanlar1 oldugunu’ iddia etmis; pisman

olanlara, baghliklarini Padisaha beyan etmek icin bir hafta
stire vermis; ulusal akimin énderlerini ve Padisahin
buyruklarina itaat etmeyenleri agir cezalarla tehdit etmisti.1?
Seyhiilislam Dirrizade El-Seyit Abdullah da, ayni giin
yayimladigi fetvada, ‘Padisahin emri olmadan asker
toplayanlarin ve Osmanli tilkesinin muvasala, miinakale

ve muhaberesini kesenlerin’ 6ldiiriilmelerinin ser’an caiz
oldugunu ilan etmisti.2 Ferit, Ingilizlerin ve Padisahin
izniyle, ulusal akimi ezmek icin cesitli bolgelerde Kiirtlerle
entrika cevirmeye baslamis ve 18 Nisan’da cikardigi bir
emirle, Siileyman Sefik Pasa’nin komutasi altinda, ulusal
giiclere karsi harekete gececek Kuvay-1

Inzibatiye’yi kurmustu.2:

22 Nisan 1920 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gore,
Damat Ferit’in Ulusculara karsi yayimlamis oldugu bildiri 15



Nisan’da Anadolu illerine dagitilmis; Uluscularin Padisaha
biat tarihi 22 Nisan’a kadar uzatilmisti. Ote yandan,
Istanbul’da Nemrut Mustafa Pasa’nin baskanlig1 altinda
toplanan askeri mahkeme 11 Mayis’ta Mustafa Kemal ve en
yakin arkadaslarim (Karabekir disinda) yokluklarinda 6ltime
mahk{(m etmis;2? 24 Mayi1s’ta Padisah 6liim kararin
onaylamis; Damat Ferit de bir genelgeyle bunu kamuya
duyurmaya calismsti.2 Bir siire 6nce, 11 Nisan’da Padisah,
bir Iradeyle Mebusan Meclisi’ni kapatmis ve anayasa
geregince dort ay icinde genel secim yapilacagi soziint
vermisti. 12 Nisan’da polis Meclise girerek oradaki mebuslari
disariya cikarmis ve binay: kilitleyerek miihiirlemisti.2

Bu gelismelere karsin, 14 Nisan 1920 tarihli Ingiliz gizli
istihbarat raporuna gore, Padisah, Anadolu’daki baslica
Uluscularin tutumundan ve 6zellikle Bas Celebinin, Padisah
ve Seyhiilislamca cikarilmis olan fetvalarin, Halifeligin,
Hristiyanlara boyun egmis olmasi nedeniyle gecersiz
oldugunu aciklamis olmasindan ve Seyh

Siinusii’niin davramslarindan kaygilaniyordu.?> Bu sirada
Uluscular da 16 Nisan’da hazirladiklar: ve basta Ankara
Miiftiisii Borek-cizade Mehmet Rifat Efendi’nin imzasi olmak
lizere 153 Miiftii ve din adamlarinin imzalarini tasiyan bir
fetva cikararak;2® Abdullah’in fetvasini etkisiz
birakmiglardi.#Z Ankara’daki Istiklal Mahkemesi, Ferit ve
yakinlarim yurda ihanet sucundan giyaben 6liime

mahk{m etmisti;2® ayrica, Biiyiik Millet Meclisi’nde 29
Nisan’da kabul edilen bir dneriyle Istanbul yénetiminin 16
Mart 1920°den (Istanbul’un resmen isgalinden) sonra



imzalanmis olan tiim antlasma, anlasma ve s6zlesmeleri
gecersiz sayilmigti.?2

Bundan sonra Mustafa Kemal, 21 Nisan’da yayimladigi
genelgede, 23 Nisan’da, Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi’nin
oturumlarina baslayacagini aciklamisti. Kisa bir siire tnce de,
16 Nisan’da, Padisahi gérmeye giden Prenses Ulviye;
Kemalistlerin, Ulusculara karsit olan Anzavur’u ezmeye
hazirlandiklarini; onlarin kaynaklar: ve insan giicli gozonunde
tutularak, Ulusculara kars1 direnisin bosuna Miisliiman kani
akitacagim; Anzavur’un, Ingilizlerin siyasetine yardimci olan
akimimnin Islam Diinyas1’nda memnunlukla karsilanmadigini
ve Uluscularin basarili olmalar1 sonucunda

Padisahin tahtindan indirilmesi olasiligindan kaygilandigin
hi¢ cekinmeden Vahdettin’e bildirmis; ancak Padisah buna
kulak asmamist.2% 19 Mayis 1920 tarihli Ingiliz gizli
istihbarat raporunun iddiasina gore, Salihli’li [Cerkes] Ethem,
Osmanh kabinesi mensuplarini ve Padisahi oldiirmek
amaciyla Istanbul’a 40 kisi gondermek icin komplo kurmus;
ama basarili olamamisti. Ancak, Damat Ferit ve yandaslar da
Ulusculara karsi girismis olduklar1 davranislarda

hiisrana ugramiglardi.3!

1

Simsir I, s.144; Ulubelen, s.233; Jaeschke, s.90;
Biyiklioglu, s.16; Baytok, s.92; Stratigos, s.103.

2

Soylev I, s.296, belge 253.



3

IDA, FO 371/5043/E 1297; DBFP XIII/1, 5.21-22:
Robeck’ten Curzon’a oldukca ivedi ve gizli telgraf, Istanbul,
10.3.1920 ve Bakanlik yorumlara.

4

Alemdar, 13.3.1920.
)

Tiirkgeldi, s.259; Soylemezoglu, s.191.
6

IDA, FO 371/5166/E 4270: Robeck’ten Curzon’a yazi,
[stanbul, 12.4.1920;

Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 31.3.1920.
7

IDA, FO 371/5166/E 3253: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
25.3.1920.

8
Cebesoy, s.312; Kutay: Rauf Orbay, s.146.
9

Tiirkgeldi, s.26; Alemdar, 18.3.1920; Ileri, 22.3.1920.



10

Soylev I, s.287; Speech, s.363-364; Ogiit, 17.3.1920;
Irade-i Milliye, 18.3.1920.

11

Soylev I, s.302.

12

IDA, FO 371/5046/E 3543: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
no.17, 15-21.3.1920; Kiirkctioglu, s.130.

13

IDA, FO 371/5047/E 3671: Robeck’ten Curzon’a telgraf,
5.4.1920; Istanbul Basini, 5.4.1920.

14

IDA, FO 371/5046/E 3393: Ingiliz Genel Karargahi’ndan
Ingiltere Savas Bakanlig1’'na gizli telgraf, Londra, 13.4.1920.

15

IDA, FO 371/5167/E 4346 ve E 4510: Ingiliz Gizli
Istihbarat Raporu, 7 ve 14.4.1920.

16



IDA, FO 371/5046/E 3072: Robeck’ten Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 11.4.1920.

17

ATTB, s.285.

18

IDA, FO 371/5047/E 3673: Robeck’ten Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 8.4.1920.

19

IDA, FO E/3531/3/44: Robeck’ten Curzon’a gizli yazi,
15.4.1920.

20

Istanbul, Basini, 11.4.1920; IDA, FO 371/5047/E 4281:
Robeck’ten Curzon’a yazi, 17.4.1920; Karabekir, s.638; Inal,
s.205; Biyiklioglu, s.82-83; Jaeschke, s.153.

21

IDA, FO 371/5068/E 3398: Robeck’ten Curzon’a gizli
telgraf, 17.4.1920; FO 371/5169/E 6904 Ingiliz Gizli
Istihbarat Raporu.

22

I[stanbul Basini, 24.5.1920.



23

Kansu II, s.583-586; Aydemir II, s.303.

24

Shaw 11, s.849.

25

IDA, FO 371/5167/E 4510: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
14.4.1920.

26

ATTB, s.298; Karabekir, s.597; Ogiit, 19.4.1920; Irade-i
Milliye, 22.4.1920.

27

Kemalist Basin, 16.4.1920; iDA, FO 371/5167/E 5353, E
5169 ve E 6904: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporlari, 29.4.1920
ve 2.6.1920; ATTB, s.278; Karabekir, s.635; B. Lewis, s.247.

28

Millet Yolu, 5.7.1920.

29

BMM.ZC., c.1, 7. oturum, 29.4.1920, s.145.

30



IDA, FO 371/5167/E 5072: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
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BOLUM 5

BUYUK MILLET MECLISI’NIN
KURULUS DONEMI

(Nisan 1920 - Ocak 1921)



Buyiik Millet Meclisi Oturumlarina
Bashyor

Istanbul’un Baglasiklar’ca resmen isgalinden sonra, Mustafa
Kemal’in ¢agrisi tizerine, Tiirkiye’nin isgal altinda olmayan
bolgelerinden ivedilikle secilen milletvekilleri ve baskentin
isgalinden sonra Anadolu’ya ge¢cmis olan kimi Osmanli
mebuslarindan olusan Biiyiik Millet Meclisi (BMM) 23 Nisan
1920’de Ankara’da ilk oturumunu yapmis; Mustafa Kemal’i
daimi Baskan secmisti. BMM’nin gortiniirdeki amaci,
Baglasiklar’in tutsagi sayilan Halife-Padisahi s6zde
kurtarmak icin ugrasmak; baglilik beyan ettigi bu katin,

her tiir baski ve zorlamadan kurtulunca, BMM ’nin
saptayacagl yasal gorevi tistlenmesiydi.! Gercekte, yurt ve
ulusu kurtararak tam egemenlik, bagimsizlik ve toprak
biitiinliigiine kavusturmak yéniinde direnmekti.! ¢ Mustafa
Kemal 28 Nisan’da Padisaha gonderdigi gizli telgrafta,
ulusun, Padisahlik katinin yetki ve sayginlhigini

savunmak, ‘din diismanlarini’ yurt dis1 etmek ve ulusal
bagimsizlig1 yeniden kurmak amaciyla BMM’yi kurarak
silaha sarildigimi bildirmis; ulusal savunmay1 Padisaha karsi
bir ihtilal gibi gostermeye calisan ‘hainlere’ kulak
asmamasini onermis; ‘kendi hiikiimetimizin idaresi altinda
bedbaht ve fakir yasamak, ecnebi esareti pahasina nail
olacagimiz huzur ve saadete bin kerre miireccahtir’ diyerek
ulusun Padisah katina giiveni oldugunu belirtmisti;* ama
Padisahla kukla yonetimi ulusal akimi ortadan kaldirmak icin
davranisa gecmis; bu akimin 6énderlerini giyaben 6liime
mahk{m etmisti.*



Mustafa Kemal 30 Nisan’da Baglasiklar’a ve yansiz tilkelerin
Disisleri Bakanlarina gonderdigi notada bu amaclar yeniden
yansitmis; Istanbul’un isgalini yine protesto ederek, Halife-
Padisah ile onun bagkenti yabancilarin egemenliginde kaldigi
stirece BMM’nin Tiirkiye’nin yazgisina yon vermek kararin
almis oldugunu bildirmisti. Kemal’e gére, Istanbul
yonetiminin buyruk ve fetvalar etkisizdi. Tiirk ulusu, ‘kutsal
haklarini savunmak ve onurlu bir baris saglamak’ azminde
idi. Bu konuda, Ingiltere Disisleri Bakanlig1 Miistesar1 Lord
Hardinge, ‘bu, Padisaha kars1 bir ihtilal

bildirgesidir’ yorumunu yapmusti.2 Ote yandan, arkasinda
Vahdettin bulunan Damat Ferit ve kabinesinin hareketlerini
ihanet olarak niteleyen Tiirk Uluscular Ferit yonetimini
tanimay1 reddetmis; o hiikiimetin 16 Mart 1920’den sonra
imzalamis oldugu tiim antlasma, anlasma ve sézlesmeleri
yetkisiz ve gecersiz saymist1.® Istanbul’daki Ingiliz

Yiiksek Komiseri Amiral Sir John de Robeck 22 Mayis’ta
Ingiltere Disisleri Bakam vekili Lord Curzon’a gonderdigi
gizli yazida soyle diyordu:

“Uluscu 6nderler Anadolu’da bir Padisah vekili atamay
kesinlikle diistinmiisler, ama bu goriisten vazgecmislerdir. Bu
akimin énderleri Sultan-Halife’ye s6zde sadik

olduklarini; ancak onun baski altinda oldugunu; ama bir
Padisah vekili atamanin diismanlarin isine yarayacagini,
clinkii Sultanlikla Halifeligi b6lme amaci giittiiklerini
aciklamaktadirlar’.”

1

Soylev I, s.306; Speech, s.381.
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San Remo Kararlarn

Bu arada, Baglasik Devletler’in Basbakanlarindan olusan
Yiiksek Konsey, Tiirkiye’ye kabul ettirilecek baris kosullarina
son bir bicim vermek amaciyla 19 Nisan’da San Remo’da
oturumlarina baslamis;! bes giin siiren goriismelerden sonra,
ileride Sevr’de Tiirk-lere kabul ettirilecek olan antlasma
tasarisinin anahatlarim kaleme almisti. Bu tasariya gore,
Tiirkiye’nin Avrupa’daki simir1 Catalca hattini izleyecek;
‘Kiirt bolgelerine’ 6zerklik verilecek; Izmir bolgesi
Yunanistan’a ilhak edilecek; Ermenistan’in 6zgiirliik ve
bagimsizligim taniyacak; Ermeni sinir1 Erzurum, Trabzon,
Van ve Bitlis’i icerecek ve bu konuda ABD Baskani
Woodrow Wilson hakemlik ederek yeni Ermeni sinirini
cizecekti.? Baglasiklar, ayrica, kendi aralarinda imzaladiklar
Uclii Sozlesme [Tripartite Agreement] ile Tiirkiye’yi etki
bolgelerine bélmiis; bu bélgelerdeki etkilerini

siirdiirebilmek icin birbirlerini desteklemeye sz vermislerdi.?
% 30 Nisan’da Paris’e hareket eden Osmanli kuruluna 11
Mayis giini baris kosullar1 resmen tevdi edilmis ve bunlara
bir ay icinde yazili olarak yanit verilmesi istenmisti.!!

Baris kosullar Istanbul ve Ankara’da aciklanir aciklanmaz
biitiin Ttrkiye yasa biirtinmiuistii, ¢tinkii bu kosullar Osmanl
Devleti’ni 6liime mahk(m ediyordu.2 Bu kosullar 22 May1s
giinii BMM’nde okununca biiytik bir giirtiltii kopmus; tim
milletvekilleri sert bir dille bu kosullan elestirmis; Ingiltere
ve Damat Ferit’e saldirmisti. Mustafa Kemal oturumu
kapatirken soyle demisti:



‘... Tiim ulusumuzun duygularini yansitan bu heyecan ve
lzilintiiyt yitirmeden, bizi 6liime mahkum etmis olan dis-

manlarimiza karsi daha dayanch ve daha etkin bicimde
direnis yollar1 aramak amaciyla oturumu erteliyorum’.®
Avrupa’nin bu insafsiz saldiris1 6niinde ulusal ideal ilk

kez bastan basa Tiirk halkini sarmus; kiictik bir grup disinda,
kamu, tek kurtulus umudu olarak gozlerini Ankara’ya dikmis;

hemen her Tiirk Kemalistlerden yana gecmisti.”

Padisahin, tilkeyi tiimiiyle yikmak amaci giiden ve ‘su
mecelle-i menasib’® olarak tanimladig1 antlasmay1 onaylamak
istemedigi soyleniyordu.2 Dahasi, Ingiliz Kirali ve halkinin
‘adalet ve insaf duygularina’ basvurmus; Ingiliz Kiralin,
antlasmanin bagimsizlikla bagdasmayan kosullarim
yumusatarak, Tiirkiye’nin hi¢ olmazsa Tiirk halkinin yasadig:
illerini boliismeden kurtarmak amaciyla 6teki Baglasik
Devletler’e Tiirkiye adina bir dilekce sunmaya cagirmis; Lord
Curzon, Ingiliz Kiralindan Padisaha 5 Haziran’da su yanti
gondermisti:

“Tiirkiye’nin gelecegi Baglasik yonetimlerinin elindedir. Bu
yonetimler, adil bir baris antlasmasi hazirlamak i¢in uzun siire
sebat ve caba gostermislerdir. Biitlin yanlara kars: adilce
davranacaklarina giivenilebilir’ 1% Veliaht Abdiilmecit bu
antlasmanin Tirkiye’yi kole seviyesine indirecegine
inamyordu.}t 10 Haziran tarihli Ingiliz gizli

istihbarat raporuna gore Veliaht son giinlerde Padisaha bir
mektup gondererek, baris kosullar1 uygulanirsa ne gibi
yontem izlenmesini gerektigini s6yle belirtmisti:



‘Baris kosullar1 Tiirkiye’nin 6liim kararidir ve bu, biisbiitiin
revizyona tabi tutulmazsa kabul edilemez. Halifeligin

Istanbul’da birakilmasi kararn degersiz bir édiindiir. Padisah
Baglasiklar’a sunu sdylemelidir: kendisi (Padisah), var olan
kosullar icinde Padisahlik ve Halifelik sorumluluklarini
stirdiiremez ve Peygamberin varisini secmeyi

onlara (Baglasiklar’a) birakacaktir. Padisah, Islam
Diinyasi’na hitaben yayimlayacagi bir bildiride, kendi
ozglirliigii iade edilinceye kadar dini 6nder olarak Halifelik
gorevlerinin askiya alinmasi gerektigini bildirmelidir. Ayrica,
yonetimle Uluscular arasindaki miicadeleye son vermek

icin, Padisah, yetkisini kullanmahdir. Her iki yam
uzlastirmak icin bir sehzadenin baskanlig1 altinda Anadolu’ya

bir kurul gonderilmelidir’ .12

Ote yandan, Damat Ferit giicliikler icinde kivraniyordu,
clinkili bu kadar sert bir antlasmay1 imzalamasinm kendi
yandaslarindan bile ancak kiiciik bir azinliktan baska
kimsenin desteklemesini bekleyemezdi.12 Bu nedenle ilkin, ne
olursa olsun, antlasmay1 imzalamayacagini; Tiirk savini
savunmak amaciyla bizzat Paris’e gidecegini aciklamist1.14 29
Mayis’ta Robeck’in Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gizlice ve
acilen bildirdigine gére Damat Ferit, Tiirk savini Ingiltere
Basbakani David Lloyd George’a anlatmak amaciyla en erken
vakitte Paris’e gitmeyi 6nermis; sunlar eklemisti:

“Tiirkiye’nin giidiim altina verilmesi karari alinirsa,
Fransa’nin ¢iiriik ve Amerika’nin uyruklari yénetimde
deneysiz olmasi nedeniyle, Padisahtan en son koyliiye



kadar tiim Tiirkiye’nin bu giidiimiin Ingiltere’ye verilmesini

ictenlikle desteklemektedir’ .12

3 Haziran 1920 tarihli Journal d’Orient gazetesine gore,
Ferit’e ve muhtemelen Padisaha karsi bir suikast planlanmus,
ama basarili olmamist1.2® Bu arada, antlasma tasarisini
degistirme cabalan siiriiyordu. Robeck de antlasma tasarisinin
hafifletilmesinden yanaydi, ama bunun, Padisaha, Ferit
aracilhigiyla verilen bir 6diin olarak gosterilmesini; esasen
Tiirk halkina gére Ferit’in Ingiltere’ye dayanan bir siyaset
uyguladigini; bu bicim davramisin Padisahin

sayginhigini artirarak tilkedeki ilimlilarin onun cevresinde
toplanmalarina; uzlasmaya yanasmayan ve Ingilizlerden
nefret eden ‘asir1 egilimlilerin’ azinlikta kalmalarina yol
acacagim ve Ingiliz uyruklu Miisliimanlar arasinda iyi izlenim
yaratacagini one siirmiistii.}? Fransizlarla Ital-yanlar da
antlasmanin degistirilmesinden yanaydilar.

Robeck, 10 Haziran’da Curzon’a gonderdigi 6zel ve gizli
telgrafta séyle diyordu:

‘Sadrazamla yapmis oldugum goériisme sirasinda, bana, tilkesi
icin tek umut olarak, kétii 6gelerin eskiden yapmis olduklari
gibi erke gecmelerini 6nlemek icin tahtin verasetinde
degisiklik yapilmas1 ve Veliaht olacak genc prensin Ingiliz
usullerine gore yetistirilmesi gerektigine deginmistir.
Boylelikle, Tiirk politikasinin esasini, ytlizyildan beri oldugu
gibi Ingiltere’ye dayanis olusturacakuir... Sadrazam Ingiliz
devlet adamlariyla dolaysiz bicimde iliski kuramayacagina
gore, Osmanl kurulundaki delegelere bile aciklayamayacagi
konularda Ingiliz yonetimiyle iliskisini siirdiirebilecek bir



subayin atanmasi olanagini sormustur. Baris kosullari
degistirilebilirse ve Ingiltere Tiirkiye’nin geleceginde baslica
bir rol oynayacaksa, bu édiinlerin, Ingiliz politikasina
dayanan Sadrazam ve Padisaha Ingiltere’ce saglanmis 6diinler
olarak takdiminde biiytik yarar vardir. Bu, gelecekte
kullanilacak en iyi alet olan Padisahin sayginligini artiracak;
tilkedeki 1limh 6gelerin onun ¢evresinde toplanmasina yol
acacak; bizden nefret eden uzlasmazlarn azinlikta birakacaktir.
Bu denli davranis Miisliiman uyruklarimiz arasinda da iyi
izlenim yaratacaktir, ciinkii Padisaha bir Halife olarak asagilik
islem yapilmasi Hindistan Miisliimanlar arasindaki baslica
memnuniyetsizlige neden olmustur’.

Ancak, Ingiltere Disisleri Bakanligi’mn Ingiliz Yiiksek
Komiserine géndermis oldugu yanit su olmustu:

“Tiirkiye’ye en iyi 6giit olarak su verilebilir: baris kosullarinin
saptanmis oldugu bu sirada ilacini cabucak yutmal ve sonra,
imparatorluklarindan ne birakilmissa onu diizene koymaya
calismalidirlar; bu calismalarinda Ingiltere’nin yol
gostericiligi ve destegine giivenebilirler’.18

Yine Robeck, ayni giin (10 Haziran) Curzon’a génderdigi
yazida, Mustafa Kemal’in o giinlerde Istanbul halkina bir
bildiri ve Padisaha bir mesaj génderdigini; bildiride, ulusal
giiclerin basarilar1 hakkinda bilgi verdigini; Padisaha 6zetle
su mesajin gonderilmis oldugunu kaydediyordu:

Halife ve Padisahimiz, Istanbul’un isgali ve onu izleyen
korkunc gelismelerin yaratmis oldugu durumu incelemek icin
Biiyiik Millet Meclisi olarak toplanmis bulunuyoruz.
Amacimiz, Padisahi, halkini ve ulusal bagimsizligimizi



savunmaktir... Tiirkiye’nin her yanindan gelmis olan
milletvekilleri kimi konularda almis olduklar kararlar:
sadakat ve alcak goniilliiliikle Padisahimizin bilgisine
sunmay1 bir gorev saymistir. Unlii Padisah. Izmir’in barbarca
isgalinden sonra, uzun yillardan beri Sultanlar diinyanin en
gorkemli tahtlarina getirmis olan bir ulus ne yapabilirdi?
Ulus, sefil bir savas sonunda, Padisahin, kendi ordularini
seferber etme hakkindan yoksun birakilmis oldugunu gorerek
silaha sarilmis ve dinle ulusal sayginlig1 kurtarmak icin
savasima gecmistir. Padisahimiz! Bugiin Islam Diinyas: her
yanda silahlarindan arindirilmis bulunuyor. Hasmetla

Padisah, halki aldatmaya calisan ve ulusal savunmamizi bir
isyan olarak gostermeye calisan hainler vardir. Bu kisiler,
ulusu sivil savasa siirtikleyerek tilkemizi diisman istilasina
maruz birakmigslardir... Diisman bayraklari anayurdumuzdan
cekilmedikce ulusal savunmamizi terkedemeyiz. Bu kisilerin
kirli ayaklar: ulusal topraklarimizdan cekilmedikce kutsal
savasimimizi siirdiirmek zorundayiz. Padisahimiz! Kalbimiz
sadakat ve hiirmetli duygularla doludur. Ge¢mise oranla
tahtimza daha siki baglarla baghyiz. Meclisimizin ilk

sozleri Halife ve Padisahimiza olan sadakatimizi yansitmistir.
Meclisin son s6zii de bunun aynidir. Bu mesaj1 saygi ve
tevazu ile sunanz. Biiyiik Millet Meclisi’nin buyruguyla,

Mustafa Kemal’ .12

Ancak, Mustafa Kemal’in bu icten mesajina Padisah hicbir
yanit vermemisti. Ote yandan, o sirada baris antlasmasini
Tiirklere zorla kabul ettirmek icin bir masa olarak kullanilan
Anadolu’daki Yunan ordusunun Baskomutani General
Leonidas Paraskevopu-los 24 Haziran’da yayimladigi



bildiride, ‘Kemalist partizanlarinin, yalniz yenen
Baglasiklar’in kararlarina karsi koyan asiler

olmakla kalmayip kendi tilke ve Padisahlarinin da diismanlar:
olduklariny’ bildirmisti.2%
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Sevr Antlasmasi ve Tepkileri

Bu sirada, Damat Ferit’in tiim ¢irpinis ve miirayilikleri sonug
getirmemis ve Haziran ortalarinda antlasma tasarisini teslim
almak amaciyla Paris’e gitmisti. 22 Temmuz 1920 tarihli
Ingiliz gizli istihbarat raporuna gére, o sirada Damat Ferit’in
tilke disinda olmasindan yararlanan eski Icisleri Bakani
Ahmet Resit, kendi cikarlarindan baska birsey diistinmiiyor;
Damat Ferit’e kars1 Kemalistlerle cevirmeye calistigi
entrikalar konusunda elestirilince sunlar

soyliiyordu: ‘Kendimi kurtarmak zorundayim. Fransizlar bana
bir giin Fransa

Suriye’sinde Miisliiman Genel Valisi olmak umudunu
verdiler. Devletin genel yikiminm1 gézoniinde tutarak kendi
kisisel cikarlarimi korumam gerekmektedir. Emeklilik
maastyla gecinmeye calisan bir emekli asla olmayacagim’.
Resit, Ankara ile Istanbul’u baristirma cabalarina katilmis; 18
Haziran’da Padisaha sundugu andacta merkezi hiikiimetle
Ankara arasindaki ayriligin Osmanh baris kurulunun gérevini
giiclestirmis oldugunu; birlesik bir cephe kurmak icin
uzlasma yoluna gidilmesi gerektigini 6ne siirmiis; Padisaha,
Anadolu’yla uzlasma cabalarinda kisisel olarak rol oynamaya
ikaz etmis; herse-yin Padisahin davranisina dayandigim
vurgulamist.

15 Temmuz tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gére,
Uluscularin eylemlerinden epeyi rahatsiz olan Padisah, 25
Haziran’da Mustafa Kemal’e gonderdigi 6zel mektupta, onu,
tilkenin ‘ytice cikarlarini korumak’ amaciyla hiikiimet



tarafindan alinmis olan kararlara riayet ederek, iilkeyi felakete
stiriiklemekte olan ayrilik ve diismanligi sona erdirmeye;
askeri giiclerini hiikiimetin emrine vermeye cagirmisti.
Padisah, devletin o sirada yikiminin kacinilmaz

olmasina karsin, halki, icine diismiis oldugu cikmazdan
kurtarmanin tarihi bir gérev oldugunu vurgulayarak bu giic
gorevde Uluscular yardimci olmaya; giicliikler ¢cikarmaktan
sakinmaya ve son basarilari(!) ze-delememeye cagirmis;
onlarin ‘koétii eylemlerine’ karsin, pismanlik duyan her
uyruguna sevgi ve genel af uygulamaya hazir

oldugunu bildirmisti. Aym giin (25 Haziran), Nurettin Pasa
aracihigryla Ulusculara bir yaz1 génderen eski Icisleri Bakani
Resit Bey de, onlari, Halife cevresinde toplanmaya
0zendirmis; hiikiimetce imzalanacak tiim antlasmalarin
uygulanacagina dair Avrupa’y1 inandirmanin énemine
deginmis; Kemalistlerin eylemlerinin tilkenin mahvinm daha
da siiratlendirdigini; tilkeyle Uluscularin amaclar biiytik
Olctide uyum icinde olduguna gore isyan siirdiirmenin
yurtseverlik ve mantikla bagdasamayacagini vurgulamisti.
Ancak tiim bu ¢abalar bir sonuc getirmemisti.2

Bu sirada, 14 Temmuz’da Paris’ten donen Damat Ferit
tutumunu degistirmis; gortslerini Anadolu’daki ‘asir
egilimlilere’ kabul ettirmesi icin kendisine izin verilirse
antlasmay1 imzalamaya goniillii oldugunu acgiklamis;
antlasmanin bir ‘6ltim karar1’ oldugunu ve Tirklerin ilmigi
kendi boyunlarina gecirmemeleri gerektigini one siirenleri
‘sorumsuz cilginlar’ olarak nitelemis; antlasma imzalanmazsa
Tiirkiye’nin mahvina yol acacagina inanmis; antlasma
imzalandiktan sonra iilkeye diizeni geri getirmek icin Ingiltere
Tiirk yonetimine yardimda bulunursa, basta Padisah olmak



tizere ‘akli basinda herkesin’ antlasmanin imzalanmasindan
yana olacagini Robeck’e bildirmisti.? Ferit, baris antlasmasin
Ankara’nin onaylamayacagini anlayinca. Padisahi, 22
Temmuz’da Y1ldiz Saray1’nda bir Saltanat Surasi cagirmaya
inandirmisti. Gerek Padisah gerekse Sadrazami bu denli sert
bir antlasmay1 imzalamak sorumlulugunu yiiklenmeyi
istemiyorlardi, ama, ‘durumun, bu antlasmanin imzalanmasini
gerektirdigi’ Oziirtinti 6ne stirerek bunun sorumlulugunu
Saltanat Surasi araciligiyla genis bir kitleye yaymak yoluna
gitmislerdi.? Aralarinda bircok Osmanl yetkilileri, bakanlar,
senatorler ve generaller bulunan seckin davetlilerden olusan
Sura’da Ferit Pasa tartismaya veya elestiri yapilmasina izin
vermemis; baris antlasmasi imzalanmazsa Yunan ordusunun
Anadolu’yu isgal edecegi uyarisinda bulunarak, toplantida
hazir bulunanlara antlasmay1 kabul edip etmedikleri sorusuna
yanit vermekle yetinmelerini tembihlemisti. Sura’da hazir
bulunan Vahdettin, antlasmanin imzalanmasindan yana
olanlarin ayaga kalkmasini istemis; Maresal Riza Pasa disinda
tiim davetliler ayaga kalkarak antlasmay1 kabullendiklerini
belirtmislerdi.>

Bu arada, Istanbul yénetimi, Seyhiilislam Diirrizade El-Seyit
Abdullah’in baskanliginda bir komisyonu baris kosullarini
incelemekle gorevlendirmis;® bir siire sonra Baris Konseyi,
antlasmanin on giin icinde imzalanmasi gerektigini bildirmis,
aksi durumda Istanbul’la ilgili karar1 geri alacag: tehdidiyle
hiikiimeti korkutmustu.” Bunun iizerine Babiali Uluscularla
anlasmaya ugrasir gibi goriinmiis, ancak anlasmaya
vartlamamist1.2 Buna karsin Istanbul yonetimi, Senatérlerden
Hadi Pasa, Riza Tevfik ve Bern’deki Osmanli

Biiytikelcisi Resat Halis’e Osmanli murahhaslari olarak baris



konferansina gidip antlasmay1 imzalamalari icin yetki vermis;
kimi 6diinler saglamalarim 6giitlemisti.2 Ancak, murahhaslar
bu ddiinleri saglayamamis ve 10 Agustos’ta Sevr
Antlasmas1’m imzalamak zorunda kalmislardi.1? Ferit,
antlasmanin imzalanmasim kabullenmekle hem kendi
yurduna hem insanliga hizmet ettigine; gercekte baska cikar
yol olmadigina; bunu imzalamamanin karsiliginin felaket
olacagina inaniyordu. Bu konuyla ilgili olarak 26 Temmuz’da
Robeck’le gortisiirken Ulusculara karsi savasmak ve tilkede
diizeni yeniden kurmak icin Ingiltere’nin yardimini istemisti.
Antlasmanin imzalanmasinda gostermis oldugu cesaretten
otliri onu kutlayan Robeck, antlasma onaylaninca Tiirkiye’de
diizenin yeniden kurulmas icin Ingiltere’nin isbirliginde
bulunacag: yolunda Ferit’e giivence vermisti.1:

Kendi kabinesinde bile basgtstermis olan baskiya
dayanamayan Damat Ferit antlasmanin imzalanmasindan on
giin 6nce gorevinden cekilmis; ama ayni giin yeni bir kabine
kurmakla gorevlendirilmisti. Bu besinci kabineye daha cok
‘evetci’ Bakanlar atanmis; boylelikle antlasmanin
imzalanmasi islemi sirasinda kabinenin oybirligiyle is
gormesi giivence altina alinmisti.}2 Sevr

Antlasmasi’nin imzalanmis oldugu haberi Tiirkiye’nin her
yaninda iiziintii yaratmis, 6fkeyle karsilanmisti. Ote yandan
Uluscular bu antlasmanin uygulamasim énlemek icin
savasmak cesaretini gostererek Sevr Antlasmasi’na karsi
Misak-1Milli’yi seferber etmislerdi.

Baglasiklar, Kemalistlerin bu antlasmay1 kabullenmeyerek
direniste bulunacaklarini anlayinca, her yanda askerlerini
terhis etmeye baslamis olduklar icin, Uluscular1 ezmeye



goniilli olan Yunan Basbakam Eleftherios Venizelos’un
onerisi tizerine bu gérevi Yunanllara vermek kararin
almislardi.1* Bu gelismelerden sonra, Izmir bélgesindeki
Yunan ordusu, Baglasik Yiiksek Konseyi’nin Ve-nizelos
aracihigiyla vermis oldugu buyruk tizerine, Kemalist

askeri birliklerini dagitmak ve Izmir-Bandirma demiryolunu
ele gecirmek amaciyla 22 Haziran’da saldiriya gecmisti.>
Bunun ardindan, yan orgiitlenmis Kemalist birlikleriyle
Yunan ordusu arasinda kanli bir bogusma baslamus;
Temmuz’un sonlarina dogru Yunanhlar Bursa, Bandirma,
Alasehir ve Balikesir’i isgal etmislerdi.*® Gercekten
Kemalistlerin askeri durumu o kadar kotiiydii ki, Bakanlar
Kurulu, baskenti Ankara’dan Sivas’a tasimak kararini
almisti.1Z Bu sirada Tiirk Uluscular Tokat, Zile, Amasya,
Bolu, Adapazarn ve Haymana’da basgostermis olan i
isyanlarla da ugrasmak zorunda kalmislardi. Yine bu sirada
Yunanlilar, Edirne de dahil, Dogu Trakya’y1 isgal etmislerdi.

Ancak, Sevr Antlasmasi imzalanir imzalanmaz Baglasik
Yiiksek Konseyi Yunan askeri harekatina son verilmesini
buyurmus; Yunan ordusu kolay saldiriya ugrayabilecek
bicimde acikta kalmisti; oysa ki Yunan Baskomutani General
Leonidas Paraskevopulos Yunan ordusunun Ankara’ya kadar
ilerlemesini 6nermisti. Bu gelismeler den kaygilanan Padisah
Vahdettin Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck’i ve teki Yiiksek
Komiserleri 21 Agustos’ta Yildiz Sarayi’na davet etmisti.
Robeck Vahdettin’le goriisiirken Damat Ferit de hazir
bulunuyordu. Robeck bu goériismeyi séyle anlatir:

‘Padisah, cokmiis bir kisiyi andirir. Saclar biisbiitiin beyazdir
ve kendisi, tahta geceli beri ugramis oldugu gerginligin bircok



belirtilerini gosterir. Goriismenin baslangicinda kelimelerini
kekeliyor; sinirlilik ve duygusallik gosteriyordu... Zeki
oldugu goriiniimiini veriyordu. Bende su izlenimi yaratmistir:
karakteri pek giiclii olmayan ama kisisel olarak icten ve
dostcadir. Dimagi sOylenenleri bir dereceye kadar kavriyor.
Ingiltere’nin gelecekteki yardimi konusunda biraz direnis
gosterdi ve lilkesini y1kmis olan maceraperestleri sertce
kinadi. Onlarin Tiirk olmadiklarini 6ne siirerek, kurmus
olduklan kliklere saldirdi. Onlarin Ingiltere ile Tiirkiye
arasindaki geleneksel dostlugu ayaklar altina aldiklarin;
tilkede cogunlugu olusturan gercek Tiirk-lerin bu gelenege
sadik olduklarini ve bu dostlugu canlandirmak ve ona uymak
icin ugrastiklarini soyleydi. Antlasmanin imzalanmasi icin
buyruk verirken - ki bu antlasma Tiirkiye’nin 6liim karar idi -
gelecekte Ingiliz yardimina giivenebilecegi timidine
dayamyor. Tiirkiye’nin yaralar1 ve acilar derindir. Hayatta

kalabilmek icin bir dostun yardim eline gereksiniyor’.1%

Ancak bu Ingiliz yardim bir tiirlii gelmiyordu ve gelecegi de
yoktu. Dolayisiyla Padisahla Sadrazaminin umudlari
sarsilmaya baslamisti. Istanbul’daki Baglasik Yiiksek
Komiserleri Sevr’in onaylanmasinda ve Tiirkiye’deki
durumun yatistirilmasinda Ferit’i engel olarak; Mustafa
Kemal inandirilabilirse, Kemal’i de Sadrazam olarak gérmeye
baslamislardi. Amaclari, Kemalistlerle uzlasabilecek bir
kabineyi erke getirtmekti.1?

Ote yandan Damat Ferit, Robeck’in danmismanlarindan
birisiyle 1 Ekim’de gayet gizlice gorliserek, Padisahin, ulusal
egilimleri olan bir kabine ile isbirligi yapmak yerine
muhtemelen istifa edecegini, clinkii sabrinin sonuna geldigini;



Padisah tahtim birakirsa erke gececek olan hiikiimetin Sevr
Antlasmasi’na kesinlikle karsi ¢cikacagini, ciinkii
Anadolu’daki 1liml1 Uluscular arasinda bile bu

antlasmaya karsit duygular oldugunu ve Padisah istifa ederse
ciddi sonuclara yol acacagim bildirmisti. 4 Ekim’de bu bilgiyi
Curzon’a ileten Robeck soyle diyordu:

‘Ferit istifa ettikten sonra iilkeden ayrilmak karar1 verirse, ona
her tiirlii yardimi yapacagim. Padisahla Ferit tehlikeli bir
duruma gelirlerse onlar1 korumak i¢in herseyi yapacagim.
Padisaha, su anda istifa ederse ileride iilkesi icin yararli olma
olanagini harcamis ve durumun daha da karismis olacagini
telkin ettim’.

Curzon 6 Ekim’de Robeck’e gonderdigi gizli telgrafta onun
Damat Ferit’e vermis oldugu giivenceyi onaylamis; Padisahi
korumay1 reddetmeyeceklerini, ama onu tahtindan
cekilmemeye inandirmasini énermisti.2? 1 Ekim’de Curzon,
Paris’teki Ingiliz Biiyiikelcisi Lord Derby’ye gonderdigi gizli
telgrafta, isi geciktirmeden Sevr Antlasmasi’ni onaylamasi
icin Ferit tizerinde baski kullanilmasini; bunu yapmazsa,
antlasmay1 onaylayacak yeni bir Sadrazam bulunmasini
yonermisti.! Bu arada, Robeck’in onerisi tizerine

Padisah tahtindan cekilme fikrinden vazgecmis; boylelikle
Ferit’in iktidarda kalma cabalarina iliskin son entrikalar1 da
suya diismiistii.

Ote yandan Padisah, Yiiksek Komiserleri huzura davet etmis;
onlar da Damat Ferit’in goriismeye katilmamasi kosuluyla
bunu kabullenmislerdi. Goriisme 11 Ekim’de yapilmisti.
Konu, Anadolu’ya bir uzlasma kurulu gondermekti, ama Ferit



buna engel olmaya calistyordu. Ingiliz Yiiksek Komiseri
Robeck, goriismeyi soyle anlatir:

‘Bu gortisme sirasinda Padisah, Damat Ferit’e sadik oldugunu
gostermistir. Padisah, Anadolu’ya bir kurul génderilmesini
kabullenmis, ama bu kurulun gorevinin, (Ankara’ca) 6ne
siirtilecek olan kosullar1 dinlememesi ve hiikiimete

biat edilmesini saglamasi oldugunu; bu misyon basarisiz
olursa gelecekte ne gibi dnlemler alinmasinin saptanmasi
geregini vurgulamis; antlasmanin, Baglasiklar’in
parlamentolarinca onaylandiktan sonra Tiirklerce
onaylanmasini kabullenmistir’.

Ingiltere Disisleri Bakanligi’'nda Miistesar Lord Hardinge bu
konuda su yorumu yapmuisti: ‘Padisah, antlasmanin Baglasik
parlamentolarinca onaylanmasin ni¢in bekliyor? Yenilgiye

ugratilmis olan diisman kendisidir ve baris kosullarim kabul

etmelidir’ .22

Robeck, 14 Ekim’de Curzon’a gonderdigi gizli telgrafta
sunlar belirtiyordu:

‘Padisaha ilkin antlasmay1 onaylamasi icin baski yapilmasi ve
bunu takiben, onun Ferit kabinesini istifaya zorlamas1 onerisi
tiksindiricidir. Padisaha ¢ok baski yapilirsa istifa edebilir.
Padisah istifa ederse onun yerini antlasmaya karsit olan
Veliaht alabilir. Veliaht basa gecerse selefinin antlasmayi
onaylamis olmasini yasa dis1 sayarak inkara kal-kismasa bile
ulusal muhalefeti kiskirtmada elinden geleni yapacaktir.
Padisahin kisisel olarak giivendigi Sadrazami antlasmay
onaylamada kullandiktan sonra onu istifaya zorlamasi gibi
saygisizliktan sonra tahtinda kalmayi kabullenirse kendi



durumumuz simdiye oranla daha iyi olmayacaktir. Yiiksek
Komiserlerin kuklalarindan olusacak bir kabinenin kesinlikle
hicbir yetkisi olmayacagina gore hiikiimeti bizim
devralmamiz gerekecektir. Bunun sonucu olarak Ulusculara
karsit ve Ferit’in sorumluluk duygusuna sahip olmayan bir
hiikiimet basa gececektir veya onun yerini uluscu sempatizani
bir yonetim alacaktir ki onunla ne biz ne de Padisah isbirligi

yapabilecektir’ .23

Bu dobra sozlere cani sikilan Curzon su yorumu yapmuisti:
‘Istanbul’daki gelismeler ve Fransizlarin {istiin bir

duruma gelmis olmalar1 hi¢ hosuma gitmiyor. Oraya ne kadar
ivedilikle bir elci gonderirsek o kadar iyi olacaktir’.

Bunun hemen ardindan, Varsova’daki Ingiliz elcisi Sir Horace
Rumbold, Tiirkiye ile normal diplomatik iliskiler kuruluncaya
kadar Yiiksek Komiser riitbesiyle 9 Ekim’de Istanbul’a Ingiliz
Biiytikelcisi atanmis; 17 Kasim’da Koramiral Sir John de

Robeck’in yerini almist1.24

Robeck, Curzon’a 14 Ekim’de gonderdigi daha ayrintili ve
oldukca gizli yazida, Padisahla ii¢ Yiiksek Komiser arasinda
11 Ekim’de ayr ayr1 yapilmis olan gériismeleri soyle
anlatmisti:

‘Padisah, 14 Ekim’de, 6ncelik hakkina goére ve sirasiyla
Fransiz, Ingiliz ve Italyan Yiiksek Komiserlerini huzura kabul
etti. Benimle 2 saat 15 dakika gortistii. Bu goriismenin
sonlarina dogru terciiman Emin Bey’i uzaklastirdi ve Andrew
Ryan’in tercimanlik yapmasini rica etti. Padisah daha az
asabiyet gosterdi. Ferit Pasa tarafindan

onceden bilgilendirilmis oldugu anlasiliyordu. Gortintirde



Ferit’e tamamen giivenmektedir. Herhalde Ferit’le birlikte
hazirlamis olduklar kisa notlardan yararlaniyordu. Padisah,
pek az karakter giicli olan ama zekadan yoksun olmayan
birisi olarak daha 6nce edinmis oldugum izlenimleri
dogruladi. Arada sirada konudan konuya geciyor ve onun
gorislerini izlemek bazan gii¢ oluyordu; ama gortiis beyan
ettigi konularda kesin ve tutarhyd.

Padisah, Anadolu’ya Baglasiklar’ca bir kurul gonderilmesini
ve bunu tinsel olarak desteklemeyi kabullendi. Ancak,
uluscularla isleme girisirken uygulanacak plana ek olarak gii¢
gosterisinin de birlikte kullanilmasinin daha iyi olacagim ima
etti. Bu nokta tlizerinde pek durmamakla birlikte, kurulun,
oteki yanin, goriismelerde bulunulmasi veya kosullar 6ne
siirmesi dileklerine firsat vermeyerek, onlar1 uyarmak ve biata
cagirmak goreviyle Anadolu’ya gonderilmesi geregini glicle
vurguladi. Ona gore, Uluscular biat etmezse, ne gibi 6nlemler
alinmasi gerektigi konusunda kesin anlasma olmahidir. Ulusgu
onderlerin, Anadolu’daki kendi sadik uyruklarinin
bircoklarinin kisilik ve cikarlarim zorbaliklara tabi tuttuklarini
ve bu ciiriimlerin gerektirecegi cezalardan feragat etmenin
glic olacagim vurguladi. Baglasiklar’dan mali yardim diledi.
Halkinin babasi olarak konustugunu séyledi. Anadolu’ya
gonderilecek kurulun tiyelerinin kimler olmasi gerektigini
sordu. Kendi iilkesinin tek siyasasinin Ingiltere ile isbirligine
dayandigini belirtti ve bu konuda benden yardim ve yol
gostericilik diledi. Ona, bu konuda danismalarda
bulunacagimi sdyledim; ama bu konuda 6teki
meslektaslarima danismama itiraz etti. Kendisine eslik eden
resmi yetkili goriismeden cekildikten sonra Padisah, kisisel
tutumu hakkinda giivenle konusmaya basladi. Ingiltere’ye



dayanma politikasinin kendisine babasindan miras kalmis
olan ve 40 yildan beri siirdiirmekte oldugu kesin inanclara
dayandigini; o sirada Uluscularin erke gecmeleri tehlikesiyle
karsilastigini; onlarin Ittihat ve Terakki’nin yeni bicimi
olduklarim ve o Kkisilerle, kendi ilke ve onurundan feragat
etmemekle calisamayacagini sOyledi; sunlar ekledi:
“Antlasmay1 onaylamaya Tiirkiye onciiliik ederse, bu,
Anadolu’daki kivilcimlara petrol dokecek ve Uluscular,
hiiktimeti, Ttirkiye’yi bircok seylerden mahrum eden bu
antlasmaya boyun egmekle suclayacaklardir... Su anda erke
gececek 1liml1 herhangi bir kabine, daha sonra uluscu bir
kabinenin erke gecmesine ortam hazirlayacaktir”. Bu
goriismelerden sonra biz, Yiiksek Komiserler, Padisahin Ferit
Pasa’dan ayrilmayi1 dilemedigi izlenimiyle ayrilmis
bulunuyoruz’.

Robeck, Padisaha arzedilmis olan su gizli andaci da raporuna
eklemisti:

‘Baris antlasmasi simdi bir olupbittidir. S6zde ulusal akim,
onun 6nderinin gecen y1l 6viinmis oldugu seyleri

yerine getirmemistir. Diistince yetenegine sahip her kisinin
gorisiince, asir1 egilimlilerin izlenmesi gerektigini 6ne
stirdiikleri yontem tlizerinde direnisleri Tiirkiye’yi yeni
felaketlere stirtikleyecektir. Baglasiklar, Tiirkiye’nin bu gibi
felaketlere maruz kalmasini dilemiyor; tam aksine, baris
antlasmasinin, bugiinkii bicimiyle Tiirkiye’nin geleceginin
temelini olusturmasim diliyorlar. Bu antlasmay Tiirkiye’den
yana tadil etmeye hazir degillerdir; ancak, antlasmanin
Tiirkiye aleyhinde degistirilmesini de dilemiyorlar. Yiiksek
Komiserlerin gortisiince, bu durumun, tilkedeki tiim



unsurlara gayet acikca bildirilmesi ve tilkenin iyiligini
gercekten isteyenlere, Padisahin taht1 ve Kkisiligi etrafinda ve
antlasmanin esasina gore birlesmesini saglamanin vakti
gelmistir. Ulkede sivil savas cikmasindan kacinilmasi
goriisiinde olan Yiiksek Komiserler, barisci usullerle
cogunlugu, bu denli goriislere yonlendirmenin olanakl
olacagim timit ediyorlar’.

Bu rapor, Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda biiyiik ilgiyle
karsilanmuis; cesitli yorumlara neden olmustu. Bakanlik
yetkililerinden W. S. Edmonds su yorumu yapmusti:

‘Bu rapor. Padisahin bu iilkeye (Ingiltere’ye) dostluk
duygularn besledigini gosteriyor ve bu tavirda biiytik 6lctide
gercek pay1 vardir. Ancak, Tiirkiye’de 1liml bir hiikiimet
kurmanin giicliigti, 1hhmli Ttrklere ilgi gosterilmemesidir’.

Francis Osborne adl yetkili sunlarn eklemisti:

‘Padisah, (Anadolu’ya) bir elinde beyaz bayrak tasiyacak
yatistiric1 bir kurul yerine, elinde sopa tasiyacak bastirici bir
kurulun gonderilmesini istiyor. Ancak, var olan sopa Yunan
ordusudur ve bu da cok pahaliya mal olur. Belki, bu sopay1
kullanmay1 dilemesek bile onu elimizde sallayabiliriz.
Padisah uluscu 6nderleri affetmeyi istemiyor ve onlarin erke
gecmelerinden korkuyor; ancak, onun

korkusunu gerceklestirecek belirti yoktur. Uluscular
direnislerinden vazge¢meye hazirsalar, onlar, hi¢ olmazsa kisa
bir stire icin ortadan kaybolabilirler. Bunu yapmazlarsa onlar1
ortadan silmek icin Tiirk giiclerini Avrupa’l subaylarin
denetimi altinda hazirlamahyiz’.



John A. Tilley de sunlar1 eklemisti:

‘Bu kurul, mukavemetin bosuna olacagini; Tiirkiye’nin yeni
bir rejim altinda uslu oturmasi gerektigini ve boylelikle baris
ve gonencin iade edilmesine yardimci olacagini anlatmal,

ama baska hicbir noktada édiin verilmemelidir’.2>

Bu gelismeler den sonra Damat Ferit 16 Ekim’de istifa etmek
zorunda kalmusti. Ferit’le ilgili resmi bildiride ‘saglik
durumunun iyi olmamasi yiiziinden’ gorevinden cekilmis
oldugu bildirilmisse de, gercekte, Baglasik Devletler’e,
ozellikle Ingiltere’ye kars1 uygulamis oldugu ‘yaltaklanma’
ve Kemalistlere karsi kullanmis oldugu ‘giic siyasasinda’
basarisizliga ugramis olmasi nedenleriyle iktidardan cekilmek
zorunda kaldigini herkes biliyordu.2® Bes giin sonra, biraz
uluscu egilimli olduguna ve uzlastirica bir rol

oynayacagina inamlan Tevfik Pasa kabinesi erke gecmisti.?
Ote yandan, Yunan Basbakan1 Venizelos da 15 Kasim’da
Yunanistan’da yapilan genel secimde ‘biiyiik bir yenilgiye
ugratilmis’;?® Yunanistan’dan kacmak zorunda kalmist1.22

Bu sirada Ingilizler Tiirkiye’yi kendi etkileri altinda tutmak;
Tiirklere Sevr Antlasmasi’ni zorla onaylatmak ve ulusal akimi
ortadan kaldirmak amacini gerceklestirebilmek icin iki adama
gliveniyorlardi: Padisah Vahdettin ve eski Sadrazami Damad
Ferit. Ingi-lizlerin aleti bicimine gelmis olan Padisahla
Sadrazaminin karakter ve yetenekleri hakkinda Ingiliz
6gelerinin ne gibi goriisleri oldugu, dzellikle Ingiliz Yiiksek
Komiseri Robeck.’in Damat Ferit erkten diistiikten sonra 22
Ekim’de Curzon’a génderdigi uzun yazida yansitilmaisti.
Robeck bu yazida Vahdettin hakkinda soyle diyordu:



‘Padisah zayif karakterli, oldukca sinirli, pek heyecanl,
korkaklik diizeyinde ihtiyath birisidir. Damat Ferit ise
diktatorliik diizeyinde inatci; cevresinde olup
bitenlerden habersiz; 6ldirilmekten korkan, kimseye
giivenmeyen, miisrif ve Baglasiklar’in kendisini
destekledigine Padisahi inandiracak kadar santajci birisi
olarak tanimlanmistir’.

Ferit’e kars1 yoneltilmis olan tiim bu 6zelliklere karsin Ingi-
lizler ondan epeyi yararlanmislardi. Onun 16 Ekim’de erkten
cekilmesi tizerine Robeck, Curzon’a ertesi giin gonderdigi
gizli telgrafta, Damat Ferit’in Londra’ya gitmesine izin
verilmesini dilemis; buna 21 Ekim’de Curzon su yaniti
vermisti: ‘Tlrkiye, antlasmay1 onaylar onaylamaz Damat
Ferit’in buraya (Londra’ya) Tiirk temsilcisi olarak atanmasi

icin yapilacak oneriyi incelemeye memnun olacagim’ .2

Damat Ferit’le Venizelos’un erkten diisiiriilmelerini izleyen
donemde Fransizlarla Italyanlar Sevr Antlasmasi’nda kimi
degisiklikler yapilmasi icin gizli veya acik kampanyalara
yardimci olmuslardi, ama asir1 Tiirk diismam olan Ingiltere
Basbakam David Lloyd George tiim bunlara kars1 ¢cikmis;
Yunanistan’da erke gecen yeni hiikiimeti ve lilkeye dénen
Yunan Kirali Konstantin’i desteklemeye baslamisti.2! Bu
arada Sevr Antlasmasi’ni onaylamasi icin Tevfik Pasa
kabinesine baski yapiliyordu, ama Istanbul

yonetimi Anadolu’yu yatistirmak icin Ankara’ya
gonderilmekte olan Ahmet Izzet Pasa’nin baskanhig: altindaki
kurul temaslarim bitirmeden énce buna yanasmiyordu.22 Bu
gelismeler kaydedilirken Kemalistlerin Ermenistan’a karsi



saglamis olduklar utku, 2 Aralik’ta imzalanan Gumri
Antlasmas1’yla sonuclanmisti.®3

Bu sirada Damat Ferit yine erke gecer iimidiyle Imparatorluk
Partisi ad1 altinda bir parti kurmaya karar vermis ve bu
konuda Padisaha basvurmustu. Ancak Padisah, ona, bu
goriisten vazgecmesini ivedilikle bildirmisti. Bunun tizerine
deprasyon geciren Ferit, acikca siyasi davranislarda
bulunmaktan vazgecmisti.®* Yine bu sirada Padisah, yeni
Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold’u 6 Aralik’ta
Ozel olarak huzura kabul etmis; kendi tercimanim savdiktan
sonra Andrew Ryan’in terctimanlik yapmasim istemisti. Rum-
bold 12 Aralik’ta Curzon’a bu konuda génderdigi gizli yazida
Padisahin oldukca tirkek goriindiiglinii, ama bir siire sonra bu
tirkekliginin heyecana dondiigiinii; cok ve uzun konustugunu;
Ryan’1n, onun sdzlerini Ingilizceye cevirmede giicliik
cektigini; Padisahin, gecmise deginerek biisbiitiin Ingiltere’ye
dayanmis olan Kamil Pasa gibi Tiirk devlet adaminin,
Ingiltere’nin sertligi veya onu desteklemeye hazir olmamasi
ylziinden, Tiirkiye’nin, Almanya’nin kucagina itilmis
oldugunu ve bunun Tiirkiye’ye felaket getirdigini 6ne
stirmiistii. Bunun tizerine Rumbold, bu konuda Almanya’ya
yaklasmis olan Tiirk halkini suclamis; Tevfik Pasa’yla heniiz
goriismedigini bildirmisti. Buna sasan Padisah Ingiltere’nin
dostlugu tizerinde uzunca durmustu. Kirk dakika siiren
goriisme sirasinda Padisah Ingiltere’den 6giit dilemis;
Rumbold, antlasma onaylandiktan sonra Ingiltere’nin

bu 6giitiine nail olunabilecegini ona bildirmisti. Ingiliz
Yiiksek Komiseri, yazisina sdyle son vermisti: ‘Padisah, zayif
ama iyi niyetli ve oldukca kaygili ve vesveselidir. Ogiit ve
destek icin kime donecegini bilmiyor. Hi¢ kuskusuz,



yardimimizi saglamayi diliyor ve bu da, baris onaylandiktan

sonra bizi iyi bir duruma getirecektir’.2>

Anadolu’ya Gonderilen Izzet Pasa Kurulu

18 Kasim 1920 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gore,
Tevfik Pasa kabinesi resmi veya gayri resmi olarak
Ankara’yla kimi yazismalarda bulunmus ve Ankara
yonetiminin Istanbul’dan oraya resmi bir kurul
gonderilmesini kabul edebilecegini 6grenmisti. Hiikiimet,
Padisahin da izniyle Ankara’ya sehzadelerden birini
gondermeyi 6nermisti; ancak Padisah, Kemalistlerin ondan
yararlanarak Anadolu’da kendisine muhalif bir Halife veya
Sultan atamalar olasilig1 korkusuna kapilmisti.2® Istanbul
yonetimi Mustafa Kemal’le pazarlik yapacak giice sahip
degildi. Gercekte Mustafa Kemal’in Sevr Antlasmasi’ni
oldugu bicimde kabullenmesini beklemek saflik olurdu.
Ancak, ‘1limli’ Kemalistleri kendi gortislerinden yana
cekebilecegine ve Kemalistlerin arasina ayrilik tohumlari
serpebilecegine inanan Baglasik Yiiksek Komiserlerinin
kiskirtma ve ézendirmelerine kapilmis olan Icisleri Bakani
Maresal Ahmet izzet Pasa, antlasmada degisiklikler
yapilacagl yolunda Baglasik Devletler’den giivence almadan
Anadolu’ya gitmenin bosuna olacagini bildigi halde, bu
siralarda yticelik (megalomani) taslayarak kendisini
Tiirkiye’nin birlestiricisi, belki gelecegin Sadrazami olarak
gorerek, herseyi sansa birakmis ve Kemalistlere, antlasmanin
kesinlikle tadil edilecegine dair Baglasiklar’dan hicbir
giivence almadan Anadolu’ya bir kurul génderilmesini
desteklemisti. Bunu takiben, Izzet Pasa, Deniz Bakan: Salih
Pasa, Tarim ve Ticaret Bakan1 Hiiseyin Kazim,



ulemadan Fatin Efendi, Istokholm Biiyiikelcisi Cevat Bey ve
Babiali hukuk danismani Miinir Bey’den olusan kurul, 3
Aralik’ta, kararsizlik ve kusku havasi icinde Istanbul’dan

Anadolu’ya hareket etmisti.

5 Aralik’ta Mustafa Kemal, beraberinde Albay Ismet ve
Disisleri Bakam Bekir Sami olmak tizere, Bilecik’teki garda
Istanbul kuruluyla gériismiis; ancak bu kurulun, Tiirk
sorununu ¢ozliimleyecek kesin yonergelerle gelmedigini
anlamis; kurulun tiim tilkede yaratacagi zarar ve tehlikeyi
sezerek,3® onun kétii etkisini gidermek amaciyla, kurul
mensuplarinin Istanbul’a dénmelerine izin vermemis ve onlari
kendisiyle birlikte Ankara’ya gotiirmiis;*2 onlarin, ulusal
akima katilmak amaciyla geldikleri propagandasini yaparak
diismanlar tusa getirmisti.2? Kurul bir siire Ankara’da
kaldiktan ve Izzet Pasa Istanbul’a doniince kabineden istifa
edecegine dair s6z verdikten sonra Istanbul’a dénecektir.

Mustafa Kemal’in Ozge¢misi

Bu sirada Ingilizler, Mustafa Kemal’in karakter ve kisiligine
onem veriyor; onun hakkinda cesitli kaynaklardan bilgi
toplamaya calistyorlardi. Istanbul’daki Ingiliz Genel
Karargahi, 29 Ocak 1921’de Mustafa Kemal’le ilgili olarak
Ingiltere Savas Bakanligi’na génderdigi gizli yazida Mustafa
Kemal’e karsit kimi atif ve iddialara ek olarak 6zetle style
diyordu:

‘Bu rapor, (Mustafa Kemal’in) eski komutani, okul ve kolej
arkadaslari, onu iyi bilen Istanbul’daki uluscu temsilci, eski
Maliye Bakani ve birakisma kurulu tiyesi tarafindan verilmis



olan bilgiye dayanir... (Mustafa Kemal) cocuk ve gencken
oldukca caliskan ve gayretliydi. Harp

okulunda, Abdiilhamit’in mutlakiyet rejimine karsit bir hava
icinde yetistirilmisti. Bunun sonucu olarak atesli ulusal
duygulara kapildi. Kendisini hi¢ de popiiler yapmayan
ihtilalci (dev-

rimci) gortisleri, hirsli, rekabet edici ve kendine fazla giiveniri
mizacl nedenleriyle sinif arkadaslar: arasinda olaganiistii
kisilige sahipti. Oldukca giic (listiin zeka gerektiren)
sinavlarda basari saglayarak Genel Kurmay Kolejine

girdi. Kendisinden daha basarili olan sinif arkadaslarini
kiskanan bu oldukca zeki (parlak) gencle yakinlik kurmak
olanaksiz olmustu... 1907°de Selanik’teki Genel Kurmaya
atanmus ve orada Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne iiye
olmustur... Goze carpma tutkusuna karsin, Diinya Savasi’nin
baslamis oldugu tarihe kadar yetenekli bir yurtsever ve saygin
bir kurmay subay1 olmustur. Savas sirasinda kendi yasamina
dikkat gostermemis; Gelibolu’da Liman von

Sanders’in buyruklarina kasten itaat etmemisti. Bunun sonucu
olarak Enver Pasa’yla arasi acilmis ve gorevinden istifa
etmisti. Onun, Enver ve Alman komutanla ¢ekismeleri,
simdiki Padisahi (o sirada Prens Vahdettin), Avusturya-
Macaristan Imparatoru Karl’1n ta¢ giyme torenine katilmak
lizere Viyana’ya seyahat ederken Mustafa Kemal’i de

yaveri olarak yanina almaya inandirmisti. Vahdettin’in

amaci, Kemal’i, Enver’le Ittihat ve Terakki Cemiyeti

arasinda denge kurmada kullanmakti. Mustafa Kemal bugiin
belki de varlikli (zengin) olmakla birlikte; onun diirtist
olmayan davranislarda bulunmus oldugunu sanmaya neden
yoktur. Ittihatci 6nderler arasinda hicbir zaman kendi adina



para gecirmemis tek kisidir. Akici bir konusma tislubuna
sahip, becerikli bir politikacidir; ancak, genis kapsamli
sorunlari ve onlarin sonuclarin belki diisiinemeyecek kadar
bencildir. Dolayisiyla, bir yandan Kizillar (Ruslar) tarafindan
ona kur yapilirken; 6teki yandan Avrupa’ya meydan

okuyan kendi tilkesinin timitsiz yazgisinin 6nderligini

yapabilecek yetenektedir’.
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BOLUM 6
LLONDRA KONFERANSI VE SONRASI

(Ocak - Temmuz 1921)



Konferanstan Onceki Gelismeler

Yeni yi1l (1921) girerken, Uluscularin Dogu ve Bati
goriislerince sayginliklar1 artmis bulunuyordu. Ferit’le
Venizelos’un erkten diismeleri; Izzet Pasa kurulunun
basarisizliga ugramis olmasi; 1920 yih Eyliil - EKim aylarinda
Ermenistan’1 yenilgiye ugratarak o tilkeyle 2 Aralik 1920°de
Giimri Antlasmasi’ni imzalamis olmalar1; Cerkes Ethem’i
yenerek milis giiclinii bastirmis olmalar1 ve 10 Ocak 1921°de
Albay Ismet komutasindaki Kemalist giiciiniin 1. Inénii
savasinda Yunan ordusuna biiyiik bir darbe indirmis olmasi,!
Baglasik Devletler’i, 6zellikle Ingiltere’yi, Sevr Antlasmasi
ve ulusal akimla ilgili siyasetlerini yenibastan gézden gecirme
geregine inandirmist.

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold 20 Ocak
1921°de Lord Curzon’a gonderdigi gizli telgrafta,

Mustafa Kemal’in bundan boyle ‘bir haydut reisi’ olarak
nitelenemeyecegini; Anadolu’nun yabanci isgalinde olmayan
tiim boélgelerinin Ankara yonetiminin ‘pencesinde’ oldugunu
ve bu yonetimin, tiim ytriitme yetkilerini bir bakima yeterli
olarak uyguladigini ve yakinda ¢6kmesini beklemenin bosuna
oldugunu bildirmis; sunlar eklemisti:

“Tiirkiye’deki durum hemen hemen ¢6ziimlenemez bir
kerteye gelmistir... Sevr Antlasmasi gelecegin temeli olarak
kalacaksa, Baglasiklar, birlesik olarak genis 6lcilide bir sa-

1 vas1 goze almahdirlar. Antlasma tadil edilecekse, duruma bir
¢Oziim bulunabilir ve bu da su olabilir: tilke konusunu

coziimlemede, Baglasiklar, Konstantin’in



Yunanistan’a donmiis olmasini 6ziir olarak kullanmal,
Ttirkiye tizerindeki denetleri daha hazmedilir bir bicime
sokarak, ama onlarin 6ziinii degistirmeyerek, Istanbul’da
Padisahi temel tasi olarak kullanarak, yavasca yeni bir durum
yaratmali; Padisaha, saglam mali esaslara dayali bir yonetim
ve bir jandarma giicli kurarak, yetkisinin buradan disariya
yayllmasinda kesin ve icten yardimda bulunmalidirlar’

Ingiliz kabinesi 20 Ocak’ta Dogu Sorunu’nu gériismiis ve
Sevr Antlasmasi’nda bazi degisiklikler yapilmasi amaciyla,
Basbakana ve Disisleri Bakanina, Paris’te goriismelerde
bulunmak yetkisini vermisti.

Gercekte, Italyanlarla Fransizlar da antlasmada degisiklikler
yapllmasindan yanaydi. Bu arada, 21 Ocak’ta Paris’te yapilan
goriismelerden sonra, Baris Konseyi, 21 Subat’ta Londra’da,
bu konuda bir konferans yapilmasi kararini almis; 26 Ocak’ta,
ilgili yanlara bu konuda cagrilar gonderilmisti. Ancak,
Istanbul y6netimine génderilmis olan cagrida, Mustafa
Kemal’in veya Ankara yOnetiminin yetkili bir temsilcisinin de
Osmanli kuruluna katilmasi kosulunu 6ne siirmiistii.® Ankara
yonetimine bu konuda ayr bir cagri génderilmemisti. Tevfik
Pasa, durumu 27 Ocak’ta Mustafa Kemal’e

duyurunca, Kemal, buna verdigi yamtta Istanbul yonetimini
tamimadigin bildirmis ve Baglasiklardin dogrudan dogruya
BMM yo6netimine bagvurmalar gerektigini 6ne stirmiistii.
Ayrica, Tevfik Pasa’ya gonderdigi 6zel mesajda, Istanbul’un
Ankara yonetimiyle barisarak Tiirk siyasi hayatindaki ikilige
son vermeye ve Padisahi, ulusal istekleri yansitacak tek
kurulus olarak BMM’ni tanimaya inandirmaya ¢agirmis;

su kosullar1 6ne stirmiistii:



‘Padisah, BMM’ni tamdigim bildirmeli; eskisi gibi
Istanbul’da oturmali, ama BMM yonetimi simdilik Ankara’da
kalmali; Istanbul’da hiikiimet adi altinda bir kurul kalmalz;
Padisaha BMM’nce maas 6denmeli’.

Ancak, Tevfik Pasa bu kosullan kabullenmemisti.* Bu
gelismeler tlizerine Kemal’le Tevfik arasinda

semeresiz telgraflar alinip verilmisti. Ispanyol tarihcisi Jorge
Blanco Villalta’ya gore, Vahdettin, Baglasiklar’in Mustafa
Kemal’i de Londra konferansina cagirmalarindan ¢ok
kaygilanmis; kendisini bir kukla gibi kullananlarin o sirada
onu terk etmeye basladiklarini hissetmisti. Bu konuda
Mustafa Kemal basarili olursa, bu, padisahligin ve

Osmanli hanedaninin sonu olabilirdi.> Sonucta, Mustafa
Kemal, BMM’nin, ayn olarak cagrilirsa, Londra’ya bagimsiz
bir kurul gondermesi icin BMM’den yetki almisti.® Bunu
takiben, Disisleri Bakan1 Bekir Sami’nin baskanliginda,
Osmanli kurulundan ayr ve bagimsiz bir delegasyon
secilmisti. Delegasyon, ancak resmen cagrilirsa Londra
konferansina katilacakti; ama vakit kazanmak icin ve Misak-
1 Milli’de saptanmis olan ulusal emelleri gerceklestirmeye
calismak amaciyla kesin yonerge aldiktan sonra, Antalya
yoluyla Roma’ya hareket etmis;” orada, delegasyon
mensuplar1 konferansa resmen cagrilmis olduklarina dair
Italya Disisleri Bakan: Kont Sforza’dan giivence aldiktan
sonra Londra’ya hareket etmislerdi. Konferansin éngiiniinde,
Bekir Sami baskanligindaki Kemalist kuruluyla Tevfik Pasa
baskanlhigindaki Istanbul kurulu, aralarindaki gériis
ayriliklarim bir yana birakarak birlesmislerdi ve bu da
ozellikle Ingilizleri hiisrana ugratmisti.? Yine konferansin
ongiiniinde, Rumbold’un Curzon’a 8 Subat’ta bildirdigine



gore, Padisah, Londra konferansiyla ilgili gelismeleri
yakindan izliyor ve Ankara yonetiminin, Ttlrkiye
ile Baglasiklar arasinda olumsuz bir durum yaratmasi

olasiliginin kendi durumunu etkilemesinden kaygilaniyordu.1?
1

Ote yandan, 25 Subat 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat
raporuna gére, Mustafa Kemal, yaveri Salih, Ismet ve bir siire
once Ankara’ya gecmis olan Fevzi Pasa ile birlikte savas
kesimini teftis etmek amaciyla Ankara’dan ayrilmis;
Eskisehir ve dolaylarim teftis ettikten sonra karargaha
doniince su konusmay1 yapmuisti:

‘Kahraman askerlerimizin siingiilerinden akan kan,
Tiirkiye’nin kutsal topraklarina hayat veriyor ve bu,

sevgili ulusumuzun bagimsizligi icin bir anddir (yemindir).
Tarih, Tirk’tin kdle oldugunu asla kaydetmemistir ve
kaydetme-yecektir. Anadolu’nun bagimsizlik umutlarini
bogmak icin - Padisahtan en kiiclik yetkiliye kadar - (birkag
kisi disinda) Ingilizlerle entrika cevirenler, Ordu’muzun giicti,
enerjisi ve azmi karsisinda hiisrana ugramislardir. Yasasin
kahraman askerler!” !

1
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L.ondra Konferansi

21 Subat’tan 10 Mart’a kadar siiren Londra konferansindat
kesin bir ¢6ziime varilamamis ve 10 Mart giinii, Ingiltere
Basbakani David Lloyd George, Yunan Basbakan Dimitrios
Gunaris’e, Yunan ordusunun Anadolu’da Kemalistlere karsi
harekata gecmede 6zgiir oldugunu bildirmisti.¢ Ancak,
konferans giinlerinde Padisah Vahdettin Ingilizlerle entrika
cevirmeyi stirdiiriyordu. Lord Curzon’un 2 Mart’ta
Rumbold’a bildirdigine gore, o hafta icinde kendisine nezaket
ziyaretinde bulunmus olan 80’lik ve hasta Sadrazam

Tevfik Pasa, ona Padisahtan su mesaj1 iletmisti:

‘Padisah, tilkesinin ve tahtinin tek timidinin Ttirkiye ile
Ingiltere arasindaki eski dostlugun diriltilmesine dayandigina
inaniyor. Bu dostlugu en iyi bicimde diriltmeye hazirdir’.

Curzon ona su yaniti vermisti: ‘Baris sonuclandirilincaya
kadar Ingiltere kendi baglasiklariyla siki isbirligini siirdiirmek

sorumlulugu altindadir ve bagimsizca davranamaz’.2

1 Nisan 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gore,
Londra konferansi baslarken Osmanli kurulu baskani Tevfik
Pasa’nin, Tiirk savini savunmay1 Bekir Sami ve kuruluna
birakmis olmasi Padisahi epeyi kuskulandirmisti. Tevfik
Pasa’nin oglu ve Padisahin yaveri Ali Bey’in tiim ugrasilarina
karsin, son giinlerde, Padisahin Tevfik Pasa’ya karsi olan
duygular epeyi sertlesmisti. Vahdettin, Tevfik Pasa’ya
gonderdigi mesajda, Uluscularin Babiali zararina ortam
(zemin) kazanmalarim saglayici ve onlari giiclendirici



davramslardan kacinmasini ve Ingiltere’yi Tiirkiye tizerinde
ortiilii giidiim kabuliine inandirmasim yonermisti. Ote yandan
Damat Ferit, muhalefet 6nderlerinin 13 Mart’ta Istanbul’da
yapilan toplantisinda, hiikiimetle Uluscular arasinda bir
anlasma olursa Padisahlik imtiyazlarinin kaldirilmasi
olasiligindan kaygilanan Padisahin Tevfik Pasa’ya olan tiim

giivenini yitirmis oldugunu 6ne siirmiistii.*

3 Mart 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporu sunlari
belirtiyordu:

‘Padisahin, Ingilizlerin ve Hiirriyet ve Itilaf Partisi’nin
ellerinde aciz bir alet oldugu yolundaki uluscu propaganda
hala siirtiyor. Bizzat Padisah, uluscu kurulun etkisine
dayanamayacagina kuskulanmis oldugu Tevfik’i

Londra’ya géndermis olmanin akillica bir davranis
olmadigina inaniyor. Padisah, Uluscular Londra’da kendi
programlarina gore ddiinler saglamay1 basarirlarsa durumun
daha da karismasim beklemektedir. Onsezi sunu gosterir:
Kemal, Londra’da basar saglarsa, ikinci 6zgiirliik kahramani
olarak karsilanacak ve Padisahin sayginligi, Balkan
savaslarinda Enver’in Edirne’yi kurtarisi sirasinda tahtta olan

Padisah gibi golgede kalacaktir’.2

Rumbold da 8 Mart’ta Curzon’a génderdigi gizli telgrafta
soyle diyordu: ‘Padisah, bana 7 Mart’ta géndermis oldugu
0zel mesajda, Londra’daki gelismelerin Tirkiye’ye kars1 daha
iyi bir tutum izlenecegine ve Tiirk sorununu ¢6ziimleme
sansin artirmis olduguna deginerek bundan memnun
kaldigini bildirmistir’.® Yine Rumbold, Curzon’a aym giin
gonderdigi ikinci gizli telgrafta séyle diyordu:



‘Selefimin de sik sik belirtmis oldugu gibi, Tiirkiye’de,
Padisahin kisisel durumunu giiclendirmenin ve tilkedeki
ilimlilarin onun 6nderligi altinda toplanmalarinin gerekli
oldugunu Ingiliz yénetiminin unutmayacagina giiveniyorum.
Padisah, Ingiltere’nin hosgoriisiinii saglama

cabalarinda ictendir ve uygun kosullar icinde yararh bir rol
oynayacak kadar zekidir’./

Curzon’un 15 Mart’ta Rumbold’da bildirdigine gore,
Sadrazam Tevfik Pasa, o giin 6gleden sonra, vedalasmak
tizere kendisiyle (Curzon’la) goriiserek, Ingiltere’den iyi
duygularla ayrilmakta oldugunu bildirmis; Padisahin Ingiltere
ile daha siki isbirligi yapmayzi; bir anlasma ve ittifak kurmayi
diledigini yinelemis; ancak, Tevfik Pasa, Ingiltere’nin o sirada
oteki Gliclii Devletler’le siki isbirligi icinde olmasini
benimseyerek bu denli ¢6ziimiin pratik olmadigini ve
Ingiltere’ce olumlu bicimde dikkate alinamayacagini
anlayarak bu bicim bir 6neride bulunmaktan kaginmis
oldugunu; efendisi Padisahin aklindakilerini, onun ne gibi bir
gelecege baktigini Curzon’a bildirmeyi gerekli gordiigiini
soylemisti. Curzon, Tevfik Pasa’ya, bunun o sirada olanaksiz

oldugu yamtim vermekle yetinmisti.®

Bu sirada Anadolu Ajansi (14 Mart’ta) ilgin¢ bir haber
yayimlamisti. Bu ajansa gore, Yeni Giin ve Hakimiyet-
iMilliye gazetelerinin giivenilir kaynaklardan saglamis
olduklar bilgiye gore, Padisah, o sirada L.ondra’da bulunan
Tevfik Pasa’ya gonderdigi gizli telgrafta, Trakya ve Izmir’le
ilgili olarak sorusturma yapilmasi kabul edilirse Sevr
Antlasmasi’nin oteki kosullarin1 kabullenmesini ona



emretmisti. Hakimiyet-i Milliye gazetesi bu konuda su
yorumu yapmisti:

‘Bir yandan Avrupa basini, Baglasik devlet adamlar Sfor-za
ve Briand gibi Bakanlar ve diisman tilkelerin baskanlar1 Sevr
Antlasmasi’nmin Ttirkiye icin 6liim oldugunu aciklarken, 6te
yandan, Osmanli Padisahi, bu antlasmay1 kabul ediyor.
Padisah, yalniz kendi ulusunu degil, ulus adina bu yabanci
devlet adamlarim da utandiriyor’.

Yeni Giin gazetesi de sunlar eklemisti:

Bu telgraf, Padisahin, ulusu satanlarin elinde tutsak oldugunu
kanithyor. Onlar gibi Padisah da yalniz kendi cikarlar ve
tahtiyla ilgileniyor. Tiirkiye’nin ve Islam’1n tarihinde, kendi
tilkesini hain diismanlara teslim etmis bir Padisah degil, bir

kus bile yoktur’.2

Ote yandan, bir siireden beri Ankara’da alikonmus olan
Ahmet Izzet Pasa, kendisinin Kemalist baskentinde kaldig:
stirece Damat Ferit’in Sadrazam olmasi olasiliginin var
oldugunu one siirerek Istanbul’a dénmeyi istiyordu. Bir siire
sonra da istegi yerine getirilmisti.

Londra konferansi sona ermeden kisa bir siire 6nce Padisah,
Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’a 6zel bir mesaj
gondererek onunla goriismeyi dilemisti. Bunun tizerine
Rumbold, birakisma kosullarina uyarak Fransiz ve Italyan
temsilcilerinin de Padisah1 gormelerini saglamis; 23 Mart’ta
her ti¢ temsilci ayr ayr huzura kabul edilmislerdi. Rumbold,
Padisahla yapmis oldugu goriismeyi aym giin Lord Curzon’a
gonderdigi gizli yazida soyle anlatiyordu:



‘Padisah beni iki saat bir ceyrek mesgul etti. Salonda Sultan,
ben ve yardimcim Andrew Ryan’dan baska kimse yoktu.
Sultan, kendi terctimaninm saliverdi ve Ryan’in terctimanlik
etmesini buyurdu; sonra da, Londra’da yapilmakta olan
konferansla ilgili olarak Mustafa Kemal’den Tevfik Pasa’ya
gonderilmis olan {i¢ telgrafa degindi ve Ankara’nin, kendi
tahtim tehlikeye diisiirmek ve kendi yetkisini kirmak amaci
glittliglinii soyledi; sunlan ekledi: “Anadolu’daki durum
soyledir: bir avuc haydut, orada, erki ele gecirmistir. Sayilari
azdir, ama tiim olarak halkin bogazina ilmigi gecirmislerdir
ve halkin itaatkar, korkak ve yoksul olmasindan
yararlanmaktadirlar. Onlarin giict, tek kaygilarn kendi
cikarlar olan 16.000 subayin destegine dayanir... Ankara
onderleri bu tlilkede gercek cikarlar olmayan, tilkeyle kan
veya baska iliskileri olmayan kisilerdir. Mustafa Kemal,
kokeni bilinmeyen Makedonya’l bir asidir. Onun kani
Bulgar, Yunan veya Sirp kani olabilir. Tiirk olmayan,
Arnavut, Cerkes olan hepsi de birbirlerine benzemektedir.
Onlar arasinda tek bir gercek Tiirk yoktur. Buna ragmen, ben
ve hiiklimetim, onlarin 6ntinde glicsiiziiz. Onlarin kiskaci o
kadar etkindir ki, propaganda vasitasiyla bile Tiirklere
ulasmak olanaksizdir. Gercek Tiirkler merkeze sadiktir, ama
tehdit ediliyor veya aldatiliyorlar. Bu adamlar bana boyun
egdirmeye calisiyorlar ve distan, Bolseviklerden yardim
saglamaya ugrasiyorlar. Bolsevik-ler simdi Ttirk hududuna
yaklasmistir. Ankara dnderleri onlarla hala entrika
ceviriyor.”’ 10

Rumbold, yazisini s6yle siirdiiriiyordu:



‘Padisah, Ankara onderleri Halifeligi Istanbul’dan kaldirmaya
yeltenirse bunun Avrupa icin cok tehlikeli olacagim
vurguladi. Onlarin, Londra’da yapilmis olan 6nerileri
kabullenmeleri iimidinin olmadigini ekledi.

Maceraperest olarak nitelendirdigi bu 6nderlerin gercekte bir
uzlasmaya varilmasin istemediklerini; onlarin gercek
amacinin iktidar ellerinde tutmak oldugunu; tahta karsi
tutumlarindan ve kendisine karsi olan diismanliklarindan
kaygilandigim belirtti. Padisaha, Ingiltere’nin Londra
konferansinda oynamis oldugu iyi rolden (!) s6z ettim. Ona,
konferansta One siiriilmiis olan 6nerilerin, uzlasmaya
varilmasina olumlu bir zemin hazirlamis oldugunu anlatim;
yeter ki, iyi niyetli tiim Ttrkler Padisahin 6nderligi altinda
birlessin; makul bir baris yapilmasi firsatindan yararlansin ve
Ingiltere’nin eski dostlugunu kazansin; ama, asir1 egilimliler
asir1 taleplerde direnirse, bunun sonucu olarak kararsizlik ve
olaylar cikmasindan ka¢inilamayacagini anlatim. Padisah beni
biiylik dikkatle dinledi ve bana tesekkiir etti; ancak, i¢

durum onu ¢cok mesgul ediyor’.

Bu soylesi, Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda ilgiyle izlenmis;
yetkililerden Francis Osborne, 26 Mart’ta su yorumu
yapmisti:

‘Bir Kiral1 (Konstantin’i) Atina disinda tutamazsak bir
Padisah Istanbul’da tutabilecegimiz cok kuskuludur. Acikca,
Uluscularin Londra konferansindaki inkar edilmez basarilari
[stanbul’da tehlike duygusuyla karsilanmis ve

hosa gitmemistir. Ancak, Ankara onderleri yurtsever
maceraperestlerdir ve Londra’da onlarla yapmis oldugumuz
goriismelerden sonra onlara karsi Padisahi kullanamayiz. En



cok yapabilecegimiz, iki yam birlestirmeye calismaktir ve

her firsattan yararlanarak bunu yapmaliyiz... Padisaha gelince,
kendisi birkac kez istifa etmekten sz etmis, ama,

onun yurtseverligine deginerek ve ona sempati gostererek,
tahtta kalmaya inandirmisti. Bu usule yine bagvurabiliriz

ve ona, su anda istifa etmesinin kendi halkina kars1 ihanet
gibi goriilecegi sdylenmeli ve kendi adina uluscular

lizerinde etkimizi kullanabilecegimiz bildirilmelidir. Ancak,
onlara (Kemalistlere) saldirmak iizere olan Yunanllar finanse

ettigimiz séylenemez’ 11

Ingilizler Londra’da Bekir Sami’yle tutsak degis tokusu
yapmak icin bir anlasma imzalamislardi ve Uluscular
tizerinde etki kurduklarim sanmislardi. Oysa ki, Ingiltere
Basbakani David Lloyd George, perde arkasinda Yunanlilar:
Kemalistlere karsi savasa kiskirtiyor ve onlara mali yardim
saglamaya calisiyordu.

Rumbold, Curzon’a aym giin gonderdigi 6zel ve gizli yazida
sunlar ekliyordu:

‘Padisah, kendi kisisel durumu hakkinda oldukca ictenlikle
konusmustur. Kendisine miras kalmis olan seylerin,

Ankara onderlerinin taleplerine boyun egmesini olanaksiz
yaptigini vurgulamistir. Ingiltere’nin desteginden kesinlikle
emin olursa gorevine devam edecegini; aksi halde
durumunu siirdiiremeyecegini ve istifa edecegini sdylemistir.
Diledigi yardimi saglayamazsa iyi niyet gosterisi ona
yardimc1 olamaz. Ingiltere diinyada en yiice Islam giicii
oldugu icin ondan yardim dilemesinin kendisince hakki
oldugunu; bu reddedilirse, imkansiz olan gérevini



birakacagini; bu olursa, kendi kisisel 6zgiirliik ve rahatliginin
saglanmasim dileyecegini belirtmistir.

Rumbold, Ingiliz yénetiminin Tiirkiye’de birligin kurulmasin
diledigini; Londra’ya giden Tiirk kuruluna Ankara
delegelerinin de katilmasini dilemis olmasinin nedeninin,
Ankara’yi, gercekleri gérmeye sevketmek oldugunu; dagin
tepesinde yasayan bir adamin gercek diinya ile olan
iliskilerini kesmis oldugunu; Ingiliz yonetiminin, Ankara’nin,
Bati’daki durumu kendi delegelerinin gézleriyle gorip
anlamasini diledigini bildirmisti. Padisah, Mustafa Kemal’i
iyi bildigini; ‘onu 20 veya 30 y1l Londra’da konaklayimz; 24
saat icin kendi dagina cikarimiz ve derhal eski tipine doner’
diyen Padisah, Ankara’min Londra uzlasmasim kabulii icin
hi¢cbir timit olmadigini; oradaki énderlerin akimlarini
siirdiirmeyi yeg tuttuklarinmi eklemisti. Bundan sonra,
Uluscularin Anadolu’da muhalif bir Halife, hatta Padisah
atamalar1 kaygisinmi belirtmisti. Rumbold yazisim soyle
stirdiirtiyordu:

‘Onu (Padisahi), aceleyle davranmamaya inandirmaya
calistim, ama Padisah goriislerinde direndi. Ona, bu konuda
size (Curzon’a) danmismaya s6z verdim. Padisah bu
korkularinda hakliysa; istifa eder veya tahtindan

indirilirse, Ingiliz yénetiminin, onun kisisel giivenligini
saglamaktan baska ne yapabilecegini gormek giictiir.
Padisahin diledigi yardim, uzlasmaya calistigimiz
Kemalistlere karsi tiim glictimiizle Padisah1 desteklemektir.
Maalesef, asir1 egilimliler hala erktedir ve akli basinda
Ogelerin tahtin etrafinda toplanmalarina imkan yoktur’



Rumbold, bu yaziyla birlikte baz1 ekler de gondermisti.
Eklerden biri, Rumbold’un Padisaha géndermis oldugu ve
Londra konferansindan sonra, Tiirkiye lehinde kaydedilmis
olan gelismeleri anlatan bir andacti. Andacta 6zetle soyle
deniyordu:

‘Lord Curzon’dan almis oldugum yetkiye dayanarak,
Majestelerinize sunlan bildirmek isterim: kendileri (Curzon)
Majestelerinizin en giic bir donemde tilkenizin ¢ikarlarina
hizmet etmedeki gayretlerinizden dolayi, hiikiimetinin sizlere
olan biiyiik sempatisini belirtmek isterim. Ingiliz yénetimi,
Yakin Dogu’nun yatistirilmasi konusunda Majestelerinizin
belirtmis oldugu dilege ve gostermis oldugu giice biiyiik
itimatlar1 vardir. Londra konferansinda ¢ne siiriilmiis olan
onerilerin tilkenizi yatistirmaya katkida bulunacagini timit
eder. Majestelerinizin zeki yol goéstericiligi altinda L.ondra
onerileri Tiirkiye’ye en uygun firsat1 saglamaktadir’.

Mesajda, ayrica, Padisahtan, Dogu Sorunu’nun
coziimlenmesinde etkisini kullanmasi dilenmisti.

Bu konuyla ilgili olarak Ingiltere Disisleri Bakanlhigi’nda kimi
yorumlar yapilmisti. Bakanlik yetkililerinden Heathcote-
Smith, 31 Mart’ta kaleme aldig1 cikmada soyle diyordu:

‘Bu goriismede, Padisah, Ankara’nin kiistah ve tehdit edici
tutumu dolayisiyla, kendi durumu ve Halife olarak yetkisi
konularinda gercekten kaygilarim1 beyan etmistir.

Onun sozleri, kendi ulusunu gayet iyice anladigin
gostermektedir. Mustafa Kemal’le ilgili olarak séylemis
olduklari, Tirkiye’de yapilacak devrimlerin tiim giicle
yabancilar tarafindan siirekli, daimi ve yerinde yapilmasinin



gerektigini gostermektedir - aksi halde, Tiirk, kendi eski
tipine doner ve devrimler degersiz olur’.

Francis Osborne adl yetkili ise su yorumda bulunmustu:

‘Kendi goriisiimce, onuru incinmis olan Padisah, durumu,
ulusal acidan degil, kisisel acidan goriiyor. Onun durumu, hig
kuskusuz giictiir; ancak ulusal akimi, tilkede cikar1 olmayan
ve Tiirk olmayan haydutlarin zulmii olarak géstermesi
sacmadir. (Italya’nin ulusal dnderi ve cete basi) Gari-baldi

gibi, Mustafa Kemal de haydut ve yurtseverdir ve ona saygi

gostermemek ve hayran kalmamak giictiir’..22

1

Bu konferansla ilgili olarak bkz. Sonyel II, s.126-132.
2

DBFP XV/1, s.367; Frangulis II, s.207.
3

IDA, FO 371/6466/E 2866; DBFP XV/1, 5.68-69:
Curzon’dan Rumbold’a yazi, Londra, 2.3.1921.

4

IDA, FO 371/6508/E 4193: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
1.4.1921.

5



IDA, FO 371/6507/E 3487: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
no.100. ‘Merkezi hiikiimet ve Uluscular’, 3.3.1921.

6

IDA, FO 371/6467/E 3065: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf,

Istanbul, 8.3.1921.
7

IDA, FO 371/6467/E 3066: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf, 8.3.1921.

8

IDA, FO 371/6467/E 3343: Curzon’dan Rumbold’a gizli
yazi,

Londra, 15.3.1921.
9

IDA, FO 371/6573/E 4854: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
no.169, 7.4.1921.

10

Bu sirada, Kemalistlerle Bolsevik Ruslar arasinda (16 Mart
1921°de), Moskova’da bir dostluk antlasmas1 imzalanmisti.

11



IDA, FO 371/6467/E 3665: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf, 22.3.1921; Osborne yorumu.

12

IDA, FO 371/6468/E 3765: Rumbold’dan Curzon’a gizli
yaz1, Istanbul, 23.3.1921.



Ikinci Inonii Zaferi

Londra konferans1i Dogu Sorunu’na tiim yanlarin
kabullenecekleri bicimde bir ¢c6ziim bulamamuisti. Bu
konferanstan dargin ¢cikan Yunanhlar sorunu silah giictiyle
coziimlemeyi yeg tutuyor; Ingiltere Basbakan Lloyd
George’un da kiskirtmasiyla, 23 Mart’ta Tilirk Ulusculara
kars1 harekata geciyordu. Yunan saldirisi sirasinda Kemalist
giicli Eskisehir’de mertce direnmis; Yunanlilar:

geri cekilmeye zorlamus ve boylelikle, Tiirkler, Ikinci Inénii
zaferini kazanmiglardi.! 4 Nisan 1921 tarihli Ingiliz Deniz
Istihbarati raporuna gore, aralarinda Izzet Pasa da olan
Osmanh kabinesi mensuplari, bu zafer iizerine, Padisahin
elini 6pmek ve zaferi kutlamak amaciyla Saraya gitmislerdi.
Ancak, onlarin bu davranisi iyi karsilanmamusti, ¢linkii o
sirada Padisah Yunanlilardan cok Kemalistlerden korkuyordu.
Ayrica, oldukca vesveseli olan Vahdettin, Sultan
Abdiilhamit’in tahtan indirilmesinden kisa bir siire sonra,
baska bir Sadrazamin tilkeye dontistiniin, Tevfik Pasa’nin da
yakinda Londra’dan donitistine benzerligini, kendisinin de
tahttan indirilmesi olasiligina baglamis; biiyiik korkuya
kapilmisti. Ote yandan, bir siire énce Ankara’dan dénmiis
olan Izzet Pasa, Mustafa Kemal’e vermis oldugu sozii tutarak
kisa bir siire sonra kabineden istifa etmisti. Vahdettin,

[zzet Pasa’ya pek giivenmiyordu.2

Bu sirada, Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, Anadolu ve
[stanbul’daki Uluscularin arasinda daha 1limli bir grubun
meydana cikmasi ve tiim akima egemen olacak kadar etkili



olmasi timidini yansitmaya baslamis; 13 Nisan’da Lord
Curzon’a gonderdigi gizli yazida sunlar1 belirtmisti:

‘Izzet Pasa ve Bekir Sami gibi adamlan kiyasen 1liml1 saymak
dogruysa, onlarin, kendileri gibi ayni gortislere sahip 6teki
kisilerle birlikte yeni bir akimin niivesini olusturmalarina
yardim etmek olanakli olabilir. Boyle bir akim, birlesik bir
Tiirkiye yararina Padisaha veya hi¢ olmazsa tahta baglilik
gostererek, Baglasiklar’la yapilacak yeni goriismelerde,

karsilikli 6diin verilmesi icin calisacaktir’.2

Yine bu sirada Istanbul’a dénen Tevfik Pasa, Londra
konferansinda uygulamis oldugu yéntem konusunda Padisaha
bilgi vermis; konferansin 6ngiiniinde hasta oldugunu; Osman
Nizami Pasa, Fransiz ve Italyan devlet adamlar1 Aristide
Briand ile Carlo Sforza’nin 6nerisi tizerine, Tiirk cikarlarinin
one siiriilmesini Anadolu kuruluna birakmaya inandirildigini;
ancak, Padisahla y6netimin onay1 alinmadan yapilacak
herhangi bir anlasmanin yasal olmayacagini Ingiltere ve
Fransa’nin anlamis olduklarini; Giiclii Devletler’in
Istanbul’la Ankara arasinda bir uzlasmaya varilmasina biiyiik
onem verdiklerini anlatmis; Padisah, bu davranislarin
onaylamazsa istifa etmeye hazir oldugunu vurgulamisti.
Padisah, ona giiveni oldugunu séylemis, ama Anadolu’daki
muhasim akimdan kaygilandigini eklemis; Tevfik Pasa onu

yatistirmaya calismist.?
Vahdettin’in Ozgecmisi

Son Osmanli Padisahi Mehmet Vahdettin 2 Subat 1861°de
[stanbul’da dogmustu. Babasi Sultan Abdiilmecit, annesi
Giilistu Kadin’di. Dogumundan kisa bir siire sonra babasi



0lmiis; annesi tarafindan yetistirilmisti. Onun
yetistirilmesinde Abdiilhamit de rol oynamisti. Sarayda
bircok sehzadelerin en kiictigii oldugu icin rahat bir yasam
stirmiistii. Okumaya merakl idi; miizikten hoslanirdi.

Orta boylu, bedenen zayifti. Az konusur, birini dinlerken uyur
gibi bir hal alirdi. Sarayda cariyeler arasinda biiyliyen ve
gencliginde yakisikl olan Vahdettin kadinlardan ¢ok
hoslanirdi.

Padisah Abdiilhamit tahtindan indirildikten sonra yerine V.
Mehmet Resat gecmis; veliahthiga Yusuf Izettin getirilmisti.
Vahdettin kiiciik oldugu icin onun veliaht olma timidi yoktu;
ancak Sultan Resat, Vahdettin’e ikinci veliaht unvanini
vermis; Yusuf Izzettin’in intihar iizerine de Vahdettin resmen
veliaht olmustu. Ancak, Ittihat ve Terakki Partisi énderi
Mehmet Talat Pasa Vahdettin’den hi¢ hoslanmiyor; onun
veliahtligim istemiyordu. Sultan V. Mehmet yasamini
yitirince, Talat Pasa, V. Murat’in oglu Selahattin Efendi’yi
tahta cikarmak istiyordu. Ittihat ve Terakki Partisi de bu kararn
almisti. Bunu duyan Vahdettin, o tarihten sonra Ittihatcilara
diisman olmustu. Ancak, cok gecmeden Selahattin Efendi
oltince veliahtlik kesinlikle Vahdettin’e kalmisti.

Bu arada, Avusturya imparatoru ve Macaristan kirali
Francoise Joseph’in oliimii iizerine, Veliaht Vahdettin, cenaze
torenine katilmak tizere Viyana’ya gonderilmis;
Avusturya’lilar tarafindan parlak bicimde karsilanmuisti.
Almanya imparatoru II. Wilhelm onu tilkesine davet etmisti.
Vahdettin, maiyetinde Mustafa Kemal Pasa ile Albay Naci
Bey olmak tizere, 1917 yili Aralik ayinda Almanya’ya gitmis;
askeri erkan tarafindan iyi karsilanmisti. Veliaht, orada,



Almanya ordulan yiiksek kurmay1 Maresal Hindenburg ve
General Lu-dendorf ile gériismiistii. Ogleyin, Almanya
imparatoru Vahdettin’i ziyarete gelmis; bircok generallerle
birlikte yemek alinmisti. Yapilan goriismeler sirasinda
imparator ve Hindenburg, Tiirk ordusunun Canakkale’de
gostermis oldugu kahramanlik ve basarilardan ve Mustafa
Kemal’den 6vgliyle soz etmis; bu etkinliklerden

sonra Vahdettin’le maiyeti 1 Ocak 1917’de Istanbul’a
donmuiistii.

Bir siire sonra, influenzaya tutulmus olan Sultan Mehmet
Resat, 3 Temmuz 1918’de yasamim yitirmis; bunun iizerine,
Vahdettin, 4 Temmuz’da, 58 yasinda, 36. Padisah olarak tahta
gecmisti. O sirada Karlsbad’da tedavide bulunan Mustafa
Kemal Pasa, Padisahin basmabeyincisine bir telgraf
gondererek, ciilusundan dolay1 yeni Padisahi kutlamis; sunlar:
belirtmisti: ‘Efendimizin tahta ciiluslari, bendenizde
vatanimizin saadet ve selameti nokta-i nazarindan

fevkalade timitler tevlit etti... Vatanin, milletin, ordunun
bazice olmaktan halas edilecegi kanaaat-i tammesi tesiri vakii
tadil eylemistir. Ubudiyet ve tazminat-i cakeranemin zat-i

sahaneye arzim rica ederim’ .

Vahdettin’in tahta gecmesi iizerine, Madrid’deki Ingiliz elcisi
Lord A. Hardinge, Ingiltere Disisleri Bakani Arthur James
Balfour’a 9 Temmuz 1918’de su gizli yaziy1 gondermisti:

‘Bugiin, Tiirkiye’nin Sultan1 Vahdettin’le ilgili olarak go-

rismiis oldugum Prens Aziz Hasan, onun [Vahdettin’in] pek
yetenekli bir adam olmadigini; zuliim ve kine meyleden bir
entrikaci oldugunu, Enver Pasa ile Ittihat ve Terakki



Komitesi’ne giicle ve kalben karsit oldugunu

soylemis; sunlar eklemistir: “II. Sultan Abdiilhamit’in
yonetimi giinlerinde, kardesinin hizmetinde faal bir casustu;
ama simdi herhalde epeyi dikkat ve ihtiyatla davranacaktir.
Biitiin Osmanl sehzadeleri gibi, o da, siki ve stirekli nezaret
altinda yasamistir. Daha 6nceki degersiz ve uykulu Sultana
oranla daha genc ve yetenekli olmakla birlikte, onun tahta
gecisi Tlirk siyasasinda herhangi bir degisiklik
yapmayacakuir, ciinkii Ittihat ve Terakki Komitesi bu siyasetin

iplerini hala elinde tutuyor ve bu orgiit kolayca devrilemez’.®

Rumbold’un 21 Nisan’da Ingiltere Disisleri Bakanlig1’na
gondermis oldugu ‘1920 Y1l Tiirkiye Raporu’ adli belgede,
danmismanlarindan Andrew Ryan, Vahdettin’in 6zge¢misini
sOyle anlatiyordu:

‘Sultan Prens Vahdettin 4 Haziran 1918’de Sultan V1.
Mehmet olarak tahta cikti. 1861 yil1 Ocak ayinda dogdu (?);
Sultan Abdiilmecit’in hayatta kalan son ogludur.

Sehzade olarak Istanbul bogazi kiyisindaki kendi evinde
inzivay1 bir yasam siirdii. Tiirk cevrelerinde Ittihat ve
Terakki’nin muhalifi olarak bilinen Vahdettin, siyasi hayatta
acik bir rol oynamadi. Kendisi oldukca zeki, hos ve terbiyeli
birisidir ve goriintirde lilkesine hizmet etmeyi; hanedanini
korumay ve tilkesindeki cesitli unsurlara adaletle islem
yapilmasim diler... Onun zayifligi, korkakligi ve ihtiyath
davranisi, daha giiclii bir adamin yapabilecegi, taht1 tistiin bir
etmen bicimine getirmesine engel olmustur. Baglasiklar’in
siyasasl, onu bir alet gibi kullanmak ve durumunu giiclendir-
mekse onlara olagantistii hizmette bulunacaktir.



Birakismayi izleyen dénemde meydana gelmis olan karmasik
durumun tistesinden gelebilmesi icin devlet adamlarina ait
tstlin niteliklere, Baglasiklar’in destegi olmadan sahip olmasi
gerekecekti. Gortintirde onun icten inanci, Tiirkiye’nin
kurtulusunu saglamak icin Ingiltere’nin hosgériisiine dayanur.
Zarif goriiniimlii ve son derecede asabi olan Vahdettin
oldukca acinacak (patetik) bir kisidir; ancak, gayet giic¢ bir
gorevi vakarla stirdiirmektedir. Konusurken biiyiik asabiyet
gosterir, ama konusmasi yavasca diizelir; goriislerini giicle ve
acikca serdeder; ama konular birbirine karistirir. Biraz
Fransizca bilir, ama bu dilde konusmaz. Ozel hayatinda
iskansal yoktur, ancak, sorunlardan kurtulmak icin kadinlarin
dostluguna siginir... Onun Veliaht Abdiilmecit’le olan
iliskileri kopacak kadar gerilmistir. Damat Ferit Padisaha cok
baghdir. Padisahin Izzet Pasa’ya kars1 6nyargilari vardir.
Tahtim yitirme korkusuyla ve kendi hanedaninin ve
Halifeligin gelecegi hakkinda kuskuludur’. £

1

IDA, FO 371/6467/E 3613; 6508/E 4200; DBFP XVII/1,
5.97-98: Sir Eyre Crowe yorumu, Londra, 22.3.1921.

2

IDA, FO 371/6498/E 6250: Ingiliz Gizli Deniz
[stihbarat Raporu, 4-10.4.1921.

3

IDA, FO 371/6468/E 4615: Rubold’dan Curzon’a yazi,
Istanbul, 13.4.1921
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IDA, FO 371/6513/E5730: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
no, 197; 21.4.1921.

5
Sapolyo, s.458-462; Mango 176-177

6

IDA, FO 371/3410/12379; Hardinge’den Balfour’a gizli yaz,
Madrid,

9.7.1918
Vi

IDA, FO 371/6469/E 5233: Rumbold’dan Curzon’a yazi,
Istanbul, 27.4.1921; Tiirkiye Y1illik Raporu, 1920.



IL.ondra Konferansindan Sonraki
Gelismeler

Bu sirada, Londra konferansinda kararlastirilmis olan kimi
konularda, 6zellikle Ingiliz savas tutsaklarinin Malta’daki
Tiirk tutsaklarla degis tokus edilmeleri konusunda
Kemalistlerle Ingilizler arasinda anlasmazlik ¢ikmis; daha
bircok sorunlarda bu iliskiler adeta savasa dogru ytnelmis;
Ingilizler, Kemalist limanlarim abluka etmeyi tasarlamus;
aciktan aciga Yunanlilara yardimda bulunma

tehdidi savurmuslardi.! Ancak, Fransizlarla Italyanlar, kendi
cikarlan icin Kemalistleri el altindan destekliyorlardi. Bunun
lizerine, Rumbold, 4 Mayis’ta Lord Curzon’a su gizli telgrafi
gondermisti:

‘Baglasiklarimiz (Fransa ve Italya), Ankara’da asir
egilimlilerin zaferinden? yararlanarak Mustafa Kemal’le
goris birligine varirlarsa, tek yasal yonetim olarak Padisahin
yetkisini desteklememiz kendi ¢ikarlarimiz yararina olacaktir.
Dolayisiyla, Istanbul’la Ankara hiikiimetleri arasindaki farki
stirdirmeli ve her iki hiikiimet de birlesirse,

Ankara hiikiimetinin ortadan kalkarak Padisah hiikiimetinin

varligin siirdiirdiigii izlenimini vermeliyiz’.2

Bu gelismeler kaydedilirken, Ingiliz Yiiksek Komiseri Rum-
bold, yaz tatilini gecirmek lizere L.ondra’ya hareket etmeden
once, oteki Yiiksek Komiserlerden ayn olarak, Ingiltere
yonetiminin de diledigi gibi, Padisaha sayg1 gosterilmesini
saglamak ve onun, tlilkede tek yasal kaynak oldugunu
kendisine bildirmek amaciyla, 23 Mayis’ta huzura kabul



edilmis; bu goriismede terciiman olarak Andrew Ryan da
hazir bulunmustu. Padisah, ilkin, Yunanlilarin istanbul’a
yakin yerlerde yapmis olduklar barbarliklara

deginmis; onlarin bir imha plani uyguladiklarini 6ne siirerek,
Miisliiman halkin karsilasmis oldugu korkuncg sahneleri
anlatmisti. Rumbold, Ingiltere yénetiminin, Padisahin soziinii
etmis oldugu olaylar konusunda sorusturma yapmak iizere o
bolgeye bir komisyon gonderilmesine dnciiliik ettigini
bildirmis; Izmit’le Yalova’daki durumun gercekten kotii
oldugunu kabullenmisti. Padisah, Ingiliz yénetiminin bu
konuda yapmis oldugu gayretlerden 6tiirii tesekkiirlerini
sunmustu. Ona gore, bir yandan Yunanhlar imha siyasasi
uygularken, 6te yandan Ankara onderlerinin, kendi kisisel
amaclar icin olaylar cikardiklarini; masum ve mustarip
halkin her iki yanin da kurbani oldugunu; kendi tilkesinde
cilginca gortisleri olan bircok kisiler bulundugunu; Bolsevik
yardimina giivendiklerini; Ankara’da Bekir Sami gibi 1liml
bir kisinin yerine Moskova’dan yeni donmiis olan birisinin
(Yusuf Kemal) atanmis oldugunu; tek ¢6ziimiin, barisin
Ingiltere tarafindan kurulmasina dayandigini; ancak bu barisin
adalete dayanmas: gerektigini; Izmir ve Trakya’daki niifusun
Tiirk oldugunu séylemisti.

Rumbold, Ingiltere Bagbakan: David Lloyd George’un ilk
firsatta Anadolu’daki catismaya miidahale edecegini;
Kemalistlerle Yunanhlar arasindaki savasin pek
stirmeyecegine inandigini, clinkii her iki yanin da uzun bir
savasl stirdiirecek kadar kaynaklar1 olmadigini bildirmisti.
Padisah, Kemalistlerin Bolseviklerden gii¢ aldigim 6ne
stirerek Bolsevik tehdidine yeniden deginmisti. Ona gore,
Bol-sevikler, Kafkasya oOtesine itilmeliydi; aksi halde, yalniz



Tiirkiye’nin degil, tiim diinyanin barisi tehlikeye diisecekti.
Ancak, Yunanlilar Izmir ve Trakya’da kaldiklan siirece
Tiirkiye’nin yarasi iyilesmeye-cekti. Izmir’le Trakya
Tiirkiye’ye geri verilirse, Baglasiklar’in deneti altinda
yansizlastirilarak, Avrupa ile Asya arasinda tampon

bolge bicimine getirilebilirlerdi. Kritik duruma ancak bu
bicimde son verilebilirdi; aksi halde, sonuc felaket olacakti.
Bundan sonra Padisah, Ingiltere’ye kars: geleneksel hayranlk
besledigini ve Tiirkiye’nin tek umudunun Ingiliz gériislerini
benimsemekle gerceklesebilecegine inandigini eklemisti.

Vahdettin-RumboldgoriismesilngiltereDisisleriBakanligi’nda
ilgiyle izlenmis; yetkililerden W. S. Edmonds bu konuyla
ilgili olarak 1 Haziran’da su ¢ikmayi kaleme almisti:

‘Simdiki komplikasyonlar sona erdiginde Padisahin
gorevinde kalacagini tahmin etmek olanaksizdir. Gorevde
kalirsa degerli bir dost olabilir. Bu arada, Ttirkler, iki
hiiktimetin varligindan yararlar saghyorlar. Ankara,

Bolsevik yardimiyla bize meydan okurken, Istanbul, Bolsevik
hayaletini one siirerek Ingilizlerden yardim ve 1limh

ayricalik haklar istiyor. Gercekte, Tirkler, Baglasiklar’la
Bolsevik-leri birbirlerine karsi koz olarak kullaniyorlar’.

Francis Osborne adl yetkili sunlar1 eklemisti:

‘Iki hiikiimetli oyun, (Londra) konferansinda basaril1
olmustur ve yine yararh olabilir; ancak, Padisahin ve onun
Disisleri Bakani’nin gortis ve demecleri Ankara’nin

bilinmeyen yonii dolayisiyla dikkate alinamaz’ .

1



Sonyel II, s. 146 vd.
2

O sirada Misak-i Milli zararina Baglasiklarla anlasmalar
imzalamis olan Bekir Sami, Disisleri Bakanligi’ndan istifaya
zorlanmis; yerine, 16 Mart’ta 1921°de Ruslarla Moskova
Antlasmasi’n1 imzalamis olan Yusuf Kemal
(Tengirsenk) getirilmisti. Sonyel II, s.150 vd.

3

1DA, FO 371/6511/E 5263: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul,

4.5.1921.
4

IDA, FO 371/6470/E 6213: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf, 25.5.1921.



BOLUM 7
SAKARYA SAVASI VE SONRASI

(Temmuz - Aralik 1921)



Savas Bashyor

Bu arada, Bekir Sami’nin Londra’da Fransa, Italya ve
Ingiltere ile imzalamis oldugu ve Misak-1 Milli’ye karsit olan
anlasmalarin BMM yonetimince kabul edilmemesi tizerine,
Kemalistlerle bu Devletlerin aralar acilmisti.! Yunanlhlar da
isgal ettikleri bolgelerde Tiirklere karsi barbarliklarim
stirdiriiyorlardi. Mali sikint1 ve savas bitkinligi icinde
bulunan Yunan yoénetimi, ikinci Inonii

yenilgisinin yiizkarasim siler ve kendi yararina Tiirklerle en
iyi kosullara gére anlasmaya varir umuduyla bir zafer
kazanmak icin yeni bir harekéta hazirlik yapmaya baglamisti.
2 Bu amacla karar alinmis ve Yunan Kirali Konstantin, Yunan
ordusunun basina gecmeyi kabullenerek 12 Haziran’da
[zmir’e ulasmst.?

7 Temmuz’da, Konstantin’in baskanhiginda Izmir’de oturum
yapan Yunan Savas Konseyi, Yunan ordusunun Kemalistleri
Ankara’ya kadar kovalamak kararim kabullendikten dort giin
sonra, 11 Temmuz’da, Yunan saldirisi Izmir savas kesiminde
baslamisti. Ilkin, Yunan ordusu pek az direnisle karsilasarak
ilerlemis; 13 Temmuz’da Afyon Karahisar’1 isgal etmisti.* U
giin sonra Tirk-lerin her yanda yenilgiye ugratildiklar
bildirilmisti. Bu arada Kiitahya ve Eskisehir de isgal edilmis;
Atina katedralinde dini térenler diizenlenmis; tiim Yunan
basini, kendi deyimlerince, ‘Yunan tarihinin en biiytik
zaferinden’ 6vgiiyle s6z etmisti.2 Bu Yunan

basarilar, Istanbul’da, Tiirk Ulusculara karsit olan cevrelerde
bir akim baslatmis; bu cevreler, Kemalist ordular yenilirse bir



hiikiimet darbesi yapmay1 ve Damat Ferit’i yeniden erke
getirmeyi planhyorlardi.

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiser vekili Frank Rattigan,
21 Temmuz’da Lord Curzon’a su gizli telgrafi gondermisti:

‘Oldukca gizli ama giivenilir bir kaynaktan 6grenmis
olduguma gore, Kemalist glicleri yenilgiye ugratilirsa, burada
(Istanbul’da) bir hiikiimet darbesi yapilacaktir. Goriiniirde bu
plana gore, erkteki kabinenin Kemalist yanlis1 tiim tiyeleri,
aralarinda Sadrazam ve Disisleri Bakam (Tevfik ve Izzet
Pasalar) olmak tizere tutuklanacak ve Damat

Ferit’in Sadrazamlhig: altinda yeni bir kabine kurulacaktir.
Padisahin da bu plam destekledigi bildirilmektedir.
Boylelikle, Kema-listlerin sayginhgi kirilinca, Baglasik
yanlisi bir yonetim, buradaki ve Anadolu’daki 1limlilar1
pekistirerek Baglasik Devletler’le adil bir uzlasma pazarligina
girisecektir’.®

Atina’daki Ingiliz elcisi Lord Granville, Yunan Disisleri
Bakani Baltazzis’le goriliserek, Yunan yonetimine,
Kemalistlere kars1 kazanmis oldugu utku tizerine
arabuluculuk zamaninin gelmis olduguna inaniyorsa,
dogrudan Lord Curzon’a bagvurmasi gerektigini bildirmisti.
Buna yanit veren Bakan, arabuluculukla ilgili herhangi bir
davranisin Yunan cikarlarina karsit olacagini; oteki
Baglasiklar’in da bu konuda kendisiyle ayni1 gortiste
olduklarini bildirmis; Eskisehir’in Yunanhlarin eline gecmis
oldugu haberinin ardindan, Yunan ordusunun hentiz bitmemis
olan gorevini biisbiitlin yerine getirmesi gortisiinde Yunan
Basbakani Gunaris’in kendi gortsiine katildigini ve Kemalist



akiminin biisbiitiin ¢c6kmek tizere olduguna inandigim Lord
Granville’e bildirmisti. Ingiliz elcisinin Yunan

yonetimine yapmis oldugu bu 6neri Yunan halkindan gizli
tutulmus ve ancak 18 Mart 1922’de, Baltazzis’in Kathimerini
adl1 Yunan gazetesinde cikan bir mektubunda aciklanmist.
Yunan Generali Ioannis Metaksas, bu konuyla ilgili olarak
anilarinda soyle der: ‘Belirsiz bir utkuyla sarhos olan Yunan
yonetimi, Ingiliz énerisine karsi cikmis ve boylelikle ulusal
soruna uygun bir ¢oziim bulunmasina iliskin son

firsat1 yitirmisti.”

Ote yandan, Istanbul’daki Yunan Yiiksek Komiseri,
Anadolu’da Mustafa Kemal’e kars1 isyan cikacagina
inamyordu. Ingiliz Yiiksek Komiser vekili Frank Rattigan, bu
isyanin, Bolsevik-Enver grubu tarafindan baslatilarak, savasin
sonuna kadar siirdiiriilmesi amacinin giidiilmesinden
kaygilaniyordu. Rattigan, Yunanlilara asir1 davranmamalarin
ve Ankara’daki ‘1limlilarin’ isbasina gecerek

baris1 imzalamalarim kolaylastirmalarini 6nermis; aksi
durumda, tiim Ttirk halkinin kendilerine karsi birleserek
direnisi belirsiz bir siire stirdiirmeleri ve bunun sonucu olarak
her iki yanin felakete ugramasi olasiligina deginmisti.®
Ancak, Yunanhlarin bu beklenmedik basaris1 Kemalist
onderleri sasirtmis; ama soguk kanliliklarindan yoksun
birakmamisti. Bat1 savas kesimi Komutam Ismet Pasa, kesin
bir yenilgiden kacinmak icin, tiim sorumlulugu tizerine

almis olan Mustafa Kemal’in izniyle, Tiirk ordusuna, Sakarya
irmaginin dogusuna cekilmek buyrugunu vermis;? Ordu,
diizen icinde geri cekilmisti. Atina’daki Italyan temsilcisi,
Yunanhlarin hemen hemen hicbir sahra topu ve savas gereci
ele gecirmediklerini ve pek az tutsak aldiklarimi 6grenmisti.



Baglasik cevrelere gére, Mustafa Kemal, Anadolu’nun
icerilerine ¢cekilmeye iki ay 6nce baslamis; tiim gerecleri,
dahasi, Eskisehir’deki silah atdlyelerini daha 6nceden
kaldirmus; geri cekilmeyi ustalikla basarmisti. Zaman,
Kemalistlerden yanaydi;*® 1 ama Yunan ilerlemesi sirasinda
durum o denli tehlikeli bir noktaya gelmisti ki, Kemalistler,
Ankara’y1 bosaltarak baskenti Kayseri’ye tasima karari

almislardi. !t

Bu sirada Istanbul panik icindeydi. Padisahin yonetimini
temsil eden Izzet Pasa, bu yonetimin korkularini dile
getiriyor; diismanca davranislarin miimkiin olan en erken
vakitte sona erdirilmesini; Ingiliz yonetiminin en azindan
kabullenecegi kosullar1 6grenmeyi diliyordu. Onun dilegini
Londra’ya ileten Ingiliz isgal giicii Baskomutan: Tiimgeneral
Sir Charles Harington, ‘Korku icindedirler ve ivedilikle
davraniyorlar’ diyordu.1? Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace
Rumbold, Ankara’nin Misak-1Milli tizerinde direnmeyi
siirdiirecegini aciklamis olan Istanbul’daki Kemalist
temsilcisi Hamit Bey’e, Kemalistlerin, Yunan basarilarinin
yaratmis oldugu yeni durumu hazmetmeleri gerektigini

bildirmisti.1® Kemalistler acisindan durum gercekten oldukca
ciddiydi.

1

IDA, FO 371/6492/E 5846: 30 Nisan 1921 tarihli rapor. Bu
antlasmalarla ilgili olarak bkz. Sonyel II, s.117 vd.

2



IDA, FO 371/6513/C 5898: Granville’den Curzon’a yazi,
Atina, 6.5.1921.
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telgraf, Izmir, 15.7.1921.
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egilimlilere karsi oldugu gézontinde tutulursa, bu haber
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26.7.1921.
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Vahdettin’in Rumbold’la Yaptig1 Yeni
Gorusme

Bu olaylar kaydedilirken, Padisah, 6 Agustos’ta Ingiliz
Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold’u 6zel olarak huzura
kabul etmis;

Rumbold, ona, Ingiliz Kiralimn gondermis oldugu su mesaji
teblig etmisti: ‘Padisahin, yakinda, kendi komsulariyla baris
icinde olan birlesmis bir Tiirkiye’yi yoénetmesini umut
ederim’. Padisah bu mesajdan memnun olmus; Kiralin
sagligim sormus; hiikiimdarlarin birbirlerine karsi dogal bir
ilgi gosterdiklerini ve Kiralla Bakanlarinin Yakin Dogu
sorunuyla ilgilendiklerini bildigini sdylemisti.

Sozlerini siirdiiren Vahdettin, Tiirkiye’nin o siradaki
1stiraplarindan sorumlu olanlarin tiim niifusun yiizde 10’unu
olusturduklarim iddia etmis ve savasi durdurmak i¢in
Ingiltere’nin neden miidahale etmedigini sormustu. Rumbold,
Baglasiklar’in, Kiiciik Asya’daki savasi durdurmak ve
Yunanhlarla Tiirk Uluscular tizerinde baski kullanmak icin
ne denli pratik araclari oldugunu géremedigini; Baglasiklar’in
savas ve diizensizlikten bikip usanmis olduklarini ve herseyin
tstlinde baris dilediklerini vurgulamisti. Padisah, kendisinin
diplomat olmadigini, ama, Baglasiklar’in Izmir’e, Ege’ye ve
Karadeniz’e birkac savas gemisi gondermelerinin, o sirada
catisma durumunda olan yanlarin akillarim baglarina
toplamalarina neden olabilecegini 6ne siirmiis ve “60
milyonluk Alman ulusu Baglasiklar’in buyruklarina uyuyor,
ama Yunanistan gibi kiictik bir devlet bunlara uymuyor; bu
nasil olur?” diye sormustu. Rumbold, eski bir diisman olan



Almanya’nin silahtan arindirilmis oldugu; ancak savasin
sonlarina dogru Baglasik ittifakina katilmis olan
Yunanistan’in ¢ok miktarda silahi oldugu yanitin1 vermis;
Padisah, o siradaki savasin siiresizce siiriip

stirmeyecegini sormus; siirerse, Anadolu’nun biisbiitiin
yikilacagini ve tiim tilkenin mahvolacagini belirtmisti.
Rumbold, savasin siiresizce devam etmeyecegini; ancak,
miidahale zamaninin hentiz gelmedigini bildirmisti. Padisah
bu s6zlerden memnun olmus ve hiikiimetinin,

Ankara’daki yetkililerle temas kurmak icin elinen geleni
yaptigini; ama basari saglayamadigini; o sirada Fransa ile
Italya’daki Kemalist temsilcileriyle iliski kurmasi icin Salih
Pasa’y1 son care olarak bu tilkelere gondermek tizere
oldugunu aciklamisti. Rumbold’un daha sonra kaydetmis
olduguna gore, Padisah, tiim goriisme sirasinda

kendisine dostca ve nezaketle davranmisti.'

2 Eyliil 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gére,
Padisah, o sirada erkte bulunan kabineye muhalefet ediyor
ama herhangi bir degisiklik yapilmasim ve kabineye
muhalefetten Bakanlar atanmasim tehlikeli goriiyordu, ctlinkii
yakinda Uluscularla Yunanhlar arasinda baslayacak olan
‘Ankara savasinda’ Kemalistler yenilgiye ugratilirsa, savasin
ongiiniinde siyasi sahada degisiklik yapilmasina neden oldugu
konusunda kamunun kendisini suclamasi

olasiligindan cekiniyordu. Rapora gore, Padisah, savasin
kesin sonucuna kadar ihtiyatla davranacak ve Kemalistler
Yunanhlarca Ankara’nin 6tesine stirtliirlerse kabinede
degisiklik yapilmasindan kacinilamayacakti. Bu degisikligin
alacag sekil muhalefetin entrikalarina dayaniyordu ve



herhalde ulusal savin Anadolu halki arasinda zayiflamis
olmasinin da bunda etkisi olacakt. !

Bu sirada, Rumbold’un Curzon’a 7 Eyliil’de bildirdigine
gore, Ingiliz Yiiksek Komiserligi basterciimani, 4 Eyliil’de,
Osmanh siyasetcilerinden, Sadrazam olarak Tevfik Pasa’nin
yerini almaya calisan ve Damat Ferit kabinesinde Icisleri
Bakanlig1 yapmis olan Resit Bey’le goriismiistii. Resit Bey,
barisin, yalnz Istanbul’da Padisah ve hiikiimetince
imzalanarak onaylanabilecegini; cok gecmeden Ankara’nin
basarisizliga ugramis oldugunu kabullenecegini ve cokecegini
iddia etmis; Anadolu’nun her yanindan secilecek mil-
letvekillerince olusturulacak bir meclisten yana oldugunu; bu
gibi bir meclisin Padisahin durumunu giiclendirecegini ve
baris goriismelerinin yeniden baslamalarina yol acacagini;
Padisahin, Kemalist yonetimindeki bélgelerde yasayan halka
bir bildiri yayimlayarak, onlari, savasin korkunc
felaketlerinden kurtarmada kendisine (Padisaha) yardimci
olmaya cagirabilecegini; bu denli bir bildirinin Mustafa
Kemal’in sonu addedilecegini; ancak bu planin
uygulanabilmesi icin Ingiliz destegine gereksinim oldugunu
vurgulamisti. Resit Bey, Rumbold adina Padisahla gériismeyi
énermis, ama Rumbold buna kars1 cikmisti. Ingiliz Yiiksek
Komiseri bu bilgiyi Londra’ya iletirken su yorumda
bulunmustu:

Yaklasik olarak her hafta, iktidarda olmasina inanan kimi
yerel politikaci ilgimi cekmeye calisir. Ingiliz Dostlar
Dernegi baskani Sait Molla, Hiirriyet ve Itilaf Partisi
baskani Albay Sadik ve Mustafa Sabri Efendi, cesitli
tarihlerde destegimi saglamaya calismislardir; ancak, ben,



mubhteris 6nderlerinin acgozliiliikten baska birsey pesinde
olmayan bu muhalefet gruplariyla islem yapmaktan

dikkatle sakinirim’ .2

Yine bu sirada, Sakarya irmagi dolaylarinda kanh bir
bogusma baslamusti. Sekiz giin siiren savas sonunda Kemalist
ordusu Yunan ordusuna biiytik bir darbe indirmis; 18.000’den
cok savasci yitirmis olan Konstantin’in ordusu Eyliil
ortalarinda geri piiskiirtiilmiistii.Z Bu yiice utkudan hi¢ de
memnun kalmayanlar arasinda Padisah Vahdettin de vardu.
Olagan oldugu gibi kusku ve vesvese icinde yasayan Padisah,
1 Eyliil dolaylarinda Baglasiklar’a yanasarak onlarin
arabuluculuguna basvuru zamaninin geldigini Tevfik Pasa’ya
bildirmisti. Tevfik Pasa bunu kabineye yansitmis ve kabine
Anadolu’daki durum hakkinda kesin bilgi saglanmasini
onermisti.>

Ote yandan Rumbold, 22 Eyliil’de Curzon’a gonderdigi gizli
telgrafta su bilgiyi veriyordu:

‘Gizli ve giivenilir bir kaynaktan bildirildigine gore, Tevfik
Pasa, son giinlerde yapilan kabine toplantisinda, Anadolu’daki
askeri durumun bir ¢ikmaza girdigini soyleyerek, son
zamanlarda diplomatlarla yapmis oldugu goriismeler
sirasinda, Yunanistan Anadolu’yu derhal bosaltirsa,
Trakya’nin o devlete verilmesini; Izmir bélgesinde de
Yunanistan’a kimi 6diinler verilmesini 6nermis

ve Baglasiklar’a resmen yaklasma zamaninin gelmis
oldugunu bildirmisti. Kabine tiyeleri, bu konuda ilk
davranisi Ankara’nin yapmasi gerektigini one siirerek buna
karsi cik-mus; Tevfik Pasa, onlara, Sadrazam olarak kendi



yetkisini kullanmak tehdidiyle karsilik vermisti. Tevfik
Pasa’nin, bu davranisinda Padisahtan esinlenmis oldugu
diistince kaldirir. Cevrede dolasan gortislere gore, yakinda
Damat Ferit yeniden Sadrazamliga getirilecektir’.

Ingiltere Disisleri Bakanhg yetkililerinden Forbes Adam bu
konuda su yorumu yapmisti: ‘Damat Ferit’in baskanligl
altindaki bir hiikiimet Ankara’yla iliski kuramayacak ve onu
etkileye-meyecektir; dolayisiyla, bir uzlasmaya varilmasinda
bize yardimc1 olamayacaktir’.# Bu arada, Kemalistler, 13
Ekim 1921’de Kaftkasya Devletleri’yle oldukca yararh Kars
Antlasmasim ve 20 Ekim’de de Fransa ile Ankara
Antlasmasi’m imzalayarak Baglasiklar bolmeyi; 6zellikle
Ingiltere ile Fransa’nin arasim acmay: basarmislardi.>

Ankara - Istanbul Iliskileri

4 Kasim 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporu,
‘Istanbul’da oldukca yetkili bir kaynaktan saglamis oldugunu
iddia ettigi su bilgiyi Londra’ya iletmisti:

‘Istanbul hiikiimetinin, Ankara yonetiminden, énemli konular
goriismek iizere Istanbul’a bir temsilci gondermesini dilemesi
lizerine, BMM yo0netimi, Albay Siileyman Sirr1’y1 Ekim ay1
sonunda Istanbul’a géndermis; bu kisi, Osmanh Disisleri ve
Deniz Bakanlariyla uzun goriismelerde bulunmustu. Bu
goriismelerin baslica konulari, Istanbul hiikiimetinin yetkisi,
Padisahin statiisii ve Tiirkiye’yi bir baris konferansinda temsil
edecek kurulun olusumu idi. Ankara yonetiminin gortisleri su
noktalarda toplanmustir:



1. Baris1 saglamak icin Istanbul hiikiimetinin o giine
kadar yapmis oldugu girisimler basarisiz olmustur;

2. Istanbul hiikiimeti, gercekte, Padisahla Ankara’daki
BMM arasinda bir bag olmaktan 6teye gidememistir;

3. Ankara yOnetimi, Fransa yonetimiyle bir antlasma
imzalamistir (Ankara Antlasmasi) ve Italya hiikiimetiyle de
bir antlasma imzalamak iizeredir.® Bu iki antlasmanin
sonucu olarak, Ingiltere, iki baglasiginin drnegini izlemeye
zorlanacaktir;

4. Tirk sorunlar konusunda Avrupa’ya bir kurul
gonderilecekse, bu kurul yalmz Ankara yonetimin
temsilcilerinden olusmahdir;

5. Padisah, gercek durumu anlamaz ve bu gériisleri kabul
etmezse, sonu¢, hem taht ve hem de Istanbul hiikiimeti
icin tehlikeli olacaktir’.

Ingiliz Istihbarat Servisi, Padisahin cok giivendigi eski Icisleri
Bakanina (ad verilmiyor) Ankara yonetimiyle 6teki devletler
arasinda herhangi bir anlasma yapilsin veya yapilmasin, ‘son
soziin, kendisine (Padisaha) ait olmasinda direnecegini’ bir

ajandan 6grenmis oldugunu kaydediyordu.”

12 Kasim 1921 tarihli istihbarat raporu durumu daha da
aydinlatici su ek bilgiyi veriyordu:

‘Albay Stileyman Sirr1, Damat Ferit yonetimince ¢ikarilmis
olan ve Uluscular asi ilan eden fermanin kaldirilmasi icin
Istanbul hiikiimetiyle gériismelerde bulunmak iizere baskente



gelmistir. Sadrazamin cevresindeki bir ajandan 6grenildigine
gore, Padisah, 12 Ekim’de Seyhiilislami huzura kabul etmis;
Seyhiilislam, Sirr1 Bey’in bu konudaki gortislerini ona
anlatmis; Padisah, onu dikkatle dinlemis, ama yanit
vermemisti. Tevfik Pasa da 13 Ekim’de huzura kabul edilmis;
saraydan ayrildiktan sonra kabineyi 6zel

toplantiya cagirmisti. Kabine, uzun tartismadan sonra almis
oldugu su kararlan Sirr1 Bey’e de duyurmustu: “Ferman,
Halifenin askeri giiclerine muhalefet edenlere karsi
cikarilmist1 ve Halifenin o sirada askeri giicli olmadigi

icin zaman gecisine (murur-u zamana) ugramistir. Uluscu
yonetimi taniyici yeni bir ferman cikarmak gereksizdir, clinkii
bu denli bir ferman, Avrupa’da, Halifenin Hristiyanlara karsi
cihad ilan etmis oldugu seklinde yanhs

yansitilabilir. Uluscularin Padisahi tehditlerine gelince,
Padisahin tahttan cekilmesi tilkenin iyiligi ve Uluscularin
yararina olmayacaktir. Uluscularin bu denli bir yontem
onermis olmalari, tutumlarinda biisbiitiin hatali olduklarini ve
tlkenin iyiligi icin calismadiklarim gosterir”’.

Albay Sirri, bu noktalar1 Ankara yonetiminin dikkatine
sunmak amaciyla ivedilikle Ankara’ya hareket edecegini ve
bu sorunu yeniden gériismek iizere Istanbul’a bir diplomatik
kurul gonderilecegini aciklamisti. Ali Riza Pasa, alinmis olan
kararlar kesin ve degismez olduguna gore, boyle bir kurulun
basarisizliga ugrayacagi goriisiinde idi. Istanbul’daki Uluscu
cevreler, Albay Sirri’nmin s6z etmis oldugu kurulun, Saruhan
milletvekili Sabri, Muhtar ve Seref Bey’lerden olusacagina

inamyordu.??



Ote yandan, Istanbul’daki Ingiliz isgal giicii Baskomutani
General Harington 14 Kasim’da Padisah tarafindan ilk kez
huzura kabul edilmis; kis mevsimini rahatlikla gecirebilmesi
icin kendisine bir ev ayirmis olan Padisaha tesekkiir etmisti.
Konusma sirasinda, Padisah, Istanbul ve Ankara
yonetimlerini birbirlerine yanastirmanin énemine deginmis;
Sadrazamla Bakanlarin bu konuda caba gosterdiklerini;
Tilirkiye’nin savasa girmis olmasini1 daima bir intihar olarak
nitelendirdigini séylemis; Izmir’le Trakya bosaltilmazsa,
bir anlasmaya varilmasinin umut edilemeyecegini; ytice bir
imparatorluk olan Tiirkiye’nin, orta derecede bir kirallik
seviyesine indirilmis oldugunu ve onun soysal (etnik)
hudutlar icerisindeki islerini bizzat

kendisinin yonetme hakkina sahip olmasi gerektigini
vurgulayarak sunlar eklemisti:

Ankara’daki asin egilimlilerin sayisi yiizde on oraninda bile
degildir ve adil bir baris antlasmasi yapilirsa, onlar, ortadan
silinecektir. Ttirkiye, Yunan isgaline karsi birlesmistir.
Kendisinin (Padisahin) ve Bakanlarinin Ankara tizerinde
etkisi yoktur’.

Padisah, Istanbul’da baris: korudugu ve yansiz bir yontem
izledigi icin Harington’a tesekkiir ettikten sonra, Ingiliz
askerlerinin, baskentteki Tiirklerin duygularini incitmemek
icin daima dikkatle davrandiklarini sdyleyerek onlar

methetmisti.®

Ote yandan, 26 Kasim tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna
gore, Albay Sirr1, Kamil adin1 kullanarak BMM y06netiminin



Icisleri Bakanina 21 Kasim’da goénderdigi gizli yazida kisaca
soyle diyordu:

‘Fransiz ve Italyan yonetimleriyle de anlasarak, Irak ve
Filistin’deki Miisliiman halk arasinda Ingiltere’ye karsit hicbir
propaganda yapilmadigina dair Istanbul yonetiminin Icisleri
Bakanina glivence verdim... Saraydaki 6zel muhabirimizin
acikladigina gore, Padisah, Mustafa Kemal’e Maresal, Gazi
ve Ankara yonetiminin yiiksek baskani riitbe ve sifatlarinin
verilmis olmasindan hi¢ de memnun olmamustir. Nisan ve
terfi verme Padisahin yetkisi icindedir; dolayisiyla, Ankara
yonetiminin, Padisahin egemenlik haklarim1 kullanmis olmasi
onu epeyi etkilemistir’.2

Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’un da, 26 Kasim’da
Ingiltere Disisleri Bakanligi’na génderdigi yazida bildirdigine
gore, o sirada, Istanbul’daki Bakanlar, Ankara yonetimine
gittikce daha cok boyun egmeye baslamislardi. Yalniz
Sadrazam Tevfik Pasa

Kemalistlerle hicbir isleme girismeyecegini soylemis; Ingiliz
maliye uzman Sir Adam Block’la yapmis oldugu goriisme
sirasinda Uluscular “asi’ olarak nitelendirmisti.1 Bu sirada,
Yunanlilar, Bati Anadolu’da Padisahin egemenligi altinda bir
Anadolu Devleti kurmay: tasarhiyorlardi;1* ancak bu
davranislarinda basarili olamamaiglardi.

Yine bu sirada, 22 Kasim - 5 Aralik 1921 tarihli istihbarat
raporuna gore, Padisahla Ankara yOnetimi arasindaki
anlasmazlik yavasca daha kotiiye gidiyordu. Istanbul
yonetimi, Ankara’nin temsilcisi Albay Sirmn araciligiyla



dileklerine vermis oldugu yanit1 yetersiz bulmus; Sirr1 Bey
yeniden Istanbul’a dénerek, Ankara’dan, iiltimatom bicimini
alan bir yanit getirmisti. Bu yanitta, Ankara’nin daha ¢nceki
dilekleri yinelenmis ve Padisaha, tutumunu degistirmesi icin
kisa bir stire verilmisti. Padisah yine olumsuz

davranirsa, Ankara, Padisahin tahttan indirilecegine dair Seyh
Siinusi’den bir fetva almak tehdidinde bulunmustu. Ingiliz
istihbaratina gore, Padisah, bu tehdide boyun egmeyecekti;
ancak, bu gelismeler Padisahin aile cevresinde kaygi
uyandirmusti.12 Padisahla Ankara yonetimi arasinda cikmis
olan anlasmazlik Osmanli kabinesini de

etkilemeye baslamisti. Padisah kabinede degisiklik yapmay1
yine diisiinmeye baglamisti. Olagan oldugu gibi, Damat Ferit
yandaslari, firsattan yararlanmaya calisiyorlardi; ancak,
Ingilizler, kabinede degisiklik olursa Damat Ferit’in yeni
kabinede yer almayacagina inaniyorlardi. Tevfik Pasa’nin
yerine Sadrazam olarak Mahmut Muhtar Pasa’nin adindan
s6z edilmisti; ama, Ali Riza Pasa’nin daha uygun

olacagina inaniliyordu. Ingiliz istihbaratina gore, o sirada,
Padisahla Kemal’in iliskileri daha da kotiiye gitmezse, bu
denli bir kabine degisikligi yapilmasi olanaksizdi.13 Ote
yandan, Ingiliz Yiiksek Komiseri Rum-bold, Istanbul
yonetiminin Disisleri Bakani Ahmet Izzet Pasa’yla da entrika
ceviriyor; onun her firsatta kiiciimsedigi Mustafa

Kemal’den kisisel olarak hoslanmadigi icin, Osmanli
hanedanini kurtarmak amaciyla Padisahi desteklemekten yana

oldugunu kaydediyordu.1#

Tiirk - Ingiliz Iliskileri



Bu sirada Ankara’dan dénen ve daha once Ingilizlere
‘glivenilir bilgiler saglamis olan’ bir ajamin hazirlamis oldugu
su rapor oldukca ilginctir:

‘Fransa ile ayr baris imzalamis olan ve Italya ile de bu denli
bir baris antlasmasi imzalamaya calisan Ankara yonetimi,
simdi de Ingiltere ile anlasmaya varmay: dilemektedir. Heniiz
biitiinlenmemis olan savas tutsaklar degis

tokusu, Anadolu’da iyi izlenim yaratmistir ve simdi bircok
Tiirk-ler, ilk kez, Ingiltere’nin séziinii tutmaya ve Tiirklere
kars: adilce davranmaya hazir olduguna inanmaktadir.2
Ulusal yonetim, saglamis oldugu Sakarya utkusundan
cosmustur ve Misak-1 Milli kosullar tizerinde direnmektedir.
Ingiltere, Yunanllara tinsel ve edimsel yardimda
bulunmayacagina dair Tiirklere giivence verirse, Ingilizlerle
anlasmaya varmaya hazir olacaklardir. Iran, Azerbaycan ve
Kafkasya devletleriyle yapilmis olan anlasmalardan sonra
Ankara yonetiminin durumu, Tiirklerin goriisiince epeyi
giiclenmistir ve simdi Ingiltere ile esit kosullara gore
goriismeler yapilabilecegine ve daha 6nceki gibi, bunun
kendilerine dikte edilemeyecegine inanmaya baslamislardir.
Uluscular, tic Baglasik’la baris yapilirsa, Yunanistan’in kolay
bir av olacagina inaniyorlar. Istanbul’la Ankara hiikiimetleri
birlesecek, ama Padisaha tolerans gosterilmeyecektir,

clinkli Uluscularin savina ihanet ettigine inanilmaktadir.
Dolayisiyla, istifa etmeye ve lilkeden ayrilmaya zorlanacaktir.

Bunu yapmazsa 6liimle tehdit edilecektir. Padisahin yerini
herhalde Abdiilmecit alacaktir. Uluscular, Halifenin
yerine yeni birisinin atanmasina Ingiltere’nin miidahalede
bulunmasina tahammiil etmeyecektir’.



Kemalistlerin Ingilizlerle baris yapmalarimn kosullar1 olarak
da sunlar gosteriliyordu:

‘Misak-1 Milli prensipleri tizerinde durulacaktir; ancak,
Uluscular, Ingiltere’nin kabullenemeyecegi kosullar

one siirmeyi dilemiyor. Buna karsin, Istanbul’un giivenligi
teminat altina alinmak kosuluyla, Ingilizlerin diledigi bicimde
bogazlardan 6zgiirce gecisi kabule hazir olacaklardir. Dogu
Trakya’y1 Meric hattina kadar geri istiyorlar. Izmir konusunda
Ingiltere bir yana cekilerek Tiirk ordusuna, Yunanllarla
ugrasma firsatini verecektir’.

Bu belge, Ingiltere Disisleri Bakanlig: yetkililerinden Francis
Osborne tarafindan 14 Aralik’ta séyle yorumlanmuisti:

‘Bunun biiytik bir boliimii bloftiir ve cok gecmeden,
Uluscular, yeni kosullar 6ne siireceklerdir. En 6nemli sey,
uzlasma kosullar tizerinde anlasmaya varacagimiz vakte
kadar onlarin sondajlarini dikkate almamaktir’.

Bu belge 7 Aralik’ta Ingiliz kabinesine sunulmus, ama bu
konuda kesin bir karar alinmamist1.1°

Ote yandan, Rumbold’un gériisiince, bu sirada Istanbul’daki
Bakanlar Ankara yonetimine gittikce daha cok boyun egmeye
baslamislardi. Yalmz Sadrazam Tevfik Pasa, Kemalistlerle
hicbir isleme girismeyecegini soyliiyor; Ingiliz maliye uzman
Sir Adam Block’la yaptig1 goriisme sirasinda, Uluscular: ‘asi’
olarak tanimliyordu. Sadrazama gore, Kemalistlerin o sirada
karsilasmakta olduklar giicliikler oldukca biiytiktii. Kiirt
isyanini bastiracak kadar askeri giicleri olmadigi icin
Kiirtlerle anlasma yoluna gitmeyi umut ediyorlardi. Enver de



onlara giicliikler cikariyordu. Yine Sadrazama
gore, Fransizlarla bir anlasma imzalamamis olsalardi ‘asiri

taleplerinde’ direnemeyeceklerdi.’

Rumbold, 6 Aralik’ta Curzon’a gonderdigi yazida Istanbul
yonetiminin ihmal edilmemesini, ama herhangi bir
antlasmanin etkili olabilmesi icin bunu Ankara yénetiminin
de desteklemesi gerekecegini; Damat Ferit’in ‘namuslu ve
birinci sinif tek adam’ olmakla birlikte yararli olamayacak
kadar gézden diismiis oldugunu bildirmis, 6zetle sunlar1
eklemisti:

‘Ankara’y1 aym hizaya getirecek bir uzlasmanin olanakh
olmayacagini ve Baglasiklar’in hicbiri Kemalistlere

karsi savagsmayacagina veya savasamayacagina gore,
uzlasmanin Kemalistlerin lehinde olacagim ¢oktan anlamis
bulunuyorum. Bu durumdan yalniz Yunanistan zarar

gorecek olsa pek 6nemli olmayabilir. Bu devlet (Yunanistan),
savas durumu olmadan Anadolu’daki genis bolgeleri koruma
yeteneginden yoksundur. Ancak, kendi ¢ikarlarimizi da gozo-
niinde tutmak zorundayiz. Musul ilindeki Kiirtlere ve Hris-
tiyanlara karsi olan tinsel sorumluluklarimiz disinda

daha bagka yiikiimliiltiiklerimiz de vardir. Sonucta,
Tiirkiye’ye birakilacak olan tiim tilkedeki uyruk halklara karsi
olan ve sayginlik sorunu olusturan sorumluluklarimizi yerine
getirmek icin, az da olsa, elimizden geleni yapmamiz
gerektigi kanisindayim’.

Ingiliz ¢ikarlarina gelince, Rumbold, bunlar su dért noktada
toplamusti:



‘1. Tiirkiye, Panislamist propagandanin merkezi olmamal ve
boylelikle, bize bagli olan Misir ve Arabistan gibi tlilkelerde
stirekli olarak olay kiskirtmamali;

2. Tirkiye, bize Irak’ta kolayca saldiramamali;
3. Bogazlar acik kalmali;

4. Tirkiye, kendi uyruklarimizin orada yasayabilecegi ve is
yapabilecegi, dayamlabilir bir tilke olmalidir’.

Yazisim siirdiiren Rumbold, ‘biiyiik degeri olan’ Padisaha
kars1 destek beyan etmis; onun etkisinin o sirada biisbiitiin
askida bulundugunu, ama Sultanhk katinin, ‘halk Kkitleleri
lizerindeki etkisini siiresiz olarak yitiremeyecek kadar
oldukca saygideger bir kurulus oldugunu’; onun etkisi
yenilenirse, Padisahin Ingiltere icin ‘yararli bir kaynak
olabilecegini’ vurgulamisti. Rumbold, ayrica,

Ingiltere’nin Mustafa Kemal’le iliski kurmas: ‘nazariyesini
(teorisini)’ desteklemiyor; soyle diyordu:

‘Bu nazariyenin (Ingiltere) Disisleri Bakanligi’nda egemen
olmadigini biliyorum, ama 6teki daireleri ve danismanlarini
gittikce etkiler gibi gortintiyor. Kisisel olarak, ben, buradaki
gelecekten cok umutlu degilim. Belki Ke-malistlere teslim
olmak zorunda kalinz. Belki Bolsevikler, Enver’i, kendi
naipleri olarak Ankara’da erke gecirebilirler. Simdilik, sizin
de dnermis oldugunuz gibi, Yunanlilarla Ttrkler arasinda
arabuluculuk yapmayi siirdiirmeli; Istanbul’la Ankara’y1
birbirine yanastirmali; bugiline kadar olup bitenleri bir diizene
koymal1 ve her iki Tiirk hiikiimetiyle, tiim Baglasiklar’in

katilacag1 genel bir uzlasma saglamaliy1z’ 18



1

IDA, FO 371/6474/E 10273: Rumbold’dan Curzon’a yazi,
[stanbul, 7.9.1921.

2

Times gazetesi, Londra, 14.9.1921. Yunan Generali Ioannis
Metaksas, Sakarya savasinda Yunanlilarin, yaralilarla birlikte
30.000’e yaklasik zayiat verdiklerini kaydeder. Metaksas III,
s.576.

3

IDA, FO 371/6746/E 12085: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
1.11.1921.

4

IDA, FO 371/6530/E 10659: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 22.9.1921.

S
Sonyel II, s. 198 vd.
6
Gercekte bu antlasma yapilmamusti.

7



IDA, FO 371/6478/E 13179: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
1-14.11.1921.

8

IDA, FO 371/6535/E 12767: Harington’dan Ingiltere Savas
Bakanlii’na gizli telgraf, Istanbul, 15.11.1921.

9

IDA, FO 371/6497/E 13510: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
15-21.11.1921.

10

IDA, FO 371/6580/E 13914: Rumbold’dan Ingiltere
Disisleri Bakanligi’na yazi, Istanbul, 26.11.1921.

11

IDA, FO 371/6480/E 13903; FO 371/7853/E 692: Ingiliz
Gizli Istihbarat Ra-porlari, 22.11.1921 - 5.12.1921 ve
16.1.1922.

12

IDA 6480/E 13903: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
22.11.1921 - 5.12.1921.

13

A.g. kaynak.



14

IDA, FO 371/6480/E 13903; DBFP XVII/1, s.518-520:
Rumbold’dan Curzon’a zel ve gizli yazi, Istanbul,
10.12.1921.

15

O sirada Malta’daki Tiirk tutsaklariyla Kealistlerin elindeki
Ingiliz tutsaklarinin degis tokus edilmesi icin anlasmaya
varilmisti.

16

IDA, FO 371/6537/E 13664: Ingiliz Genel Karargahi’dan
Ingiltere Savas Bakanlig1’na yazu, ilisikte, Istanbul kaynakl
ve 29.11.1921 tarihli Gizli Istihbarat Raporu.

17

IDA, FO 371/6536/E 13327: Rumbold’dan Curzon’a yazi,
[stanbul, 29.11.1921.

18

IDA, FO 371/6480/E 13810; DBFP XVII/1, s.510-513:
Rumbold’dan Curzon’a ozel yazi, Istanbul, 6.12.1921.



Yunan-Rum Eylemleri

Bu siralarda, Yunanlilar, Osmanli yénetimince secimi
onaylanmamis olan yeni Patrik Meletios Metaksas’in da
destek ve kiskirtmasiyla, Bati Anadolu’da Biiyiik Millet
Meclisi’ne rakip olacak Iyonya yonetimini kurmayi tasarliyor;
10 Aralik’ta kurulmus olan

Anadolu Dernegit adl 6rgiitiin 6énderleriyle bu konuda
goriismelerde bulunuyorlardi. Bu denli bir yonetimin
kurulmasiyla ilgili projeyi Anadolu Dernegi tne siirecekti.
Bunu, Istanbul’daki Yunan Yiiksek Komiseri Nikolas Votsis
ilkin iyi karsilamis, ama 2 Aralik’ta, o sirada tilke disina
gitmis olan Yunan Basbakani Dimitrios Gunaris’in dontisiine
kadar goriismelerin ertelenmesini énermisti. Ote

yandan, Izmir’deki Yunan Yiiksek Komiseri Aristidis
Stergiadis de bunu destekliyordu. Bu konudaki goriismelere
Aralik ayinin ikinci haftasinda yine baslanmis; bunun sonucu
olarak, dernegin y6netim kurulu, 9 ve 10 Aralik’ta, uzun
stiren tartismalardan sonra asagidaki noktalar tizerinde
anlasmaya varmisti. Bu noktalar, dernegin gortslerini yazili
olarak istemis olan Votsis’e génderilen bir yaziya aktarilmisti.

Asagidaki metin, Anadolu Dernegi’nin konseyince
onaylanmis olan miisveddenin Ingilizcesinden cevrilmistir:

‘1. Yunanhlarca isgal edilmis olan illerde Padisah adina gecici
bir yonetim kurulacaktir. S6z konusu bélgenin askeri isgal
altinda bulunmasina karsin, orada ivedilikle milletvekili
secimleri yapilacak; Anadolu Dernegi’nin gizli bir orgiitii



bulunan bélgelerde gizli secimler yapilacak; dernegin siyasi
programini uygulayacak olan bir meclis ¢agrilacaktir.

2. Mustafa Kemal’in giiclerini ve ¢rgiitiinii ortadan
kaldirarak ve bastirarak, Anadolu’yu, onun giiclerinden
kurtarmak gerekmektedir; ama, ilk olarak ytice

devletlerin miidahalesi veya arabuluculugu icin 6ne
stirecekleri kosullara gore, Yunan yonetimiyle baris yapilmali;
sonucta, Tirkiye ile Yunanistan arasinda bir ittifak

kurulmasi icin ortam hazirlanmahdir.

3. Gecici yonetimce ve ‘Ulusal Meclisin’ onay1yla,
adalet, polis ve 6teki yonetim orgiitleri kurulacakir.

4. Yunan isgal ordusunun Baskomutani, gecici
yonetime, yeni hiikiimetin masraflarini karsilamak ve
Mustafa Kemal’in giiclerine karsi eylemlere gecebilmek
icin kimi vergiler koyma izni vermelidir.

5. Yunan Baskomutani, goniilliillerden olusacak
Anadolu ordusunun egitim ve donatimindan sorumlu
olmalidir. Bu ordunun er sayisi, tasarlanan gecici yonetimin
askeri temsilcisinin de onayiyla, Yunan Baskomutaninca
saptanmalidir. Boylece, toplanacak olan ve hic

kuskusuz, bircok goniilliilerle berkitilecek olan bu giicler,
cesitli stratejik noktalarda Mustafa Kemal’in giiclerine
kars1 gonderilmelidir. Aym1 zamanda, Yunan
Baskomutani, gerekirse, iyi Tiirkce bilen kimi Yunan
subaylarinin Anadolu harekat ordusuna katilmasina izin
verecektir.



6. Yukarida 6nerilmis olan ilgili ilk formaliteler biitiinlen-
dikten sonra, gecici yonetim, o siradaki kabineyi, Anadolu
Ulusal Meclisi’nin sempatisi olacak bir

yonetimle degistirmesi icin Padisaha basvuracaktir.

7. Yunan yonetimi, Anadolu Dernegi’nin Istanbul ve
oteki yerlerdeki tiyelerinin Bursa’ya tasinmalaryla ilgili
masraf1 karsilayabilmesi icin, ilk olarak, dernegin
yonetim kuruluna 100.000 TL vermelidir. Bu paranin
harcanan herhangi bir kismi, Anadolu Ulusal Meclisi’nin
acihisindan hemen sonra, yeni belediye vergilerine
yiikletilerek Yunan yonetimine iade edilecektir.

Yukarida belirtilmis olan 1, 3 ve 4. maddelerin Yunan Yiiksek
Komiserligince tlimiiyle onaylanmadigi, 20 Aralik’ta dernege
bildirilmisti. Dolayisiyla, bu ti¢ madde, Yunan cikarlari da
dikkate alinarak degistirilmis; s6z konusu bélgeden, ‘Sevr
Antlasma’siyla saptanmis olan Izmir ve Trakya bolgeleri’
ibaresi cikarilmisti. Yapilmis olan degisiklikler sonunda
yanlar metni kabul etmis ve Yunan yonetimince de
onaylanmasi icin 27 Aralik’ta bir torpido gemisiyle Atina’ya
gonderilmisti.? Ancak, bu érgiitiin gerceklestirilmis oldugunu
kanitlayic1 belge Ingiliz arsivlerinde bulunamamustir.

Ulusculardan Nefret Eden Ingiliz Yiiksek Komiseri

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold,
Tirklere ve genellikle Kemalistlere karsi nefret ve tiksinti
duyuyor; ancak ‘eski tip” Osmanli Ttirklerine, 6zellikle
Padisah Vahdettin gibi Ingilizlere yaltaklananlara kars: biraz
tolerans gosteriyordu. Bu siralarda, Ingiliz yonetiminin
Mustafa Kemal’le iliski kurmasina engel olmaya calisiyor;



her vesile ile Padisah Vahdettin’i destekledigini aciga
vuruyordu. 10 Aralik’ta Ingiltere Disisleri Bakani
Lord Curzon’a gonderdigi 6zel ve gizli yazida soyle diyordu:

‘Uluscular (Kemalistler)’le girisecegimiz islemlerde tutumlu
davranmaliy1z. Onlarin amaci, Ankara yonetimini Istanbul’da
kurmaktir. Onlarin erkteki Padisaha karsi hic toleranslar
yoktur ve Padisah su ii¢ secenekle karsilasacaktir: istifa,
stirglin veya oliim... Simdiki durumda hem giiciinii hem
sayginligim yitirmistir, ama onun tahtindan indirilmesi, ciddi
diistinceli kamu arasinda sok etkisi yapacaktir... Ankara’y1
hizaya getirmemiz gereklidir ve onlarla islemlerimizde
kararlilikla davranmaliy1z. Padisahin kisiligi ve tahtta kalmasi
arasinda ayrim yapiyorum. Olaganiistii bir durumda onu
korumaya s6z vermis bulunuyoruz. Bunun iki nedeni vardir:
1. Sevr Antlasmasi’nin imzalanmasina bizim baskimizla izin
vermistir; 2. Istifa etmeyi ciddi olarak tasarlarken onu bu
goriisten vazgecirmistik. Ancak, onun tahtinda kalmayi
stirdiirmesi icin hicbir sorumluluk altinda degiliz. Kendi
gorisiimce, Padisah, durumu oldukca umutsuz bir evreye
gelinceye kadar gorevinde kalmalhidir. Su anda, pek az giicii
vardir. Ankara’daki 6nderler ondan hoslanmiyor ve
Tiirkiye’deki halk arasinda pek popiiler degildir. Kemalistlere,
Ingilizlerle anlasmaya vardiklarini gsterme firsatini verirsek
dost bir Padisahi terk ettigimiz izlenimi yaratilmis olacak ve
Islam Diinyasi’nda Halifeligin erkten diisiiriilmesine yardimci
oldugumuz sanilacak-tir’.

Rumbold’un iddiasina gore, Mustafa Kemal’le anlasmaya
varilamazsa Padisahla anlasma yapilmasini destekleyen kimi
Ogeler vardi ve o sirada giicsiiz olan ve sevilmeyen Padisahin



ileride bir rol oynayabilecegini; Kemalistlerin onu ortadan
kaldirarak yerine kendi ‘mahluklarini’ koymay: dilediklerini
kaydetmis; Padisahin erkte kalmasini desteklemisti.*
Dolayisiyla, Kemalistlerin, Ingiliz Yiiksek Komiserine
giivenmemelerine ve eger gercekse, Ingiliz yonetimine
dolayli bicimde yanasmaya ve Bolseviklerle daha siki
baglar kurmaya calismalarina sasmamak gerekir. Nitekim, 13
Aralik’ta Ukrayna Sovyet Cumhuriyeti temsilcisi General
Mihail Frunze bir kurulla birlikte Ankara’ya ulasmis; parlak
torenlerle karsilanmis; bir ara gerginlik gecirmis olan Tiirk-
Rus iligkilerinin iyilesmesine yol acmisti. Onu, Sovyet
Biiyiikelcisi Simeon [Semen] Aralov izlemis; Rusya’nin
cikarlarini gozeterek Kemalist Tiirkiye’ye epeyi

Sovyet yardimi saglamist1.®

Ote yandan, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi
yetkililerinden Andrew Ryan, 17 Aralik’ta Veliaht
Adiilmecit’le 6zel olarak goriismiistii. Veliaht, Ingiltere’nin
diinya savasindan 6nce Tirkiye’yi terketmis olmakla biiytik
hata islemis oldugunu; Tiirkiye’nin dostlugunun Ingiltere gibi
“ylice bir devlet icin’ degerli oldugunu; ancak o devletin
Tiirkiye’yi Rusya’ya karsi kurban ettigini sdylemisti.

Ryan, Ingiltere’nin tutumunun tek yanh ve Ingilizlerin
ikiytizlii olmadiklarin iddia edince, Veliaht tiim sucu Ingiltere
Basbakan1 David Lloyd George’a yiiklemis ve Ingilizlerin
hala Ruslara yag cektigi izlenimine sahip oldugunu
gostermisti. S6zlerini siirdiiren Abdiilme-cit, Padisah
Vahdettin’i, birakismadan bu yana devletin dizginlerini
yitirmekle elestirmisti. Bunun {izerine Ryan, gili¢siiz bir
merkezi hiikiimetle ihtilalci bir Ankara yerine birlesik bir
Tiirkiye gormeyi istediklerini iddia etmis; Veliaht, bunun



gerceklesecegine inandigim ve Ankara’nin, Izmir ve
Trakya’y1 diismandan temizleyince, siiresinin dolmus
olacagim soylemis; bogazlan Ingilizlere armagan

olarak peskes cekmis; onlarin Ingiliz denetiminde
olmalarindan memnun olacagini belirtmisti. Ryan, bu
goriismeyle ilgili olarak kaleme aldig1 raporda Veliahti ‘icten
ve genis gortislii, ama oldukca itici (kiskirtici) ve asiri
duygulu’ olarak tanimlamis; tahta gecerse pek

giivenilmez olacag: tahmininde bulunmustu.”

1

Bkz. Adnan Sofuoglu: Fener Rum Patrikhanesi ve Siyasi
Faaliyetleri, Istanbul, 1996.

2

IDA, FO 371/7853/E 692: Ingiliz Gizli istihbarat Raporu,
n0.496, 16.1.1922 -“Yunan Politikas1’, T/2, Istanbul,
14.12.1921.

3
A.g. kaynak, T/21, Istanbul, 29.12.1921.
4

IDA, FO 371/6480/E 13903; DBFP XVIII/1, s.518-520:
Rumbold’dan Curzon’a 6zel ve gizli yazi, Istanbul,
10.12.1921.

2



IDA, FO 371/7881/E 147: Ingiliz Gizli istihbarat Raporu, 6-
19.12.1921.

6
Sonyel II, s. 190 vd.
7

IDA, FO 371/6481/E 14198: Rumbold’dan Curzon’a yazi,
Istanbul, 21.12.1921; ilisikte, Ryan’in andacinin sureti.



BOLUM 8

TURK SORUNUNA DIPLOMATIK
COZUM BULMA CABALARI

(Ocak - Agustos 1922)



Yeni Arabuluculuk Deneyleri

1922 yih girerken ilgili yanlar Tiirk sorununa diplomasi
kanaliyla bir ¢c6ziim bulmaya calisiyorlardi. Bu sirada
Kemalistlerle gortismek tizere Ankara’ya ulasmis olan
Cavaliere Alberto Tuozzi baskanhgindaki Italyan Kurulu pek
basar1 saglamadan 4 Ocak’ta Istanbul’a dénmiis; Tuozzi,
Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’la gériiserek,
Anadolu’daki durumu séyle anlatmisti:

‘Mustafa Kemal gecmise oranla daha giicliidiir. Biiyiik Millet
Meclisi’nin baskani ve uluscu giiclerin Baskomutani sifatiyla
onun giicti bir diktatoriin giictinii andirir. BMM yonetiminin
amaci, Turkiye’nin gelecekteki baskentini Ankara’da veya
Anadolu’da bagka bir kentte kurmaktir. Padisah Istanbul’da
kalacaktir. Mustafa Kemal, ulusal Meclisin baskentini
Anadolu’da kurmakla Istanbul’daki hiikiimete yapilacak
baskilardan kurtulmus olacagim hesaphyor. Baskenti
Anadolu’da olacak bir Tiirk yonetimi cevredeki devletlerle
veya onlara karsi entrika cevirmekte 6zglir olacaktir...
Mustafa Kemal’den sonra gelen en 6nemli adam, kisisel dostu
olan Icisleri Bakam ve Malta siirgiinii Fethi Bey’dir. Refet
Pasa pek 6nemli degildir. Mustafa Kemal bir aksilikle
karsilasmazsa, Enver’in partizanlar simdiki durumda ona
karsi tehlike olusturamaz. Kemal’in amaci, tic Baglasik
Devlet’le ayr1 ayr anlasmalar yaparak Yunanhlan yalniz
birakmaktir... Ancak, (Ttiirkler) bu siyasalarinda basarisizliga
ugramis olduklarimi anlamislardir’.



Tuozzi, Tirk Uluscularin 6teki iligskileri konusunda da
saglamis oldugu bilgileri Rumbold’a aktarmisti. Onun
goriislerine Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda biiyiik ilgi
gosterilmis ve yetkililerden Francis Osborne 9 Ocak’ta su
yorumu yapmisti:

‘Signor Tuozzi’nin ¢izmis oldugu tablo umutsuzluk
yaratmiyor. Onun iddiasina gére Mustafa Kemal’in amaci,
kendi diktatorliigiinii, Istanbul‘dan ve Halifelikten ayr olarak
biisbiitiin bagimsiz ve Tiirk olan bir Anadolu’ya

yaymaktir. Ancak, onun tlkesi silahli cetelerin hiikiim
stirdiigii, hazi-nesi bos, savas gereci olmayan ve ekonomik
durumu oldukca kétii olan bir yer olacaktir. Ayrica, onun
Baglasiklar’1 bolme plani da basarisiz olmustur. Tek umudu,
Rusya’nin Kemalistlere saglamis oldugu destegi tistlenecek
olan Fran-sizlara dayanir. Baglasiklar, aralarindaki birligi
stirdiirtir ve Padisaha bir antlasma sunarak onaylatabilirlerse,
Padisahin, Anadolu’ya basvurarak halkin destegini saglamasi

ve Kemal’i gii¢c bir durumda birakmasi olanaklidir.’®

“Tlirk ulusal akiminin 6nderinin Misak-1 Milli tizerindeki
azmini iyi bilen Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, Lord
Curzon’a 15 Ocak’ta gonderdigi gizli telgrafta, Baglasiklar,
Sevr Antlasmasi’ndan cok daha iyi olan, ama Misak-1 Milli
kosullarim biisbiitiin kapsamayan bir uzlasma Onerisinde
bulunurlarsa ve Mustafa Kemal bunu reddederse, yeni
onerilerin Padisaha sunulmasini; Baglasik Devletler’in tinsel
destegiyle, Padisahin ‘sovenizmi ortadan kaldirmak amaciyla
kamunun yardimina bagsvurmasini énermis; Yunanlilar Dogu
Trakya’nin bir béliimiinden ve Izmir’den uzaklastirilir ve

b



Baglasiklar bu ¢6ziim bi¢imini kendi araclarina dayanarak, ne
pahasina olursa olsun, uygulamak yoniinde birlesirlerse,
bunda basar saglanabilecegi goriisiinii 6ne stirmiistii. Onun
bu goriisiiyle ilgili olarak Ingiltere Disisleri Bakanhigi
yetkililerinden Francis Osborne, 17 Ocak’ta kaleme aldig1
cikmada su yorumu yapmuisti:

‘... Burada, Sir Horace Rumbold, Ankara’da ¢oziilme
belirtilerinden s6z ederken, Padisahin “passer en activi-te”,
Ulusculara karsi harekete gecme zamaninin

geldigine inanmas1 onemlidir. Padisahin, antlasmay1
onaylayarak Anadolu’ya basvurmasi yine 6neriliyor; ama bu
basvuru basarisizliga ugrarsa, antlasmay1 Istanbul bélgesi
disinda uygulamak icin aracimiz yoktur. Sonra, ulus¢u ordu
hem Yunanhlar ve hem de bizim icin hala bir tehlike
olusturmaktadir. Dolayisiyla, bugiinkii durumda yalniz
Padisahla baris yapmak kumarini oynayamayiz; bilakis,

Kemal’le bir uzlasmaya varmaliy1z; ama durum degisebilir’.2

Bu siralarda Padisah, yegeni Prens Sami? aracilifiyla, 13
Ocak’ta Rumbold’a gizli bir mesaj gondererek, ‘harekete
gecme zamaninin geldigine inandigini’ ve Ankara’nin
yetkisine karsit olarak kendi yetkisini kurmak amaciyla
Ingiltere’nin tinsel yardimi konusunda Rumbold’la goriismeyi
diledigini bildirmis; ancak Rumbold, Padisahi tek basina
ziyaret etmeyi usulsiiz buldugundan, oteki Baglasik Yiiksek
Komiserleriyle birlikte Saraya gitmeyi tasarladigim Curzon’a
duyurmustu. Fransiz Yiiksek Komiseri General Maurice Pelle
o sirada Istanbul disinda oldugundan onun

donmesi bekleniyordu.? Curzon, Rumbold’un 6nerisini
onaylamisti.>



1

IDA, FO 371/7853/E 320: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf, 6.1.1922; Osborne yorumu.

2

IDA, FO 371/7853/E 589; DBFP XVII, s.574-575:
Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, Istanbul, 15.1.1922.

3

Rumbold’a goére, Prens Sami, tivey babas1 Ferit Pasa’dan
daha az dengeliydi ve Ferit’i erke getirtmek diisii goren
politikacilarla isbirligi yapiyordu.

4

IDA, FO 371/7853/E 676: Rumbold’dan Curzon’a 6zel ve
gizli telgraf, 15.1.1922.

5

Padisahla bu gériismenin yapilmis oldugunu gosteren
herhangi bir belge Ingiliz arsivinde bulunamamistur.



Mustafa Kemal - Hiiseyin Rauf Iliskileri

Bu siralarda, bir siireden beri Kamu Isleri Bakanlig1 yapmis
olan Hiiseyin Rauf’la Mustafa Kemal’in, kimi nedenlerden
otlrd ve Ozellikle Kemal’in ‘diktatérce davranislar’
yliziinden arasi1 acilmis; Rauf, 8 Ocak 1922’de gérevinden
istifa etmis ve BMM’de Mustafa Kemal’e muhalefet eden
ikinci gruba girmisti. Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, 24
Ocak’ta Ingiltere Disisleri Bakanhgi’na gonderdigi yazida,
Mustafa Kemal’le Hiiseyin Rauf’un arasinin

acilmis oldugunu bildirmis; 19 Ocak giinlii Vakit gazetesinde,
Rauf’la birlikte Malta’da stirgiin bulunmus olan Ahmet
Emin’in, Rauf Ankara’da Bakan iken onunla yapmis oldugu
bir s6ylesiyi dokuz siitun tlizerinden yayimladigini; bu yazida,
Rauf’un, Halifelikle Padisahligin eski yetkilerine yine
kavusmasi icin miicadeleyi stirdiirecegini sdylemis oldugunu
kaydetmis; 6zetle soyle demisti:

‘Bana oyle goriiniiyor ki, Mustafa Kemal ve onu hala sa-
dakatla destekleyenler yine Bolseviklere yonelmislerdir...
Mustafa Kemal, Padisahla daha iyi iliskiler

kurulmasindan yana olan Envercilerin ve Ittihatcilarin
muhalefetiyle karsi karsiyadir. Bu muhalefetin ipleri Berlin ve
Isvicre’deki Tiirklerin ve Selanik’li sahte Yahudilerin
elindedir. Onlar, Mustafa Kemal’in durumunu sarsabilirlerse
ve bu davranislari sonunda Padisah daha yetkili bir duruma
gelirse, bu, Tiirkiye’nin lehine olacak ve Baglasiklar’in
goriisiince, Dogu’da barisci bir uzlasmaya varilmasin
kolaylastiracaktir’.



Ingiltere Disisleri Bakanhig yetkililerinden Francis Osborne 1
Subat’ta bu konuda kaleme aldig1 cikmada 6zetle sdyle
diyordu:

“Tim gostergelere gore, Mustafa Kemal’in durumu daha az
glivence icindedir. Uluscular da, 6tekiler gibi, Yunanlilan
Anadolu’dan ¢ikarma konusunda sik sik vermis
olduklar s6zii yerine getirmeleri ve ilkbahar gelmeden 6nce
baris1 saglamalar1 gerektigini anliyorlar. Ne olursa olsun,
Fransizlarin, azinliklar Tiirklerin ellerine teslim etmede
bize bl6f yapmalarina izin veremeyiz. Ankara yonetimi
cokerse, herhalde en cok Fransizlar zararh olacaktir. Bu
yonetim belki de ¢cokmek tlizeredir. Bunu 6nlemek icin
Uluscularin tiim taleplerini tatmin edecek ve Mustafa
Kemal’in sayginligim artiracak bir barisa gereksinim vardir.
Ancak, bu denli bir siyasa, Baglasik hiikiimetlerin teslim

1

olmalarina ve baski kullanmaktan vazgecmelerine dayanir’.~

Bu arada, Sadrazam Tevfik Pasa’yla goriisen Rumbold, onun,
Istanbul yonetiminin ‘adil bir ¢éziimii’ kabule hazir
oldugunu; bu denli bir ¢6ziimiin, ‘Anadolu’daki halkin
cogunlugunca da iyi karsilanacagini’; gercekte, bunun,
Anadolu’da kabul edilmesini saglayacak araclar oldugunu;
Mustafa Kemal’le ‘asir1 egilimliler’ bunu kabul etmezse
yalniz birakilacaklarim séyledigini bildirmis; Tevfik Pasa’nin,
[zmir’i kapsamak iizere, Anadolu’nun Yunanlilarca
bosaltilmasi ve Trakya’da, ‘azinliklara gercek giivenceler
verilmek kosuluyla’, Enez-Midye simirini kabule hazir
oldugunu; Ankara, Misak-i Milli’den az, ama adil olan bu
kosullar1 kabullenmezse’, Tevfik Pasa’nin, Kemalist akiminin
giiciinii yikabilecegine bizzat inandigim eklemisti.¢ Sir



Horace Rumbold, danismanlarindan Andrew Ryan ve maliye
uzmani Adam Block, tiim umutlarini, goriiniirde Mustafa
Kemal’e kafa tutan ve Halife-Sultana bagli olduklari
sOylenen Hiiseyin Rauf, Selahattin Pasa ve Vehbi Hoca’ya

dayayarak Tevfik Pasa’y1 destekliyorlard:.2

Bir séylentiye gore, Padisah, Hiiseyin Rauf’la Kazim
Karabekir’i kendinden yana cekmeye calisiyordu ve Izzet
Pasa araciligiyla onlarla iliski kurmustu. 23 Subat 1922 tarihli
Ingiliz gizli istihbarat raporuna gore, ‘oldukca yetkili bir
kaynak’, taninmis politikact Mahmut Sadik’1n, Ocak ay1
sonlarinda Padisahtan Karabekir’e énemli bir mesaj gotiirmek
icin Istanbul’dan Sarikamis’a hareket ettigini bildirmisti.
Raporda 6zetle s6yle deniyordu:

‘30 Ocak’ta Mahmut Sadik; Ali Riza ve Izzet Pasalarin
kendisiyle gériismek istediklerine dair Izzet Pasa’nin yakin
dostu Fatin Hoca’dan bir mesaj almisti. S6z

konusu Bakanlarla gortsiirken, onlar, kendisinden, Padisah
ve hiikiimet adina Karabekir’e bir mektup gotiirmesini
dilemislerdi. Ozellikle Ali Riza Pasa bu misyonun

onemine ve yurtsever her Tiirk’e diisen goreve deginmisti.
Mahmut Sadik yapilan dilegi kabullenmis; bunun iizerine
kendisine, Karabekir’e verilmek iizere, Izzetin imzaladig1 bir
mektup tevdi edilmisti. Izzet, aym zamanda, Mustafa Kemal
ve yandaslarinin tilkeyi kurtarilamayacak bicimde yoketmek-
te olan affedilmez hatalar islediklerini s6ylemis; Padisah

ve hiikiimetin Karabekir’in baghlik ve yurtseverligine

biiylik glivenleri oldugunu; dolayisiyla, Karabekir’den,
kendisine gonderilmis olan mektupta anahatlar1 verilen
hiikiimet politikasini desteklemesi dilenmisti.’



Ingiliz ajam, Karabekir’e yapilmis olan 6nerilerin aslim
iceren belgenin bir suretini saglayamamisti, ama asagida
belirtilenlerin, hiikiimetin Karabekir’ce desteklenmesini
diledigi siyasi noktalarin kisaltilmis metni olduguna
inaniyordu:

‘1. Halifelik ve Padisahlik haklarinin korunmasi ve
giiclendirilmesi;

2. Bunu yapabilmek i¢in var olan anayasanin degistirilmesi;
3. Su baris kosullarinin kabulii:

(a) Izmir’in geri alinmasi;

(b) Avrupa’daki sinirin Meri¢ irmagi boyunca olmasi; bu

olanaksizsa Midye-Enez hattinin su kosulla kabulii: bu hattin
otesindeki tilkenin keskisini saptamak i¢in bir plebisit
diizenlenmesi;

(c) Yiice Devletlerin, azinliklar konusunda saptamis olduklar:
ilkelerin kabulii; kesinlikle saptanacak bir siire icin bu
bolgelerin yonetiminin gecici olarak kabuld;

(c) Kamu borclarinin bugiinkii bicimiyle
stirdtirilmesi; hiikiimetce resmen kabul edilen borglarin
ddenmesinin tistlenilmesi; biitcede, hiikiimetin
bagimsizliginin korunmasi;

(d) Adli devrim konusunda anlasmaya varilincaya kadar, var
olan karma mahkemelerin, devletin bagimsizlig1 hi¢bir



bicimde kisitlanmamak kosuluyla gecici olarak korunmasi’.

Padisahla s6z konusu iki Bakan, bu kosullarin Ankara
yonetimince kabul edilmeyecegine inaniyorlardi ve bu
durumda Kazim Karabekir’i Ankara yonetimi {izerinde bu
kosullara goére baris yapmak icin olanakli her baskiyi
kullanmaya cagirmislardi. Ondan, gerekirse siddet kullanmasi
istenmis ve merkezi hiikiimetin, olanak icinde, her cesit
yardimina giivenebilecegi kendisine bildirilmisti. Dahasi,
uluscu kimi onderlerin, dilerlerse Avrupa’da ikamet
edebilecekleri; bu amac icin merkezi hiikiimetin onlara para
verecegi; Otekilere ise ‘onurlu gorevler’ saglanacagi
belirtilmisti. Ancak, bu davranislar hakkinda yonetimin oteki
tyelerine bilgi verilmemis; Sadik’in gorevinin basariyla
sonuc¢lanmasinmi saglamak icin her tiirlii 6nlem alinmisti. Bu
bilgi, Ingiltere Disisleri Bakanlig1’nda biiyiik ilgi cekmis;
Bakanlik yetkililerinden Francis Osborne 28 Subat’ta

su cikmay1 kaleme almusti:

‘Padisah, Kazim Karabekir ve Rauf Bey’i kendisinden yana
cekebilirse belki Anadolu’yu Kemal’den kurtarabilir; ama bu
iki etkili Uluscunun tutumu hakkinda pek az bilgimiz vardur.
Bildigimiz, ikincisinin (Rauf’un), son giinlerde

Ankara’daki Bakanlar Kurulundan cekilmis ve Mustafa
Kemal’le arasinin acilmis oldugudur’.

Disisleri Bakam Lord Curzon da sunlar eklemisti: ‘Albay

Rawlinson, her ikisinin de Kemal’e karsit olduklarim

soyliiyor’ .4



10 Mart 1922 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gore,
buna sozlii olarak yanit veren Karabekir, Ankara yonetiminin
uygulamakta oldugu asir1 siyasayl yumusatmak icin elinden
geleni yapmaya calisacagini, ama ayni zamanda, Sovyet
yonetiminin uygulamakta oldugu politikanin ileride yaratmasi
olasi ciddi tehlikeler konusunda merkezi hiikiimeti uyarmist.
Bu sirada, Istanbul yénetiminin Ankara’dan almis oldugu son
bilgiye gore, goriiniirde Karabekir; Rauf, Refet Pasa,
Selahattin ve 6tekilerden olusan muhalif gruplar destekleme
meyli gosteriyordu. Bu konuyla ilgili olarak Ingiltere Disisleri
Bakanhg yetkililerinden Francis Osborne 1 Nisan’da

su yorumu yapmisti: ‘Bu kombinasyon (grup) Kemal’e karsi
miithis bir muhalefet olusturacaktir’.> © Yusuf Kemal Kurulu

Kemalistler, Yunan Basbakan1 Dimitrios Gunaris
baskanliginda bir kurulun Baglasiklarin baskentlerini
dolasacagini ve Dogu Sorunu’nu son bir ¢éziime baglamak
icin, savasan iki yan arasinda yapilacak arabuluculuk
kosullarin1 gériismek lizere, Baglasiklarin yakinda Paris’te bir
konferans diizenleyeceklerini duyunca; Baglasik devlet
adamlanyla iliski kurarak kendi savlar1 konusunda Avrupa
kamuoyunu aydinlatmak amaciyla Disisleri Bakani Yusuf
Kemal baskanhigindaki bir kurulu Roma, Paris ve Londra’ya
gondermek kararim almis;!! bunu, Istanbul’daki temsilcileri
Hamit Bey araciligiyla ilgili Yiiksek Komiserlere
bildirmislerdi.” Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, Lord
Curzon’a 6 Subat’ta su bilgiyi iletmisti:

‘Ankara’dan alinmis olan telgraf haberlerine goére, Yusuf
Kemal, 6 Subat’ta Adapazar yoluyla Istanbul’a
hareket edecek; 9 Subat’ta Istanbul’a ugrayacak ve 11



Subat’ta, Roma, Paris ve Londra’ya gitmek tizere, Lloyds
Trestino gemisiyle Brindizi’ye hareket edecektir. Kendisine
hukuk danismani Miinir Bey, protokol sefi Ferit Bey ve

sekreter Kemal Bey eslik edecektir’.®

Bu arada, Kemalist kurulu BMM’ye yeterli bilgi ve Misak-1
Milli icin calisacagina dair giivence vererek Meclisin onayini
sagladiktan sonra Ankara’dan ayrilmisti.? Yusuf Kemal, dis
tilkelere gitmeden 6nce Istanbul yonetimiyle anlasmak ve bu
yonetimi de Avrupa’da temsil edebilmek i¢in Padisahin
rizasin almak amaciyla Avrupa’ya Istanbul yoluyla gitmesi
gerektigine Mustafa Kemal’i inandirmisti; ama kurul 15
Subat’ta Istanbul’a ulasinca, Yusuf Kemal; Tevfik ve izzet
Pasalarca aldatilarak, 23 Subat’ta, bir arzuhalci gibi Padisahin
huzuruna c¢ikarilmis ve giic durumda birakilmisti. Yusuf
Kemal, Padisahtan, BMM yo6netimini tanimasini dilemisse de,
Vahdettin, ona karsilik vermek tenezziiliinde bile
bulunmamisti. Yusuf Kemal’in, daha sonra, ‘basarisizliklarini
gorebilmek icin gozliige gereksindigini’ one siirdiigii
Vahdettin® Uluscularin en azihi diismaniyds; dolayisiyla,
Yusuf Kemal’in one siirdiigii énerilere kulaklarini tikamisti.

Ote yandan, Istanbul yonetimi de Avrupa’ya ayr bir kurul
gondermek kararin almisti. Bu kurula Ahmet zzet Pasa
baskanlik edecekti. Béylece, Yusuf Kemal’in gorevi karisik
ve gli¢ bir duruma getirilmis; Tiirkiye’nin diismanlarina iki
yonetim arasinda meydana gelmis olan ikilikten yararlanma
firsat1 verilmisti.12 Bu karara ¢ok icerleyen Yusuf Kemal,
Tevfik ve Izzet Pasalan yurt sevgisinden yoksun olmakla
suclamisti.2® Yeni Giin gazetesi, onlar1, ‘Damat Ferit’ten de
tehlikeli hainler’ olarak nitelemis; 6zellikle Ahmet Izzet



Pasa hakkinda sunlar1 yazmuisti: ‘Son davranisi ile... kendini o
kadar kirletmistir ki, Hindistan’1n tiim lavantalar bile onu

temizleyemez 14

Vahdettin, Kemalistlerden o kadar nefret ediyordu ki, Ingiliz
Istihbaratina bakilacak olursa, kendi ajanlarin1 harekete
gecirmis ve Yusuf Kemal’in katibi Kemal Bey’in! kayin
pederinin evinde bulunan valizini katibin yoklugunda
actirarak icindeki gizli belgelerin fotograflarim cektirmis ve
bir mabeyincisiyle ivedilikle Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir
Horace Rumbold’a gondermisti.1® Ilgili belgelerin en
onemlileri sunlardi:

1. Bat1 Savas Kesimi Komutan1 General Ismet Pasa’dan Yusuf
Kemal’e mektup, 1 Subat 1338 [1922]: ‘Kardesim Yusuf
Kemal Bey, bazi sorunlarin Bakanlar

Kurulu’nda gortstilmesini dogru bulmadim. Sizin suskunlugu
stirdtir-

meniz ¢ok iyi oldu. Suna inamyorum: Avrupa gezisinden tek
amac, Misak-i Millinin gerceklestirilmesini saglamak olmakla
birlikte, Fransizlarin kucaklarina ahmakca diismekten
kacinmaliyiz. Cogu kez belirtmis oldugum gibi, Asya’dan
baska koruyucu ve barinak bulamayiz. Tanr géstermesin,
Ruslarin canini sikarsak, bu, cokmemize neden olabilir.
Go6zonlinde bulundurdugumuz amac ugruna, Paris’e
varisinizda, Franklin-Bouillon’un diizenlerine kapilmayip
ulusal sayginhigimizi giiclendireceginize dair vermis
oldugunuz demecten cok memnun oldum. Geziniz sirasinda
tutumunuzu saptayacaginizdan size biraz cesaret vermek icin
bu birkac satir1 yaziyorum. Paris’ten mektubunuzu beklerim.



Doniistiniizde bizi herhalde diismanla yine bogusur
bulacaksiniz. Tanr sizlere ve bizlere basar1 saglasin’.

2. Yusuf Kemal kuruluna rehber olmak {izere

hazirlanan yonergeler: ‘Disisleri Bakanhgi, say1 21 - Izmir
sorunu. Ulusal dilegimizin Izmir’in bosaltilmasiyla

yerine getirilecegini Poincare’ye anlatmali.?? Ruslarla
yapllmis olan antlasmalarin metinleri anlatilmal ve
olagansa yanlis bilgi vermeli. Fransizlari, ilkbaharda
yapllmasi kararlastirilan savasta kullanilacak miihimmati
gondermeye inandirmali. Franklin-Bouillon’u, tinsel ve
edimsel araclarla kazanmaya calismali; bunda basari
sagladiktan sonra, Londra’da yapilacak oneriler
konusunda kendisiyle danismalarda bulunmali. Paris’te basar1
saglandiktan sonra Londra’ya hareket etmeli; aksi
durumda Ingilizlere yaltaklanmaktan kacinmalr’.

3. Asya’daki Islam devletleriyle yapilmis olan

antlasmalar; Ruslara ve Fransizlara, maden isletmeleriyle
ilgili olarak verilecek ayricalik haklari: son 6neriler. Digisleri
Bakanligi, no. 17 (gizli dosya) Yusuf Kemal Bey’de.

(A) Asya’daki Islam yonetimleriyle yapilmis olan
anlasmalar Misak-i Milliye tiimiiyle uymuyor. Bu
anlasmalarin hazirlanmasi sirasinda bir Sovyet delegesinin
hazir bulunusu, ulusal sayginlik icin bir lekedir. Anadolu
yonetiminin, bu anlasmalardan siyasi veya askeri herhangi bir
yarar saglamis oldugunu sanmak giiliinctiir. Bat1’li
yonetimlerle bir anlasmaya varmak, bu anlasmalarin iptalini
gerektiriyorsa, bunun olanakli olabilecegini sezdirmeli, ama



yapilacak anlasma, Misak-i Millinin ¢izmis oldugu sinirlar
esas almahdir.??

(B) Demir madenlerini isletme imtiyazi icin

Ruslarin, Cicerin aracihigiyla gondermis olduklar yillik
bes bucuk milyon altin rubleye karsilik, bu imtiyaz Fran-
sizlara verilirse, onlarin ne kadar ek imtiyaz

bedeli 6deyeceklerini gizlice 6grenmeli.

(C) Cicerin’in, 11 Ocak 1922 tarihinde Biiyiik

Millet Meclisi bagskanina génderdigi notada soziint

ettigi madenler konusunu Franklin-Bouillon ile gériismeli; bu
sorunu en ge¢ 20 Mart’a kadar ¢6ziime baglama-l ve
verecegi yanit1 gizlice Mustafa Kemal Pasa’ya bildirmeli’.

4. Disisleri Bakanhigr kalem-i mahsus miidiir vekili Ferit
Bey’in Izzet Pasa’ya gonderdigi mektup: ‘Disisleri Bakanhigi,
29.1.1338 (1922), sifre: Misak-1 Milliyi gerceklestirmek icin
yakinda Istanbul’a hareket edecegiz. Roma’ya gitmemiz daha
once kararlastirilmis oldugu halde, orada durum oldukca
karisik oldugundan, Istanbul’da dort giin kaldiktan sonra
Paris’e hareket etmemizi daha uygun gordiik. Paris’teki
temsilcimiz Ferit Bey’le Bouillon, daha 6nce s6ziinii etmis
oldugumuz

belgeyi ivedilikle hazirlayarak biitiinlememiz icin bize telgraf
gonderdiler. Sevr Antlasmasi hakkindaki ve son kirk yil
zarfinda verilmis olan kapitiilasyon ve ayricalik haklarinin
Ingilizleri ilgilendiren madde ve béliimlerini kapsayan
belgelerden olusan dosyalan gizlice hazirlamanizi dileriz.
Kurulumuz, Istanbul’da, Fransizlarin giivendigi etkili bir



kisinin yardimindan yararlanmayi siyasi nedenlerden otiirti
gerekli gortiyor’.

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold,
yukarida aktarilmis olan belgelere ek olarak daha bazi
belgeleri de 7 Mart’ta Ingiltere Disisleri Bakanlig1’na
gonderirken su yorumu yapmuisti: ‘Bu belgelerin mevsuk
(otantik) olup olmadiklar1 konusunda size giivence veremem,
ama bana mevsuk goriiniiyorlar’. Belgeler, Ingiltere Disisleri
Bakanlhigi’nda biiyiik ilgiyle izlenmis;

Bakanlik yetkililerinden Francis Osborne, bunlarla ilgili
olarak 14 Mart’ta su ¢cikmay1 kaleme almisti:

‘... Padisah, Yusuf Kemal’in valizinden calinan belgelerin
suretlerini bize gondermekle, (Istanbul’la Ankara arasindaki)
iliskilerin durumunu en iyi bicimde gosteriyor.

Ruslarin Anadolu’da neden maden imtiyazlarn istediklerini
anlayamiyorum. Kendi tilkeleri islenmemis maden
kaynaklariyla doludur... Herhalde, Tiirkiye tlizerindeki
kiskaclarini daraltmak ve bizi iceriye sokmamak icin olsa

gerek.’1Z

Goriildiigi gibi, Ingilizler, bu belgelerin mevsuk olduguna
inaniyorlardi. Belgeler mevsuk olsun veya olmasin, son
Osmanh Padisahi Vahdettin, bunlar gercekten caldirarak,
Tiirkiye’yi isgalinde tutan diisman bir ulusun diplomatik
temsilcisine gondermisse, ulusal akima ve yurdu kurtarma
cabalarina ihanet etmekle suclanabilir.

Bu gelismelerden sonra, Yusuf Kemal kurulu 1 Mart’ta deniz
yoluyla Marsilya’ya hareket etmis; ti¢ giin sonra da Ahmet
Izet Pasa ve maiyeti, Yusuf Kemal kurulundan énce Baglasik



baskentlerine ulasmak amaciyla, Yunan isgalindeki tilkelerden

gecen Dogu Ekspresi’yle Londra’ya hareket etmis;!® ancak
her iki kurul da, Tiirk-Yunan catismasinin énlenmesini ve

genel bir uzlasmaya varilmasin saglayamamisti.12
1

IDA, FO 371/7881/E 1107: Rumbold’dan Ingiltere Disisleri
Bakanlhigi’na yazi, Istanbul, 24.1.1922; Osborne yorumu.

2

IDA, FO 371/7854/E 996; FO 371/7855/E 1316:
Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf- lar, 21.1.1922 ve
30.1.1922 - Tevfik Pasa’yla yapmis oldugu goriisme hakkinda
rapor.

3

IDA, FO 371/7855/E 160: Block’tan Blacker’e yazi,
[stanbul, 26.1.1922;

FO 371/7881/ E 2041: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
26.1.1922.

4

IDA, FO 371/7882/E 2219: Ingiliz Gizli Istihbarat raporu,
no. 548, 23.2.1922 -‘Padisah ve Kazim Karabekir Pasa’,
R.321, Istanbul, 7.2.1922.

2



IDA, FO 371/7859/E 3493: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
no.605, 30.3.1922,

6

Hakimiyet-i Milliye, say1 4231; Tengirsenk, s.254-255;
Bayur, s.255; IDA, FO 371/ 7855/E 1426: Rumbold’dan
Curzon’a gizli telgraf, Istanbul, 6.2.1922.

z

IDA, FO 371/7854/E 1167: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf, 31.1.1922.

8

IDA, FO 371/7855/E 1426: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf, 6.2.1922.

9
Tengirsenk, s.254; Biyiklioglu I, s.425-426.

10

IDA, FO 371/7857/E 2760: Yusuf Kemal - Celal goriismesi;
Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 7.3.1922.

11

Tengirsenk, s.256-257; Soylev 11, s.445; Speech, s.548;
IDA, FO 371/7856/E 2195 ve E 2567: Rumbold’dan
Curzon’a gizli telgraflar, Istanbul, 25.2.1922 ve 6.3.1922; FO



371/7926/E 26661 ve FO 371/7942/E 4366: Rumbold -
Tevfik goriismesi, Istanbul, 6.3.1922; Pall Mall Gazette,
Londra, 27.2.1922.

12

Bayur, s.104; IDA, FO 371/7856/E 2329; DBFP XVII,
5.639-640: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
27.2.1922.

13

Tengirsenk, s.258-259; Soylev II, s.445-446; Speech, s.458.

14

IDA, FO 371/7882/E 3299: Rumbold’dan Curzon’a yazi,
[stanbul, 20.3.1922; Yeni giin, 6.3.1922.

15

Rumbold, 7 Mart 1922°de Curzon’a su ilging gizli yaziyi
gondermisti: ‘Asagidaki bilgi Ankara yonetiminin Disisleri
Bakani Yusuf Kemal Bey’in sekreteri (katibi) Kemal Bey’den
saglanmistir: ‘Kemal Beyin’ Istanbul’da iken yapmis oldugu
bir konusma sirasinda bildirdigine gore, 1922 yih
baslarinda, Sehzade (Prens) Omer Faruk, Inebolu’dan
Istanbul’a gonderildiginde, milletvekillerinden Hamdullah
Suphi bunu telgrafla Ankara’ya duyurmus ve
prensin, Anadolu’daki yonetimin basina ge¢cmek istedigini
bildirmisti. Bu telgraf Biiyiik Millet Meclisi’nde okununca,
milletvekillerinden kimileri prense saldirarak



onu elestirmislerdi. Padisahin Ingilizlere satilmis oldugu
milletvekillerine bildirilmis ve onlarin, secim bolgelerine
donerek Padisaha karsi miicadele baslatmalari icin Meclis iki
ay tatil edilmisti; ama bu propaganda, 6zellikle Sivas, Konya
ve Erzurum’da pek basarili olmamusti, clinkii oralarin halka,
Padisahlik ve Halifelige sadikt1’.[7857/E 2760]

16

IDA, FO 371/7857/E 2752 ve E 2757: Rumbold’dan
Curzon’a gizli yaz, Istanbul, 7.3.1922; ayr. bkz. Sonyel: ‘Son
Osmanl Padisah1 Vahdettin ve Ingilizler’, Belleten
XLIX/154, 1975, s.257-264.

17

IDA, FO 371/7857/E 2757: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi,
Istanbul, 7.3.1922; Osborne yorumu.

18

IDA, FO 371/7857/E 3040: Rumbold’dan Curzon’a yazi,

14.3.1922.
19

Sonyel II, s. 222 vd.



Teviik Pasa - Rumbold Gortismesi

Bu gelismeler kaydedilirken, 25 Mart’ta Ingiliz Yiiksek
Komiseri Rumbold’la goriisen Tevfik Pasa, bir giin 6nce
Padisahca huzura kabul edildigini ve Ingiltere Disisleri
Bakani Lord Curzon’a su 6nerinin gonderilmesi buyrugunu
verdigini bildirmisti:

‘Ingiltere ile Tiirkiye arasinda bir anlasma yapilarak, tim
uluslarin yararina olmak tizere, bogazlarin

ozgiirliigiiniin korunmasi gorevi Ingiltere’ye verilmelidir.
Ingiltere, kendi askerlerini veya emrine verilecek Tiirk
jandarmasini kullanabilecektir. Bogazlarin 6zgiirliigiini
siirdiirmek icin gerekli bélge Ingilizlerin elinde olacaktir’.

Padisahin goriisiince, bu ¢6ziim, Dogu Trakya ile Edirne’nin
Tiirkiye’ye iadesine karsi olan itirazlar1 ortadan kaldiracakt,
ciinkii Ingiltere, tiim uluslar adina bogazlarin koruyucusu
olacak ve gelecek icin hicbir kaygisi olmayacakti. Bu denli
goriis, Ingiltere’nin Halifelige diisman olduguna ve
Tiirkiye’yi yikmak istedigine dair Hindistan ve 6teki
tilkelerde egemen olan gortisleri ortadan kaldiracakti.

Bu anlasma, Ingiltere’nin, Halifeligin koruyucusu oldugunu
tiim Islam Diinyas1’na kanitlamis olacakti. Sadrazam,
Baglasiklar’in Tiirkiye ile ayr1 ayr1 anlasmalar yapmamayi
tistlenmis olduklarim bildigini s6ylemis; ancak, Padisaha
gore, bu itirazi ortadan kaldirmak icin, 1878’de yapilmis olan
Berlin Kongresi’nde Kibris’1in gecici olarak Ingiltere’ye
verilmis olmasi ve Ingiltere’nin Anadolu’yu koruyuculugu
altina almis olmasi drnegine deginerek, Kibris



Sozlesmesi’nin, oteki devletlerden ayr olarak Ingiltere ile
Osmanh Devleti arasinda imzalanmis oldugunu hatirlatmisti.
Padisaha gore, bogazlarin 6zgiirliigii, Ingiliz ¢ikarlan icin
oldukca 6nemliydi. Sadrazam da Padisahin bu gortislerini
destekliyor; ancak, onun, bu konuda biiytik gizlilikle
davranilmasi gerektigini vurgulamis oldugunu ekliyor;

Lord Curzon’un da bunu gizli tutarak, Fransizlarla Italyanlara
bu konuda bilgi vermemesini diliyordu. Padisah, bu denli bir
anlasma yapilirsa, bunu ivedilikle imzalayarak onaylamaya
hazir oldugunu vurgulamasti.

Bu oneri lizerine, Ingiltere’ye kars1 gostermis oldugu
giivenden otiirii Padisaha tesekkiirlerini gonderen Rumbold,
Tevfik Pasa’ya, Fransa’nin, kendi baglasiklarinin arkasindan
Kemalistlerle imzalamis oldugu anlasmanin Ingiliz
kamuoyunda elestirilere yol actigim1 animsatarak, ‘Padisahin
bizden istedigi, bizim Fransizlarn elestirmis oldugumuz
davranisin aynisi olmayacak mi1?’ diye sormus; Tevfik Pasa,
durumun ayni olmadigini; Kemalist-Fransiz anlasmasinin
epeyi zarar verici oldugunu; Kemalistleri ‘simartarak’ daha
da inatc1 olmalarina yol actigini; oysa, Ingiltere’nin Padisahla
yapacagl anlasmanin tiim diinyanin yararina olacagini 6ne
stirmiistii. Ancak, Rumbold, bunun, Baglasiklar arasinda
kiskanchk yaratacagini vurgulamis ve Tiirk Uluscularin bunu
nasil karsilayacaklarini sormustu. Tevfik Pasa, Dogu Trakya
ve Edirne Tiirklere iade edilirse onlarin buna karsi
cikmalarina neden olmayacagi yanitim1 vermisti.

Rumbold, bu bilgiyi Lord Curzon’a iletirken su yorumda
bulunmustu:



‘Padisahin yapmus oldugu onerilere karsi acik itirazlar
olabilecegini gérmekle birlikte, bunlarim, Baglasiklar’1 bolme
amaci giittiigiinii sanmak hata olacaktir. Padisahin, Ingiltere
ile daha yakin iliskiler kurmayi ictenlikle diledigine ve bu
dilegi asla gizlemedigine eminim. Fransa ile

Ankara arasindaki yakin iliskileri goriiyor ve Mustafa
Kemal’in

Sovyet yonetimine soz vermis oldugu tistilenmeden korkuyor.
Tiirk Uluscularin bir giin Istanbul’a geleceklerine ve Fransa
ile Rusya’ya 0nermis olduklari tistlenmeleri de birlikte
getireceklerine inaniyor. Dolayisiyla, bir koruyucu ariyor ve
icgiidii ile davranarak Ingiltere’ye yaklasiyor. Padisaha
verilecek yanit (kendisi bunu bekliyor) olumsuz olacaksa,
1liml1 s6zctiklerle siislenmesini 6neririm’.

Curzon, 29 Mart’ta Rumbold’a gonderdigi gizli telgrafta,
Ingiliz yonetiminin, Padisahin 6nerisini hicbir bicimde
kabullenemeyecegini; Ingiliz ana siyasasinin Baglasiklar’la
sadikane isbirligine dayandigim bildirmesini ve bu konuda
Sadrazama da bilgi verilmesini emretmisti.* Bakanlik
yetkililerinden, Miistesar yardimcisi Lancelot Oliphant ise,
Rumbold’a 7 Nisan’da génderdigi yanitta, Rumbold’un
Sadrazama sOylemis oldugu sozleri onaylamis ve soyle
demisti: ‘Kendi gortisiiniizce, gerekirse, Padisaha, baris
imzalaninca, Majeste Kiral hiikiimetinin, kendisi ve tilkesiyle
daha yakin iliskiler kurmayi ictenlikle diledigini bildiriniz’.2 1
Nisan’da Tevfik Pasa’y1 evinde ziyaret eden Rumbold, ona
Curzon’un yanitini bildirmis; Tevfik Pasa, Ingiltere’nin
baglasiklarina olan baglilig1 nedeniyle bu yanit1 vermis
olmasina sasmamis; ancak, Padisahin, Ttlrkiye’nin gelecekte



gliclii bir devlete dayanmasi gerektigine ve o devletin
de Ingiltere olmasina inanmis oldugunu belirtmisti.2

1

IDA, FO 371/7859/E 3443: Curzon’dan Rumbold’a gizli
telgraf, Londra, 29.3.1922.

2

IDA, FO 371/7860/E 3570: Rumbold’dan Curzon’a gizli
yazl, Istanbul, 26.3.1922; Oliphant’tan Rumbold’a yaz,
Londra, 7.4.1923.

3

IDA, FO 371/7860/E 3775: Rumbold’dan Curzon’a gizli
yazl, 3.4.1922.



Vahdettin - Rumbold Gortismesi

Rumbold, 6 Nisan’da Padisahca huzura kabul edilmis ve

onunla iki bucuk saat siiren bir goriisme yapmisti. Ingiliz
Yiiksek Komiseri, Lord Curzon’a bu konuda 10 Nisan’da
gonderdigi gizli yazida dzetle séyle diyordu:

‘Padisah yalnmiz beni ve terciimanlik yapan Andrew Ryan’1
kabul etti. Bana samimi olarak konusacagim sdyledi ve soyle
konustu: “Otoritesini Ankara’da kurmus olan ihtilalci askeri
orgiit sadece Ittihat ve Terakki’nin yeniden diriltilmis bir
seklidir ve ulusculuk maskesi arkasina gizlenmistir. Bu da,
ona, Yunan isgalinden meydana gelmis olan duygulari
istismar ederek halki aldatma firsatin1 vermistir. Halkin ytizde
90’1 kalben Ankara giiruhuna mubhaliftir; ancak halk, herseyi
ele gecirmis olan bu adamlar tarafindan baskiya tabi
tutulmustur. Bu adamlarin ihtirasi, kendi

otoritelerini Istanbul’a aktarmakur’.

Padisaha gore, ortada iki etken vardi: kendisinin
baskanliginda Istanbul’daki yasal yonetim ve Ankara’daki
ihtilalci 6rgiit. Kendisiyle hiikiimeti en gii¢ bir durumda
bulunuyorlardi. Baris kiminle yapilacakti: yasal yonetimle
yoksa ihtilalci 6rgiitle mi? Rumbold, Baglasiklarin da bu
konuda gii¢ bir durumda olduklarini, ciinkii Tiirkiye’de ikili
bir sistemle karsilastiklarini ve sunu timit ettiklerini 6ne
surdu: ‘Anadolu’nun bosaltilmasina yol acacak bir baris
antlasmasi, Ankara’yi, var olma nedeninden yoksun
birakacak; Baglasiklar tek bir yonetimle karsi karsiya kalacak
ve 0 yonetim de, dogal olarak, Padisahin yonetimi olacaktir...’



Padisah, bu denli bir anlasmanin uygulanmasinda giicltikler
cikacagini; kendisiyle yonetiminin sahte bir duruma getirilmis
olduklarini; 6rnegin, kendi hiikiimetinin, Ankara’nin
reddedecegi kosullara gore baris yapmaya hazir olabilecegini;
bu olursa, bir ordu-ya ve 6teki mekanizmalara sahip olan
Ankara’nin, Istanbul’u, kabule hazir olabilecegi kosullar
yerine getirmede giicsiiz yapacak ve yasal hiikiimetin,
kosullar yerine getirmemekle suclanmasina yol

acacak; ihtilalciler (asiler) kendisini ve hiikiimetini hain
olarak niteleyecekti. O sirada bile bunu haksizca yapiyorlardi.
Ancak, Padisah, kendisine bu denli suclamalarin
yoneltilmesini hakli gosterecek baris kosullar1 kabul
edemezdi. Padisah, Ankara Meclisinin yasal olmadigini;
dolayisiyla, antlasmay1 onaylayamayacagini 6ne siirerek,
Ingiltere’nin bu imkansiz i¢ sorunun ¢oéziimlenmesinde
yardimci olup olmayacagini sordu. Rumbold ona su soruyla
yanit verdi: ‘Yasal yonetim Baglasiklar’in kosullarim
kabullenirse, o yonetim, Majestelerinin belirtmis oldugu gibi
halkin ve Kemalist aleyhtar1 olan niifusun yiizde doksaninin
destegini saglayamaz mi?’ Ancak Vahdettin buna yanit
vermemis; anlasmanin, Islam Diinyas: ve Tiirkiye’nin
gereksinimlerini karsilayacak bicimde olmas1 gerektigini;
Tiirkiye’ye Meri¢ hududunun verilmesini 6nermis; bogazlarin
cevresinde, hangi genislikte olursa olsun, yansiz bir bélge
bulunmasini ve bu bolgenin Baglasik askerleri tarafindan
korunmasini kabullenmisti. Ona goére, Bat1 Trakya’ya kendi
6zel yonetim sistemi uygulanmaliydi. Yunanistan Istanbul
yakinlarina sokulmamaliydi. Padisah, baris yapilmadan énce
veya yapildiktan sonra Ingiltere’nin begenecegi bicimde

Ozel bir arajman yapilmasina hazirdi; ayrica, planim
uygulamak icin mali yardim istemisti. Ingiliz Yiiksek



Komiseri, onun gortslerini Lord Curzon’a duyurmaya soz
vermisti.

Rumbold, 10 Nisan’da Padisahin goriislerini Curzon’a
bildirdikten sonra su yorumu yapmisti:

‘Padisah, Ankara yOnetimiyle kendisinin ve hiikiimetinin,
Ozellikle kendisinin alis veriste bulunamayacagini sdyledi;
ayn1 zamanda, Ankara’nin kendisine karsi

yapabilecegi elestirilere duyarhilik gosterdi. Kendi kisiliginin
tehlikede oldugunu belirtti. Kemalistlerle Bolsevikler
arasindaki iliskilere iki kez degindi. Uluscularin savasi
stirdiirmekten yana olduklarini; onlarin ayaklarim kaydirmak
icin gerekli kosullar saglanmazsa, Tiirkiye’deki ikiligi
stirdiireceklerini ve bu ikilikten ayrilik¢iliga kayacaklarin
belirtti... Bu goriismede, Padisah en iyi formunda degildi.
Goriismeden, onun, Paris konferansinin sonucundan ne kadar
az etkilenmis oldugu tiziintiistiyle ayrildim. Durumun
gerceklerini karisilmaya pek az eylem gosterdi; 6rnegin,
Ingiliz yonetiminin Gelibolu yarimadastyla ilgili giiclii
duygularim ve Ingiltere’nin, kendi baglasiklarinin arkasindan
ayr1 bir arajman yapmasinda direnmesinin ne kadar bosuna
oldugunu anlayamadi. Ancak su tek gercegi anladi: kendi
kisiligini tehdit eden ve Dogu’da baris yapilmasini

geciktiren Ankara, basaridan basariya gidiyor ve gittikce cok
tanimyor; Baglasiklar ise bir program tizerinde anlasmis
olmakla birlikte, bunu kabul ettirme egilimi

gostermiyorlar. Ankara onderleri, Ttrkiye’ye, tiim dileklerinin
saglanacag timidini verdikce, Padisahin, Izzet Pasa’nin
Londra’da yapmis oldugu gibi, Ankara dénderlerinin daha az
yurtsever oldugunu géstermesi kendi yararina olamaz... Buna



karsin, Ankara, barisi bir kez daha olanaksiz yaparsa,
Ingiliz yonetimi Padisahi kullanma olasiligim bir yana
itmemelidir. Asir1 egilimlilerin oyunlar1 basarisiz olursa,
Padisah, makul Tiirklerin kendi cevresinde toplanmasini
saglayacak dogal bir 6gedir.’

Ingiltere Disisleri Bakanlig yetkililerinden Francis Osborne
da bu konuda su yorumu yapmuisti:

‘Anlasilan, Padisah, tilkesinin kurtaricisi olarak kendi
halkinin ve Islam’in géziinde yeniden yiikselmek ve Kemal’le
rekabete girismek amaciyla, bizden, Trakya’yi

kendisine vermemizi diliyor. Biitiin bunlarda icten olabilir
veya bu, Uluscularla damsikli bir dogiis olabilir; ama bu olasi

degildir. Ancak, onu tatmin edemeyiz’ .1

Ayni giin (10 Nisan), Padisahin bir kuryesi Andrew Ryan’la
uzun siire goriiserek, Padisahin o sirada 6nerilmis oldugu gibi,
isgal altindaki kimi topraklar bosaltildiktan sonra oralarinin
merkezi yonetime devredilmesi isleriyle mesgul oldugunu;
aksi durumda, Ke-malistlerin biiyiik bir etki saglamis
olacaklarini; Padisahin, ayrica, Kemalistler Tiirkiye’de
egemen olurlarsa Trakya ve Edirne konusunda ve kendi
kisisel durumu hakkinda kaygilandigim bildirmisti. Ryan,
ona, Kemalistlerin, savas stirerse Yunanlilar

Anadolu’dan temizleyecekleri yolunda 6viindiiklerini; ancak,
saglamis oldugu bilginin, Yunanlilarin son nefeslerinde
olmadigimi gosterdigini; Baglasiklar’in amacinin, bir baris
uzlasmasi yapilmasi konusunda goriismeler siirerken
statiikoyu siirdiirmek oldugunu; Ingiliz yénetiminin uzun
stireden beri Ankara yonetimini tamimaktan kacindigini ve



yasal makam olarak Istanbul y6netimini var giiciiyle
destekledigini sdylemisti. Kurye, ayrilmadan 6nce sunu
belirtmisti: ‘Padisahin kesinlikle inandig1 tek birsey varsa o
da sudur: Tiirkiye, kurtulusu icin Ingiltere’ye ve yalniz
Ingiltere’ye bakmaktadir (dayanmaktadir)’ .2

Ote yandan, Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’un Balfour’a?

29 Haziran’da bildirdigine gore, o giin kendisiyle goriisen
Yunan Yiiksek Komiseri Triantafillakos, son giinlerde,
kendisini Istanbul’daki Kemalist derneginin muhalifi olarak
tanitmis olan eski bir Bakanla? (ad1 verilmiyor) goriismiis ve
Bakanin sunlar1 sdylemis oldugunu bildirmisti:

‘Bizzat kendisi (eski Bakan) ve yandaslari, Mustafa Kemal
Istanbul’a gelirse, ya siirgiine génderilmekten veya

idam edilmekten korkuyorlar. Padisah da bu korkularina
katiliyor. Bu kisi, Padisahla Yunanistan arasinda baris
yapllmasini 6nermistir. Ancak, bunu basarabilmek icin
erkteki kabineden kurtulmak gerekiyor. Onun iddia ettigine
gore, Padisaha, Yunanistan’in kendisiyle baris yapmaya hazir
olduguna dair giivence verilirse, rengi Kemalist olan
erkteki kabineyi ortadan kaldirabilir. Ancak, kurulacak olan
yeni hiikiimet, Yunanlilarla su kosullara gore baris yapmaya
gontilli olabilir:

(a) Kiiciik Asya’da, Padisahin vesayeti altinda ve hudutlar
Sevr Antlasmasi’nin 66. maddesiyle saptanmis 6zerk

bir devlet kurulmalidir. Bu devletin yoneticisi Hristiyan
olmali, ama Yunanl olmamalidir;



(b) Trakya’daki hudut, Mart ayinda 6ne siirtilmiis olan Paris
onerileriyle saptanmis hudut olmalidir. Yunanlhlar daha iyi
kosullar diliyorsa Istanbul yénetimi bunlar goriismeye hazir
olacak ve Ingiliz hiikiimetinin tiim kararlarina uyacaktir’.

Yunan Yiiksek Komiseri, ajana, Istanbul yonetimi bu denli bir
arajmani Ankara hiikiimetine nasil kabul ettirecegini sorunca;
oteki, Kemalist aleyhtarlarinin, Kemal’in durumunu sarsmis
olduklarimi; Kemalist subaylarin cogunlugu, Padisahin
Yunanlilarla anlasmaya vardigini goriince, onlarin Mustafa
Kemal’i terkedeceklerini iddia etmisti. Yunan Yiiksek
Komiseri, bu konuda Rumbold’un goériisiinii sormus; o da,
Istanbul’daki muhalefetin pek énemli olmadigini ve erkteki
hiikiimeti rahatsiz etmek icin daima cabalarda bulundugunu;
kendi goriisiince, Padisahin, ona atfedilmis olan bu denli

bir niyeti olmadigina inandigini ve bu eski Bakanin s6zlerine
pek 6nem vermemesini 6giitlemisti’. Ingiltere Disisleri
Bakanhgi yetkilileri de bunun olanaksiz olduguna

inaniyorlard:’.2

Ote yandan, Atina’daki Ingiliz temsilcisi Lindley’in Lord
Balfour’a 8 Temmuz’da gonderdigi su gizli telgraf bu konuya
daha cok 1s1k serpiyordu:

‘(Izmir’deki Yunan Yiiksek Komiseri) Stergiadis bugiin beni
ziyaret ederek su gortisleri belirtmistir: “Savas, Yunanistan’a
her giin sekiz milyon drahmiye mal oluyor. Bu paranin biiytik
bir kismini isgal altindaki bolgelerden toplamak sacmadir.
Mustafa Kemal’e darbe indirecek bir ¢6ziim bulmak
olanaksizdir. Sorun, askeri degil, daima diplomatik olmustur.
Ancak, tek bir ¢6ziim gorebiliyorum: Gliclii Devletler,



Padisahin egemenligi altinda 6zerk bir bolge kurmahdirlar.
Bu bolge, kendi kaynaklarina gore yo-netilebilecek kadar
genis olmalidir; halkinin cogunlugunun Miisliiman olmasi pek
onemli degildir. Bu bolge, (Arap bélgeleri disinda), Kiiciik
Asya’nin tiim Akdeniz kiyisin1 kapsamali, ama Istanbul buna
dahil edilmemelidir. Gecici stire sirasinda, Baglasiklar,
Mustafa Kemal’e karsi koruyucu énlem olarak, Kiiciik
Asya’daki 30.000 Rum’u ve 50.000 Yunan askerini
kullanabilirler... Kalic1 bir ¢6ztim belirince Kemalist akimi
gliclini yitirecektir’.

Ingiltere Disisleri Bakanlig: yetkililerden Francis Osborne bu
goriisleri makul bulmakla birlikte, Padisahin bu denli bir
cOziimii kabullenme cesaretini gostermesinin pek kuskulu

oldugunu kaydetmisti.®

Bu sirada, Ingiltere Disisleri Bakanlig yetkililerinden Francis
Osborne, Mustesar Sir Eyre Crowe ve Ingiliz Yiiksek
Komiseri Sir Horace Rumbold, Lord Curzon’u, Padisah
yonetiminin ve ‘Ankara’nin s6zde 1limhlaryla’ baris
yapmanin énemine inandirmaya calisiyor, ama basari
saglayamiyorlardi. Onlarin amaci, Tevfik ve Izzet Pasalarla
isbirligi yapmakti. Her iki Osmanl politikacisi, Ingiliz
yonetiminden, Istanbul yonetimiyle bir anlasmaya varmasini
ve bunu Ankara’ya kabullendirmenin kendilerine
birakilmasini istiyorlardi.Z Rumbold’a vekalet etmekte olan
Nevile Henderson, Mustafa Kemal’in yerini almaya can atan
Ahmet [zzet Pasa’ya, Istanbul yonetimiyle anlasmaya
varmanin, 1920 yilinda Damat Ferit’le yapilmis olan ama
uygulanamayan Sevr Antlasmasi’ni andiracagina ve o giinkii
durumun tekrarindan baska birsey olmayacagina dair uyarmis



ve Izzet Pasa’nin, ‘kendisini dev aynasinda géren,
kendini begenmis, basit kafali bir adam’ oldugu izlenimini

yarattigim ayrica Londra’ya bildirmisti.8
1

IDA, 7861/E 4963: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi,
10.4.1922; Osborne yorumu.

2

IDA, FO 371/7862/E 4068: Rumbold’dan Curzon’a gizli
yazi, 11.4.1922.

3

O sirada Curzon hasta oldugu icin ona Arthur James
Balfour vekalet ediyordu.

4
Bakanin adi verilmiyor.
)

IDA, FO 371/7867/E 6499: Rumbold’dan Balfour’a oldukca
gizli telgraf, Istanbul, 29.6.1922. Bu sirada, Yunan Yiiksek
Komiseri Triantafillakos, 4 Temmuz’da Atina’ya hareket
etmisti ve onun yerine, Budapeste’deki Yunan Maslahatguzari
Simopulos gecici olarak atanmisti. IDA, FO 371/7868/E
7564: Henderson’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na yaz,
[stanbul, 25.7.1922.



6

IDA, FO 371/7867/C 6802: Lindley’den Balfour’a gizli
telgraf,

Atina, 8.7.1922.
/

IDA, FO 371/7868/E 7281: Henderson - Tevfik gériismesi,
Istanbul, 13.7.1922; 371/7867/E 6964; DBFP XVII/1, 5.896-

898: Osborne ve Rumbold yorumlari, L.ondra, tahminen
13.7.1920. O sirada Rumbold Londra’da bulunuyordu.

8

IDA, FO 371/7868/E 7288 ve E 7292: Henderson’dan
Balfour’a yazilar, Istanbul, 18.7.1922.



Vahdettin - Armstrong Gorusmesi

Yine bu sirada énemli bir olay kaydedilmisti. Ingiltere
Basbakam David Lloyd George’un yakinlarindan, kabine
sekreteri Sir Maurice Hankey, Ingiltere Disisleri Bakanligi
Miistesar1 Sir Eyre Crowe’a 26 Temmuz’da su mektubu
gondermisti:

‘Birkacg giin once, Tiirkiye’yle ilgilenen milletvekili Albay
Aubrey Herbert, benden, Ingiliz ordusuna mensup olan ve son
zamanlarda Istanbul bélgesindeki jandarmada gérevli bulunan
Yiizbasi1 (Harold) Armstrong’la 6zel olarak gériismek isteyip
istemedigimi sordu. Onunla gériismeyi kabul ettim ve bana
anlatmis oldugu gortisleri daha sonra kisa notlar halinde bana
gonderdi. Armstrong bir centilmendir; cok hos ve algak
goniilli birisidir. Alenen goriinmek istemiyor ve notlarini
‘Ozel ve Kkisisel’ olarak isaretlemistir. Gorevi sirasinda,
Padisahi temsil eden kisiler kendisiyle gizlice gériismiis ve
bizzat kendisi de Padisahla kisa bir goriisme yapmus.
Armstrong’un iddiasina gore, Ankara Tirkleri yorgun
diismiistiir... Padisahin sdyledigine gore, Ingiltere kendisini
korumak istiyorsa, onu bir Padisah ve Halife olarak tutmay1
diliyorsa, hemen, ge¢ olmadan yardimina gitmelidir. Bunu
diliyorsa, Padisaha (biiytik bir diplomat degil) daha kiictik
riitbeli birisini géndererek, onlardan (Ingiliz-lerden) ne gibi
yardim bekleyebilecegini ona bildirmelidir. Bu kisiye,
onerilecek olan yardimla ne yapabilecegini bildirecek ve
onunla birlikte ayrintilar1 saptayacaklardir. Bir belirti ve
kabataslak olarak, Ingilizlerle baglasiklarindan,



Ingiliz Imparatorlugunun (Baglasiklarin) yalmz kendisinin
(Padisahin) altinda birlesik bir Tiirkiye ile islem
yapacaklarina; Mustafa Kemal ve Ankara ile islem
yapmayacaklarina dair bir deklerasyon yayimlamayi istiyor.
Padisaha gore, bu deklerasyon, onun giictinii ytizde 75
oraninda artirmis olacaktir. Ayrica, Yunanlilarin Anadolu’yu
terkederek onu kendisine devredeceklerine dair s6z
verilmesini diliyor. Bu denli vaad, calismaya baslamasi i¢in
yeterli olacaktir. Basar1 sagladikca dért milyon sterline
gereksinecektir. Buna karsilik olarak iyi ve tatmin edici
ipotekler verecektir. Propaganda amaclari icin bazi ucaklara
ve kendisiyle adamlarini korumak icin bir kruvazére ihtiyaci
olabilir. (Ttirkiye tizerinde) acik giidiim istemiyor, ama
Ingilizler diledikleri tiim etkilere sahip olabileceklerdir.

Padisah sozlerine sunlar1 eklemisti:

‘Bunlarin yardimiyla, benim ve sizin dileklerinizi yerine
getirecek bir yonetimi erke getirecegim. Sahsen

giderek tilkemi Yunanlilardan teslim alacagim. Halkimi
kendime cagiracagim - bana gelmeyenleri imha edebilirim.
Asilerin cogu bana gelecektir; para kullanarak asker
bulabilirim. Halkimin ¢ogu, yalniz kendi evleri icin degil,
beni esir eden Ingilizlerden kurtarmak icin savasiyor. Bu
goris, Irak, Hindistan ve Misir’da yaygindir. Fransizlar
glicliik cikanyorlar. Onlara, bana yonereceginiz gibi muamele
yapacagim. Bugiine kadar sizden timit bekledim ve onlara
(Fransizlara) yiiz vermedim. Onlarla da kolayca dost
olabilirim. Esasen, benimle dost olmay1 diliyorlar. Son
zamanlarda bircok Uluscular da bana yaklasmislardir”.

Padisahin mesaji1 burada sona eriyordu.



Bu mesajla ilgili olarak Armstrong su yorumu yapmuisti:

“Yukarida da gortilecegi gibi, Padisah, Yunanhlar tilkeyi
bosaltirsa, oralarimin Ulusculara degil, kendisine
devredilmesini dilemektedir. Padisah, Baglasiklardan
saglayacagi kimi kosullara gore, Uluscular halletmeyi ve
Tiirkiye’yi birlestirmeyi garanti ediyor. Faraza, Yunanlilar
tilkeyi bosaltirsa, Ingiltere’nin amac bir ic kavgaya karismak
ve Tiirkiye’yi yonetmek degildir; gercekte, kendi
sorumluluklarini en aza indirmek ve en erken vakitte tilkeyi
terket-mektir. Uluscular Ingiliz cikarlarina muhaliftir; Padisah
ise dostca davraniyor. Uluscular reaksiyonerdir ve tilkenin

en kotli elemanlarini temsil eder. Onlar, uzak bir yerde

olan Ankara’da denetlenemezler. istanbul’daki hiikiimet ise
pek az gayretle denetlenebilir. Bosaltma olursa,

bosaltilacak bolgenin Padisaha devredilmesi, Kemal’e
devredilmesi kadar kolaydir. Bu da sancak sistemiyle
yapilabilir. Yunanlilar sancak sancak denize kadar
cekilebilirler. Saptanacak bir tarihte Padisahin resmi
mubhtarlari, miidiirleri ve mutasarriflar1 bélgeyi Yunanlilardan
devralabilirler. Ayni tarihte, baglasik subaylarinin
yonetimindeki jandarmalar o bélgede olabilirler. Onlar hazir
olunca, Yunanlilardan, sancagin batisina ¢ekilmeleri
istenmelidir. Kemalistler sancaga girerlerse, Baglasiklar’in
tiim destegi ve hatta yardimiyla, Yunanhlarin yeniden
ilerlemeye baslayacaklarina dair énceden uyarilmahdirlar.
Baglasik subaylari, herseyin yolunda gittigine emin olunca,
Oteki sancagin bosaltilmasina gecilebilir. Boylelikle, Padisah,
bolgeyi devralacak; Mustafa Kemal’in ve Uluscularinin var
olma nedeni ortadan kalkacak ve Kemal’in ordusundan bir¢cok
kacaklar olacaktir’.



Armstrong yorumlarini soyle siirdiiriiyordu:

‘Ingiliz cikarlan acisindan Ankara ¢cok uzaktadir;
denetlenemez; muhasimdir; Hristiyan diismanidir ve oldukca
Ingiliz muhalifidir. Istanbul’daki Padisah y6netimi
denetlenebilir ve dost olacaktir. Padisah, deniz sahillerine
(Ingiliz) askerleri yerlestirilmesini ve bogazlarin acik
olmasini kabullenmeye goniilliidiir. Boylece, Hristiyan niifus
korunacak ve Padisah, Baglasik subaylarini jandarmayi
denetlemeye cagiracaktir. Ayrica, ticari bolgelerin kapah
olmasina kars: cikacak ve Ingiliz tiiccarlarina yardimci
olacak; Halifeligin dinsel ve tinsel giiciinii Ingiltere’nin
yararina kullanacaktir. Biitlin bunlar yapilirsa, Ankara, bu
yash Efendiye biat edecek midir? Padisahin bana yanit1 su
olmustu: “Yunan bosaltmas1 Ankara’nin giictini kiracaktir.
Kemal’in glicti, Yunanlilarin Anadolu’daki varligina dayanur.
Yunanhlar giderse, Ttirkler bir hic icin savasirlar mi?
Sanmiyorum. Onlar ¢ok yorulmustur”.

Sancak sisteminin basarili olmasi, Kemalist ordusundaki
askerlerin cogunun kacmasina neden olacak ve

Kemal’in giicii sona erecektir. Ankara’nin kodamanlar
(enseleri kalin olanlar) Istanbul’u 6zliiyor; Ankara’dan ve
oradaki rahatsizliktan nefret ediyorlar. Askerler, Padisahin
savas bolgelerini devraldigini ve Yunanhlarin cekilmekte
oldugunu goriince, daha fazla savasmak istemeyecektir.
Onlar sadece Yunanllara kars: savasir. Padisah, Ingiltere
dilerse, hepsine af uygulayacaktir. Simdi af cikarilsa
bircoklar1 geri doner; ama af olmadan geri donmeye
korkuyorlar...” Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda ilgiyle izlenen
bu noktalara iliskin olarak su yorumlar yapilmisti:



‘Francis Osborne: oldukca ilging¢ bir rapor. Yiizbasi
Armstrong’la goriismeyi ve ondan, Padisahin mesaj1 hakkinda
ek bilgi almayi1 cok dilerim. Buna itiraz var m1? Ancak,
Padisahin, kiiciik riitbeli bir Ingiliz yetkiliyle gériismek
istemesi anlamsiz goértintiyor ve bu da, (yukaridaki) raporun
mevsukiyetine golge diistiriiyor’.

‘Lancelot Oliphant: kisisel olarak, Sarayin gayri resmi
temsilcileri veya baskalar aracihigiyla goriisme, tartisma veya
sOyleside bulunmada pek az yarar gériiyorum. Padisah,
Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseriyle gayri resmi olarak
nasil temas kurabilecegini pek iyi biliyor’.

Harold Armstrong, 1925’de Londra’da yayimlanan Tiirkey in
Travail (Tiirkiye Dogum Sancilar Icinde) baslikli yapitinda,
yukarida kaydedilmis olanlan yineledikten sonra su yorumu
yapmisti: ‘(Padisahin son giinleri) Baglasiklara yardimci

olacak tek ¢oziimiin mersiyesidir; ama artik oldukca gecti’.2

Ote yandan, 1922 yi1li Temmuz sonlarina dogru, Yunanhlar,
Kemalistleri dize getirmek icin Istanbul’u isgal etmek niyetini
beslerken,? Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold,
Lord Curzon’a 1 Agustos’ta su yaziyl géndermisti:

‘(Ingiliz ordusu Baskomutan1) Harington, Istanbul
Yunanhlarca isgal edilirse Padisahi kisisel olarak korumak
icin Ingiliz yénetiminin goriislerini almamu dilemistir. Bir
Yunan isgali sirasinda Padisahin tehlike icinde olacagim
sanmiyorum; ancak, c¢ikacak ilk karisiklik buna istisna
olusturur. Herhalde, Yunanlilar diizeni koruma



sorumlulugunu tstleninceye kadar Harington, Padisahin
korunmasi icin onlemler alabilir’.

Ingiltere Disisleri Bakanligi, Rumbold’a, Padisaha gerektigi
her korunmanin saglanmasim 3 Agustos’ta emretmisti.*
Ingiltere Savas Bakanlig1 da 22 Agustos’ta General
Harington’a gonderdigi gizli telgrafta, Padisahin giivenligi
icin 6nlem alinmasim ve onun Istanbul’da giivenlik icinde
olmadigi anlasildigi an, bir savas gemisinde kendisine yer
ayrilmasinin Deniz Bakanhigi katlarina duyurulmasim
bildirmisti. Harington, 7 Eyliil’de Rumbold’u bu

konuda aydinlatmis ve Rumbold da, ona, 11 Eyliil’de
gonderdigi yazida soyle demisti: ‘Padisahin Istanbul’da
korunmaya gereksindigini veya kentten ayrilmayi diledigini
ogrenir 6grenmez, sizinle ve deniz Komutanyla ivedilikle
danismalarda bulunacagim’.® Ancak, Ingilizler, Yunanistan’a,
[stanbul’u isgal etme izni vermemislerdi.®

Yine Rumbold, o siralarda iyileserek gérevi basina dénmiis
olan Ingiltere Disisleri Bakam Lord Curzon’a 7 Agustos’ta
gonderdigi gizli telgrafta soyle diyordu:

‘Anadolu’daki Kemalist akimi gerginlik icindedir. Mustafa
Kemal’in durumu, hi¢ kuskusuz, epeyi sarsilmistir.

Bilytlik Millet Meclisi’nde ve daha énemli olan, Ordu’daki
muhalefet gortiniirde genisliyor. Ancak, bu i¢ béliinmeler
nedeniyle Ankara’da herhangi bir partinin Misak-1 Milli
konusunda 6diin verecegine dair belirti yoktur. Kemal
cOkerse (ki bunu simdi hesaba katmali ama buna pek
dayanmama-I1), onun yerini almasi muhtemel adaylar
sunlardir:



1. Enverciler, 2. Ittihat ve Terakki’nin eski énderleri. En-
verciler veya Ittihatcilar erke gecerse, Padisahi kullanmaya
yeltenebilirler; ancak, ona, yetkili bir rol oynama izni
vermeyecek ve belki, Baglasiklar’a, Mustafa Kemal

gibi glicliik cikaracaklardir. Bizim goriistimiiz acisindan en
cok dilenen gelisme, Padisahin gercek yetkiyi yeniden ele
gecirmesidir; ama, Ingiltere’nin veya Baglasiklar’in
destegi olmadan veya halkina, Anadolu ve Dogu Trakya’y1
saglayacagina dair giivence vermeden, onun bu konudaki
basar1 sansi pek azdir’.

Vahdettin Rumbold’la Yine Gortistiyor

Bir siireden beri yaz tatilini Ingiltere’de gecirmekte olan
Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold Istanbul’a
doner dénmez 7 Agustos’ta Padisahca huzura kabul edilmisti.
Rumbold bu goriismeyi soyle anlatir:

‘Padisah yalmz beni ve Ryan’1 kabul etti. GOrlisme bir bucuk
saat surdu. Padisah, bana, barisla ilgili ihtimal olup
olmadigini dobraca sordu. Ona, bu sorunun oldukca

glic oldugunu ve o giine kadar kaydedilmis olan
basarisizliga Ankara’nin neden oldugunu sdyledim. Padisah
hemen bu gortisiime katild1 ve Uluscu 6nderleri elestirdi.
Onlarin bir hiikiimet olmadigini; asi ve ihtilalcilerden olusan
bir grup olduklarini; “uluscu s6ézctigii de dahil” cesitli adlar
altinda, kendi bencil amaclar icin tilkeyi tahakkiimleri
altina almis olan Ittihat ve Terakki’yi hortlatms olduklarin;
masum bir halkin iyi niyet ve yurtseverligini istismar
ettiklerini; politika ve inanclarinda Bolsevik olduklarim
soyledi. Kendisiyle hiikiimetinin baris yapmaya ve bunu



saglamak icin 6zverilerde bulunmaya hazir olduklarini;
barisin, Tiirkiye’ye bagimsizlik ve Islam Diinyasi’nda
sayginlik getirecegini vurguladi ve sunlarn ekledi: “Ankara’da
herkes barisa karsit degildir. Uluscular ve hatta kendi egoist
cikarlar icin savasi isteyenler arasinda bile baristan yana
olanlar vardir”. S6zlerini siirdiiren Padisah, o sirada
Ankara’da ayriliklar basgosterdigini; Baglasiklar’in sert bir
tutum izlemeleri gerektigini; Uluscularin glictiniin abartilmis
oldugunu; bunun, Yunan isgaline dayandigini; buna karsi anti-
dotun Yunanlilarin tilkeyi bosaltmasi oldugunu;

bosaltilan yerlerin yasal devlete devredilmesi gerektigini
vurguladi.? Sonucta, sozlerine sdyle son verdi: ‘Insanlik
adina, simdiki duruma ve masum uyruklarimin 1stiraplarina
son verilmelidir’.

Ingiltere Disisleri Bakanlig yetkililerinden Francis Osborne
bu konuya iliskin olarak su yorumu yapmisti: ‘Oldukca ilging;
ancak, Padisahin Dogu Trakya tlizerinde direnisi onun planini
zayiflatir; ama bu dilegi gerceklesebilir’. Oteki yetkililerden
Lancelot Oliphant da su yorumu yapmisti: ‘Padisah ictenlikle
Ingiliz yandas1 olarak gériiniiyor, ama, Ingiltere’nin tek
basina davranamayacagini; baglasiklariyla birlikte hareket

etmesi gerektigini anlayamiyor’.2

Goriildiigii gibi, yiice Tiirk saldirisinin éngiiniine kadar, In-
gilizler, Mustafa Kemal’in erkten diisiiriilmesi umudunu
besliyor; Padisah yanhsi Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold
Vahdettin’i desteklemeyi siirdiiriiyor ve Kemalistlerle ilgili
konularda Ingiliz yonetimine yanlhs veya abartilmis bilgiler
gonderiyordu.
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BOLUM 9

KURTULUS SAVASI VE
VAHDETTIN’IN TURKIYE’DE



SON GUNLERI

(Agustos - Kasim 1922)



Kurtulus Savasi

1922 yili Temmuz ayinda, Ali Fethi’nin, baris1 savasmadan
saglamak amaciyla Londra’ya yapmis oldugu gayri resmi
ziyaretin basarisizliga ugramasinin hemen ardindan,! Mustafa
Kemal, Temmuz’un sonlarinda savas kesimini teftis ettikten
sonra, 26 Agustos’ta biitiin savas kesimlerinde genel saldiriya
gecilmesi buyrugunu vermis;! ¢ Anadolu’da Yunan
barbarliklarina sahne olan kanli bir savastan sonra, 9 Eyliil’de
Tiirk Ordu’su izmir’e girmis;? Eyliil ortalarina dogru biitiin
Anadolu Yunanllardan kurtulmustu. Kemal, bu yiice Ttirk
utkusunu Ttiirk ulusunun eseri olarak

yansitmist.? Uluscu’larin Anadolu’da kazanmis oldugu bu
ylice utku Padisahi epeyi rahatsiz etmis; yapilan tiim onerilere
karsi, Mustafa Kemal’e kutlama telgrafi gondermeye karsi
cikmis; ancak, yakinlarinin 6gii-tii izerine, son savasta
yasamlarini yitirmis olanlarin ruhuna Fatiha okumak amaciyla
15 Eyliil’de Fatih Sultan Mehmet camisinde yapilan dini
torene katilmisti.> Bu sirada Tiirkiye’nin her yanindan

ve diinyanin bircok iilkelerinden Mustafa Kemal’e kutlama
telgraflar gonderilmisti.

Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, Lord Curzon’a 26
Eyliil’de gonderdigi gizli yazida ozetle sOyle diyordu:

‘Kemalistlerin genis kapsamli basarilar1 ve bunlarin sonucu
olarak Baglasiklar’in Istanbul’daki durumlarinin tehdit altina
girmis olmasi, baskentte umutsuzluk ve kaygi yaratmistir.
Yabanci koloniler, burada, genel diizensizlik ¢ikmasi
olasihigindan korkuyorlar. Yerel Hristiyanlar ve Kemalistlerin



diismiis olduklarina inanmis olan bir¢cok Tiirkler, Uluscu’lar
Istanbul’a gelirse, onlarin kendilerinden 6¢ alacaklarindan
kaygilamyorlar... Birakismadan bu yana 6nemli rol oynamis
olan Kemalist aleyhtar1 kimi Ttirk, Rum ve Ermeniler vardir
ve onlar, kisisel yasamlarinin giivenligi konusunda
kaygihidirlar. Istanbul’dan ayrilmak icin benden yardim
diliyorlar. Kemalistlere kars1 bize her bakimdan yardimci olan
kimi Ttiirk, Rum ve Ermenilerin bu dileklerini gérmezlikten
gelemem. Bu gibi kisilerin tilke disina gitmelerine yardimci
olmak amaciyla, General Harington’la birlikte, kisith seyahat
belgeleri hazirlamis bulunuyorum. Bu kisiler arasinda Damat
Ferit Pasa da vardir. Kendisi, Kemalistlerin, Yunanlilara karsi
saglamis oldugu basarinin coskun giinlerinde Avrupa’dan
[stanbul’a donmiistii. Yaklasik olarak bir hafta sonra, akillica
davranarak, ailesiyle birlikte Avrupa’ya donme karar1 almistir.
Birkac giin 6nce, Damat Ferit, esi Prenses Mediha, tivey oglu
Prens Sami, iki hademe ile Italya’ya hareket etmislerdir.
Onlara, seyahat edebilmeleri icin, Yiiksek Komiserligimiz

tarafindan ve kendi yetkimle seyahat belgeleri verilmistir.®

Rumbold, Curzon’a aym giin gonderdigi gizli ve kisisel
yazida 6zetle soyle diyordu:

‘Bildiginiz gibi, Padisah, kisisel olarak tehlikeye girerse, onu
korumak icin elimizden geleni yapacagimizi kendisine 1920
yil1 EKim baslarinda bildirmistik. O sirada tahttan cekilmek
isteyen Padisahi bu goriisten vazgecirmistik ve bu da, onun
kisisel giivenligini saglamadaki sorumlulugumuzu artirmistir.
Ingiltere Savas Bakanlig1’yla General Ha-rington arasinda,
son giinlerde yapilmis olan yazismalardan, Ingiliz
yonetiminin, bu konuda, burada (Istanbul’da), elimizden



geleni yapmamizi istedigi anlasiliyor. Gii¢ olan, tam vaktinde
harekete gecmektir. Bilinen nedenlerden 6tiirti, Padisahi
buradan paketlemis veya istifa anlamina gelen bir davranista
bulunmaya sevketmis oldugum goériiniimiinii vermeyi
dilemiyorum. Padisah, 23 Eyliil’e kadar bu konuda hicbir
davranista bulunmamis; yalniz, Mustafa Kemal’e bir kutlama
telgrafi géndermeye tazyik edilmis oldugunu, ama bunu
reddettigini dolayh bicimde bilgime sunmustur. Padisahla
aramizda aracilik yapan kisi (ad verilmiyor), Kemalistlerin
Padisaha kars1 uzun siireli nefret duygular1 oldugunu ve
Padisahin onlarla asla isbirligi yapamayacagini anlamis
oldugunu; Kemalistler ergec yapacaklar: gibi, Istanbul’da
basa gecerlerse, Padisahin tek care olarak Istanbul’dan
ayrilmak zorunda kalacagini; durum bu kerteye gelince,
kendisine 6nceden bilgi verilmesini ve Abdiilhamit’in
akibetine ugramamak icin, ailesi ve sadik hademeleriyle
birlikte buradan ayrilacagini bildirmistir’.

Rumbold sunlarn eklemisti:

‘Padisah, kendi durumunun gii¢ olacagina inanmakta hakhdir.
Onun, su anda, genellikle ciddi tehlike icinde oldugunu
sanmiyorum; ancak, bu tehlike sur’atle ortaya cikabilir.
Burada, giic, Kemalistlerin elindedir. Dilegim, Padisahi
vakitsiz karar vermeye sikistirmamak; zamani gelince,

onun hayatini ve kisisel 6zgiirliigiinii saglamaktir’.”

Ote yandan, Baglasiklar, karsilasms olduklar: bunalim
tizerine ivedilikle Paris’te goriismeler yapmus;® bu gériismeler
sonunda, bizzat Curzon’un hazirlamis oldugu ve savasan
yanlar1 Baglasiklar’la birlikte baris konferansina cagiran ortak



notada, Mustafa Kemal’le Baglasik Generalleri arasinda
Mudanya’da bir miitareke konferans: yapilmas dénerilmisti.2
Bunu takiben, 3 Ekim ile 11 Ekim arasinda yapilan cetin
miizakerelerden sonra Mudanya Birakismas! imzalanmusti. X
Bu arada, baris konferansinin L.ozan’da yapilmasi da karara
baglanmuisti.

Refet Pasa’min Istanbul’a Gelisi

Lozan konferansi baslamadan bir ay kadar 6nce, 19 Ekim’de,
General Refet Pasa Istanbul’a ulasmuis; baskentin
kurtaricilarindan biri olarak coskun gosterilerle karsilanmist.
‘Giil Nihal’ adli gemiyle Kabatas’a inen Refet Pasa, Istanbul
sokaklarindan gecerken biiyiik bir kalabalik tarafindan
alkislanmisti. Kentin cesitli camilerinde dualar okunmus; yol
boyunca, halk, kurbanlar kesmislerdi. Refet Pasa’y1 her tiir
resmi ve gayri resmi kuruluslarin temsilcileri karsilamuis;
Padisahin bir mabeyincisi ona su mesaj1 iletmisti: ‘Padisah
adina size hos geldiniz derim’. Basina gore, Refet Pasa su
yaniti vermisti: ‘Halifelik yliksek katina dini baghlik
duygularimu liitfen iletiniz’. Veliaht da gonderdigi mesajda,
ulusun cabalarinin basarili olacagina daima inanmis oldugunu
ve ayaklar altina alinmis olan Trakya’nin da yurda iadesinin
tlkeye sayginlik, adalet ve giivenlik getirecegini bildirmis;
Refet Pasa ona su yanit1 gondermisti: ‘Veliaht Abdiilmecit
Efendi, Halifelik yliksek katina adaydir. Baslangictan beri
yerine getirecegimize dair s6z vermis oldugumuz
amaclardan biri de Halifeligi 6zgiirliige kavusturmakti.
Dolayisiyla, kendilerine tesekkiirlerimi sunarim’. Sadrazamin
bir tebrik mesaj1 géndermesi lizerine, Refet Pasa, Tevfik
Pasa’yl, devlete gecmiste yapmis oldugu hizmetlerden otiirti



ovmis; onun, ulusun minnettarlik ve sayginligini kazanmis
oldugunu; ancak, sézlerinin o glinlere degil,

gecmise deginmis oldugunu hatirlatmis ve Tevfik Pasa’dan
Sadrazam olarak soz etmekten kacinmuisti.

Refet Pasa, Istanbul Valisinin kendisini icisleri Bakanlhig1
adina karsilamasi tizerine, halka ve Bakana tesekkiir ederek
sunlar1 belirtmisti: ‘Bizim hiikiimetimiz demokrat bir
yonetimdir ve halk tarafindan, ulusal egemenlik ilkesine gore
yonetilir. Ancak, kendi hiikiimetim adina bir Icisleri Bakani
tamyamam’. Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’a gore, Refet
Pasa hic cekinmeden s6z ederek, Istanbul hiikiimetini ve
Padisahi tanimadigini ima ediyordu. Bu arada, Re-fet Pasa,
bircok etkinliklere katilmis; konusmalar yapmusti. Ozellikle
[stanbul iiniversitesinde 21 Ekim’de yaptig1 konusma biiyiik
ilgi cekmisti. Rumbold’a gére, bu iiniversite, Istanbul’da,
Kemalistlerin bir kalesi bicimine gelmisti. Refet Pasa, yaptig1
konusmada 6zetle s6yle demisti:

‘Fatih Sultan Mehmet, Tiirkler’e Istanbul’u, Sultan Selim,
Halifeligi saglamistir. Ankara, Halifelik katin taniyor

ve Istanbul’un, Halifeligin siirekli baskenti olmasini
diliyor... Uzun siirede, ulusal s1zilardan sonra, ulusal ilkeler
ve halkin gercek egemenligi tistiin gelmistir. Ankara’nin dis
siyasasi Misak-1Milli’ce, i¢ siyasasi, gecen y1l kabul
edilmis olan anayasa ile ¢izilmistir. Biisbiitiin sorumlu olan
halk, teknik acidan olanaksiz olan Padisahin yerini
almalidir. Egemenlik halkin olunca, sorumlu olmayan,
oldukca kutsal bir Halifelik olanakli olacaktir’.

Rumbold’a gore, Refet, herhalde Halifeligi yikmadan
Sultanlig1 yikmanin olanakli olacagim anlatmaya calisiyordu;



ancak, tim konusmalarinda Padisahin kisiligine
deginmemeye biiyiik dikkat gosteriyordu. Ingiliz Yiiksek
Komiseri, Kemalistlerin, Padisahi bastan atacak bir duruma
gelince bunu yapmaktan ¢ekinmeyeceklerine inaniyor;
Ankara’da, Padisahin kisiligine kars1 yapilan sert saldirilarin
ornegi olarak, Yeni Giin gazetesinin 1 Ekim 1922 giinlii
sayisinda yayimlanmis olan yaziya deginerek soyle diyordu:
‘Refet Pasa, buradaki (Istanbul) Baglasik yetkililerine karsi ne
kadar dostca gortintirse goriinsiin, o da, Ankara yonetimini
yiiriiten askeri klik kadar sovenistir ve kafasi, ihtilalci ve

yayihma goriislerle doludur’. M
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L.ozan Konferansi

Yunanlilarin 1922 yili Eyliil’tinde Anadolu’da ugramis
olduklan biiyiik yenilginin ardindan, Baglasik Devletler
(Ingiltere, Fransa ve Italya), yeni bir savasi 6nlemek amaciyla
BMM yo6netimini, Yunanistan’i ve oteki kimi devletleri
ivedilikle L.ozan’da yapilmasi tasarlanan baris konferansina
katilmaya cagirmiglardi.t ¢ Ingiltere Disisleri Bakam Lord
Curzon, BMM yénetimiyle birlikte Istanbul hiikiimetinin de
konferansa katilmaya cagrilmasi goriisiinde direnmis; Fransiz
devlet baskani Poincare tarafindan desteklenmisti; ama
Poincare, daha sonra bu konuda gortisiinii

degistirmisti.2 Boylelikle, Curzon, yetkisi Istanbul surlarin
asmayan kukla Tevfik Pasa yonetiminin mezarim kazmis
oluyordu, cilinki, Baglasiklar, 26 Ekim’de ilgili devletlerle
BMM ve Istanbul hiikiimetlerini konferansa cagirinca;* BMM
yonetimi, konferansa temsilci gondermeyi 29 Ekim’de
kabullenmekle birlikte, Istanbul hiikiimetine génderilmis olan
cagridan otiiri Baglasiklar’i protesto etmis; bu

davranisin, Mudanya Birakismasi’nin ‘6ziine ve soziine’
karsit oldugu gériisiinii 6ne siirerek, Istanbul hiikiimeti
konferansa katilirsa, bunun, BMM hiikiimetinin konferansa
katilmasini 6nleyebilecegi uyarisinda bulunmustu.2

Bu sirada, Osmanh yénetimi Disisleri Bakan1 Ahmet Izzet
Pasa, Ingiliz Yiiksek Komiserligi yetkililerinden (Kemalist
diismani) Andrew Ryan’la goriisiirken, Istanbul yénetiminin
yasal (de jure) hiikiimet olarak konferansa katilma hakki
oldugunu; Ankara’nin bu hiikiimete karsi diismanca duygular
beslemedigini ve konferansta iki delegasyonun anlasmaya



varabilecegini soylemisti.® Sadrazam Tev-fik Pasa da,
konferansa karma bir kurul gondermelerini 29

Ekim’de Mustafa Kemal’e 6nerince;Z Tiirk ulusal 6nderi,
Tiirkiye’nin ancak BMM yo6netimince temsil edilebilecegi
yamtini vermis;2 Tevfik Pasa’mn bu davranis1 BMM’nde
Ofkeli bir hava yaratmisti. Bunun tizerine, Saglik Bakani Dr.
Riza Nur, Osmanli Imparatorlugu’nun kaldirildigina ve yerini
yeni bir Tiirk devletinin almis olduguna dair Meclis’e bir
onerge sunmus; Erzurum milletvekili Hiiseyin Avni ve 6teki
milletvekillerince de desteklenen bu 6nerge, Mustafa
Kemal’in ‘bazi kafalar kesilecektir’ bicimindeki tehdidi®
lizerine, saltanatin kaldirilmasina yol acan bir yasa tasarisi
hazirlanmis; 1 Kasim 1922°de, BMM’nda oybirligiyle kabul
edilen yasa ile saltanat kaldirilmis; kisisel egemenlige
dayanan Istanbul hiikiimetinin, 16 Mart 1920’den!? itibaren
tarihe karistigl; Halifelik Osmanli hanedanina ait olmakla
birlikte, bunun dayanak noktasinin Tiirkiye Devleti oldugu ve
bu makami ancak BMM tarafindan secilecek bir Kkisinin isgal
edebilecegi kesinlikle belirtilmisti.1!

4 Kasim’da Rumbold’la gériisen Tevfik Pasa, ona, Istanbul
yonetiminin istifa edip etmemesini ve Lozan konferansina bir
delegasyon gonderip gondermemesini sormus; Rumbold, ona,
her iki konuda 6neride bulunamayacagi yanitini vermisti.
Bunun iizerine, Sadrazam, Istanbul hiikiimeti istifa ederse ne
olacagimi sormus; Rumbold, durumu 6teki Yiiksek
Komiserlerle goriismesi gerektigi ve sonucu kendisine
bildirecegi yanitini vermisti. Bundan sonra, Tevfik Pasa,
BMM’nde yapilmis olan giirtiltiilii oturuma deginerek,
“usulsiizce kurulmus olan bir Meclisin Padisahligi
kaldirmaya ve Halifelikte degisiklik yapmaya yetkisi



olmadigini; Halifenin tiim Islam Diinyasi’m ilgilendirdigini
One siirmiis; baris konferansinda epeyi giicliikler cikacagi ve
Kemalistlerin, o giinkii ruh haleti icindeki tutumlarina gore,
olanaksiz istemlerde bulunacaklarr’

kehanetinde bulunmustu.l2 Ertesi giin Fransiz Yiiksek
Komiseriyle de goriisen Tevfik Pasa, erkten cekilmeyi
diledigini ve hiikiimeti kime teslim etmesi gerektigini sormus;
ama bu konuda kesin bir yamt alamamusti.*2 Bu gelismelerden
sonra, Istanbul hiikiimeti ancak birkac giin daha erkte
kalabilmisti. Bu siireden yararlanan Tevfik Pasa, son anda
bile, Istanbul’daki Ingiliz ve Fransiz Yiiksek Komiserleri
Rumbold ve General Pelle’yle entrika cevirmeyi siirdiirmiis;
onlarin oneri ve yardimlarim dilemis; bir sonu¢ alamayinca, 4
Kasim’da Sadrazamliktan cekilerek, 19 Ekim’de Istanbul’a
ulasmis olan BMM temsilcisi Re-fet Pasa’ya makamini

devretmisti.1

Tevfik ve Izzet Pasalarin erkte gecirdikleri son anlar, Ingiliz
Yiiksek Komiseri Rumbold tarafindan Curzon’a etraflica
anlatilmisti. Rumbold, Tevfik Pasa’yla yapmis oldugu son
resmi goriismeden sonra Curzon’a 7 Kasim’da gonderdigi
yazida soyle diyordu:

‘Sadrazam, benimle vedalasirken, eski nesile mensup, yasl ve
saygin bir Tiirk Efendisiyle resmen son olarak gériismekte
oldugumu sezdim. Onun, giicliikler ve asagilamalar 6niinde
agirbaslh tavri sempatimi kazanmustir... Boylece, yiizyillar
boyunca siirmiis olan bir rejim ve Orglit gecmise karismistir.
Bu tarihi rejimin kaybolusundan sonra Tiirkiye’nin génence
kavusup kavusmayacagin1 zaman gosterecektir. Ancak, var



olan belirtiler, bugiin, Ttirkiye’de erkte bulunanlarin tilkeyi
bir felakete siiriiklemekte olduklar1 gériiniimiinii veriyor’.

Rumbold’un bu kehanetinin ne kadar isabetsiz oldugunu daha
sonraki gelismeler kamtlayacakur. Bu arada, Izzet Pasa

da Rumbold’la yaptig1 son goértismede, Tiirklerin Yunanlilara
kars1 kazanmis olduklar utkudan o6tiirti bir Tiirk olarak kivang
duymasi gerekirken, bir evreye dek tiziintii duydugunu

belirtmisti.2
Vahdettin’in Tiirkiye’de Son Gtinleri

Son ana kadar Ingilizlerden yardim umarak tahtina adeta
yapismis olan Padisah Vahdettin, Istanbul hiikiimetinin erkten
cekilmesinden hemen sonra, 6 Kasim’da, Ingiliz Yiiksek
Komiseri Sir Horace Rumbold ve yardimcisi Andrew Ryan’la
lic bucuk saat siiren bir goriisme yapmis; ‘Bolsevik’ olarak
tanimladigr Kemalistlerin silahsiz bir darbeyle kendi
hiikiimetini ele gecirdiklerini s6ylemis; gorevinden istifa
etmeyecegini; Kemalistlerin bir azinlik olusturduklarini iddia
ederek, Baglasiklarin Istanbul’u siki yonetim altina alip
almayacagini sormustu. Rumbold, Istanbul hiikiimetinin
ortadan kalkmis oldugu; Baglasiklar’in konferansta bir Giic’le
goriismeleri gerektigi; bunun da ancak Ankara y6netimi
olacagi yanmitini vermisti. Bunun tizerine, Padisah, tilkeden
ayrilmaya karar verirse kendisine yardimci olup
olmayacaklarini sormus; Rumbold, yardima hazir olduklarim
bildirmisti. Ancak, Padisah, ciddi bir tehlike cikincaya kadar
[stanbul’dan ayrilmayacagim belirtmis ve nereye
gotlrilecegini (Kibris’a m1 Misir’a mi) diye sormus;
Rumbold, Misir’in olanaksiz oldugu yanitin1 vermisti.1®



Bir ara, Ingilizler, Vahdettin’i kullanmay: diistinmiislerdi.
Ingiltere Disisleri Bakanlig yetkililerinden Ronald Lindsay 6
Kasim 1922’de su cikmayi kaleme almisti:

‘Firsattan yararlanarak, Padisaha Kibris’ta siyasi barinak
onererek veya ona, gorevinden istifa etmemesini

telkin ederek, Islam iilkelerinin goziinde sayginligimizi
yilikseltme olanagini incelemekte yarar olabilir. Halifenin
Ingiltere tarafindan Tiirkiye’deki Ulusculara ve
cumhuriyetcilere kars1 korunmasi, Hindistan ve 6teki Islam
tilkelerinde pek etkili olabilir’.

Bakanlik Miistesar1 Crowe su yorumu yapmisti:

‘Padisaha siyasi barinak vermek onerisi dikkatle incelen-
melidir. Ona, barinak olarak belki Hindistan’1 onerebiliriz;
ama bu denli bir 6neri, Hindistan’da Halifeye kars1 sogukluk
yaratabilir’.

Curzon da sunlar1 eklemisti: ‘Padisaha siyasi barinak
verilmesi gortistine deger veririm; ama ona bu melce nerede
verilebilir? Liitfen bu konuyu tartistmz’.Z Ancak, Hindistan
Kiral Naibi, 10 Kasim’da Hindistan Bakanligi’na su gizli
telgrafi géndermisti:

‘Padisahin Halifeligi disinda, kendisi Hindistan’da pek az
tamnmustir ve (Tirkiye’nin) isgali sirasinda, onun, (In-
gilizlerin) aleti oldugundan kuskulanmilmaktadir. Dolayisiyla,
genel egilime gore, onun tahttan indirilmis

olmas1 Hindistan’da ilgisizlikle karsilanmistir. Mustafa
Kemal ise, iilkesinin kurtaricisi ve Islam’in sampiyonu

olarak goriilmektedir’.18



Bir siire sonra, Vahdettin, Tiirkiye’deki Ingiliz isgal giicii
Baskomutani General Sir Charles Harington’a gonderdigi
kisisel mektupta, Ingiliz hiikiimetinin koruyuculuguna
siginmis oldugunu ve siyasi barinak diledigini bildirmisti. Bu
dilegi ivedilikle kabul edilen Vahdettin, 17 Kasim 1922’de,
oglu Ertugrul, bes esi, doktoru, miizik hocasi, bas
mabeyancisi, iki sekreter, sandik dolusu miicevher ve 3.000
Osmanl altin liras: ile,*? sarayindan gizlice alinarak,

Ingiliz Malaya savas gemisiyle Malta adasina gotiiriilmiis;
ancak, makamindan istifa etmedigini aciklamisti.

Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold 24 Ekim’de Ingiltere
Disisleri Bakanhigi’na gonderdigi gizli yaziya, Yeni Giin
gazetesinin 1 Ekim giinlii sayisinda yayimlanmis olan yazidan
su pasaji aktarmisti:

“Tiirk ulusunun utkusu, hain Padisahi, taht ve tacin
birakmaya zorlamistir. Konstantin’den sonra devirmis
oldugumuz Padisah, Ingilizlerce iilke disina ¢ikarilmak
lizeredir. Mehmet VI ad1 altinda padisahliga baslamis oldugu
giinden bu yana ulusuna ihanet etmis; Ingilizler ve
Yunanhlarla isbirligi yapmis; simdi de gorevinden
cekilmistir... Cehenneme gitsin!’4

Ingiliz Yiiksek Komiser vekili Nevile Henderson da, 21
Kasim’da Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gonderdigi yazida,
Tiirk basinindan su alintilan iktibas etmisti:

‘Renin: Vahdettin, davranislar1 konusunda halka hesap
verecegi gliniin yaklasmakta oldugunu ve halka kars biiytik
borglar oldugunu sezmistir. Osmanh Hanedam tilkeye



36 Sultan vermistir. Bunlar arasindan yiice ve 6nemsiz, iyi
ve kotli Padisahlar cikmistir, ama Vahdettin gibi korkak
cikmamustir. Kendi seleflerinin mezarlarina sirtini

cevirmis olan Vahdettin simdi bir macera pesine diismiistiir’.

Tevhid-i Efkar, sabik Padisahin kacisini ‘misli goriilmemis
alcaklik’ olarak nitelemis; ancak, kendi din ve ulusunun
diismani olan bir diisiik Padisahtan baska birsey
beklenemeyecegini kaydetmisti. Basina gore, Padisah, son (¢
yildan beri din ve tilkesine ihanet etmisti. 19 Kasim giinli
Vakit gazetesi, Mehmet VI’ya yapilacak islem, onun inzivaya
cekilmesi ve ulusun, onun masraflarim karsilamasi olacakti.
En iyi ¢6ziim, ulusun, onun ruhsuz bedeninden,

masrafa katlanmadan kurtulmak olacakti. Kendisini kurnaz
sayan Vahdettin, son anda bir hata islemisti. Kendi eliyle

kendi sonunu hazirlamis; kendi eliyle kendini asmist1.22

Vahdettin Malta’ya ulasinca Ingiliz Valisi Felt-Maresal
Plumer onu iyi karsilamisti. 25 Kasim’da ‘Biiyiik Britanya
Kirali ve Hindistan Imparatoru’ V. George’a su telgrafi
gondermisti:

‘Baskentten (Istanbul’dan) ayrilirken Majesteleriniz
hiiktimeti, Yiiksek Komiseriniz, Baskomutaniniz ve Malta’ya
gelisimde Valiniz Plumer tarafindan bana yapilmis

olan yardim ve gosterilmis olan kolayliklardan dolay1
Majestelerinize en derin minnetlerimi sunarim.
Majestelerinizin ailesinin tiim mensuplarinin saglik ve refahi
icin Tanriya dua ederim’.

Ingiliz Kiral ona 28 Kasim’da su yanit1 géndermisti:



‘Majestelerinizin giivenlik icinde Malta’ya ulasmis olmasi ve
sehayatiniz icin yapilmis olan aranjmanlarin memnuniyet
verici olmasi bana biiytik zevk vermistir. Majestelerinize,
benimle ve ailemle ilgili mesajinizdan dolay1 minnettarim ve

sagligimzin iyi olmasini dilerim’.23

Bir siire sonra, Malta Valisi (7 Aralik 1922°de), Ingiltere
Somiirgeler Bakanligi’na génderdigi gizli telgrafta, o giin
kendisiyle goriismiis oldugu ‘Padisahin’, kendisine tasit
saglanabilecegi en erken vakitte Mekke’ye gitmeyi diledigini
bildirmis; Kiral Hiiseyin’in onu Mekke’ye davet etmis
oldugunu; amacinin, Peygamberin mezarinm ziyaret etmek
oldugunu bildirmisti. Ingiliz hiikiimeti bunu kabullenerek ona
tasit saglamisti.22 Bundan sonra Vahdettin 15 Ocak 1924’ de
Hicaz’a varmis; bizzat kendisi Halife olma diisii géren Ki-ral
Hiiseyin’in muamelesinden pek memnun kalmamis; orada
timit kirikligina ugramis; fazla tutunamamis ve Hicaz’dan
Misir, Urdiin veya Kibris gibi Miisliimanlarin yasadig: bir
yere gitmek istemisti. Ancak Ingilizler buna izin
vermemislerdi, ciinkii kendisini Ingiliz imparatorlugu’nun
konugu olarak saymamaya baslamiglardi. Sonunda,
Vahdettin’e, Italya’min San Remo kentinde oturmasi icin

izin verilmis;2> oraya giderek Manolya satosuna yerlesmis; 15
Mayis 1926’da kalp sektesinden dlmiistii. Cenazesi daha
sonra Sam’a gotiiriilerek Yavuz Sultan Selim camisinin
bahcesine gomiilmiistii.
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SONUC

Vahdettin tilkeden kactiktan bir siire sonra, birlesik bir
Tiirkiye’yi temsil eden Ismet Pasa baskanligindaki bir kurul,
20 Kasim 1922’de Isvicre’nin Lozan kentinde térenle acilan
Lozan konferansina katilmis; konferansin 1923 yili1 Subat
ayinin ilk haftasina kadar siiren birinci déneminde cetin bir
miicadele vermisti. Konferans 5 Subat’ta kesintiye ugrayarak
ertelenmis; diplomasi sahasinda yapilan karsilikli gayretler
sonucunda, 23 Nisan 1923’de ikinci donem oturumlari
baslamis; daha cetin bir miicadeleyle, sonucta, 24 Temmuz
1923’de Lozan Antlasmasi imzalanmisti. Bu

antlasma, diinyanin her yaninda Kemalist Tiirkiye’nin en ytice
diplomatik zaferi olarak karsilanmisti.!

Bu antlasma, yenilgiye ugratilarak gortintirde parcalanmis
olan, ama yikintilar tizerinden ytikselerek, en giiclii
devletlere karsi koyan ve yaklasik olarak tiim amaclarim elde
eden bir ulusun 6liim-kalim savasimin son perdesi olmustur.!
2 Bu antlasmadan sonra, Tiirkiye, yabancilarin entrikalarindan
uzak, kendi ulusal sinirlari icinde, bagimsiz ve egemen bir
devlet olarak diinyanin éniine citkmisti.® Bu yiice eserin
yaratilmasinda Mustafa Kemal (Atatiirk)’in essiz
onderliginin; Ismet (Inonii)’in uygulamis oldugu agirbash ve
metin diplomasisinin ve her tiirlii ezgilere, barbarliklara ve
fedakarliklara maruz kalmis olan Tiirk ulusunun destan
olusturan savasiminin biiyiik pay1 olmustur.#
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