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BiR SIPERDEN SOZEDIYORUM

1977 yihndan bu yana gazete yazilarim izleyenler
ve daha dnceden yazdiklarima agina olanlar bundan bir
siire 6nce “Benden bu kadar” diyerek gazete yazarhfina
veda ettigimi hatirlayacaklardir. Bunlann bir kistm bu-
giin yine beni kargilarinda bulunca ister istemez “ne ol-
du?"diye soracak, benim énceki kararimdan cayip cay-
madigim merak edecekler. Hergseyden énce okurlarimin
zihnine takilan bu ve buna benzer sorulara bir agiklik ge-
tirmenin zorunlu oldugunu diigiiniyorum.

Pesinen belirteyim ki 1977 yilinda baslayip baz
araliklarla 1987 yilina kadar kendimi yipratarak sir-
dirdiigiim “fikra” yazarhg benim i¢in gergekten sona er-
di. Ne var ki béyle bir son benim yazarhigimi noktalad:-
Z1m anlamina gelemezdi. Dogrusu su ki gazetelerde fikra
yazmak belli bir insan tipinin, belli iligkiler i¢inde yiirii-
tebilecegi bir is. Kendimi o insan tipine uygun saymadi-
g1m, gazete yazarlhiginin gerektirdigi iligkilerden rahat-
s1z oldugum i¢in yeniden aym sikintilara dénmeyecegim.
(Hazir yeri gelmigken sunu da eklemeliyim: Séziinii etti-
gim “sikinti” herhangi bir zorlukla ilgili degil. Giinliikk
fikra yazarlhiginda benim i¢in biiyik kolayliklar bile
var!)



Cuma Mektuplari'nda yapmak istedigim, Tiirki-
ye'de bir Miisliiman olarak bulundugumuz yeri ilgilendi-
ren meseleleri kapsayan konular: kendimce enine boyu-
na ele almak ve gazete yazilarinin herhangi bir meseleye
soyle bir dokunmakla iktifa eden ve bunu yaparken de
sozctiligiinii yiiklendigi odaklarin kisa vadeli ¢ikarlarim
gbzeten simirlarim agmak veya zorlamaktir. Yazdiklarn-
m sikilmadan, 6fkelenmeden ve benim agilim aradigim
noktalarda kendi agilimini arayarak izleyecek olanlara
bu yol arkadash@inin engebelerini simdiden hatirlatma-
liyim. Kimsenin sirtin1 sivazlamaya niyetim yok. Toplu-
mun hal-i hazirdaki kurulugu dolayisiyla sahip oldugu-
muz ényargilarin bir ¢ogunu elimizin tersiyle itmek zo-
rundayiz. Bazi 6nyargilan ise beslemek, saglikh bir te-
mele oturtmak géreviyle kars1 karsiyayiz. Onyargisiz ol-
maya ¢aligmanin bir tuzaga yakalanmak oldugu diigiin-
cesindeyim. Ben 6nyargilan elestirerek, temelsiz olanla-
n ayiklamak ve temele sahip olanlan da pekistirmekten
yanayim. Iste Cuma Mektuplar bu zorlukla ve biyle
bir gérevle bagi hos olanlara seslenecek. Digerleriyle yo-
lumuz zaten ayrilmigta.

Evet, benimle fikra yazarhiginin cerez kabilenden
eglencesini paylagmak iizere yazdiklarima egilenler
mutlaka eglenecek bir bagka sey bulurlar. Ve lakin ter-
kettigim fikra yazilarim okurken bile benim temel endi-
semi veya temel endiselerimi sezen ve benimkilere yakin
endigeler tagiyan her kim ise, onlar nelerin farkedilmesi
ve neler ugruna baz ¢abalara girigilmesi konusunda cid-
di tespitlere a¢ik olduklar i¢in yiiriinecek yolun kildan
ince, kiligtan keskin tarafini megakkatli gormeyecekler-

“dir. Zira hakliligh aramak onlar igin en biiyiik tesellidir.

Simdi sadece onlarla yol arkadagh yapabilecegimi his-
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sediyorum ve onlarla Cuma Mektuplari'nin getinligine
riza gosterdikleri oranda ilerleyecegiz.

Bazlan vardir, ragbette olan neyse sadece ona rag-
bet eder, ama bazilan da ragbet edilecek seyi arar bulur.
Tirkiye'de Miisliimanhigin kiifre kars: bir siper kihnma-
sin1 saglayanlar da bu ikincilerdir. Tiirkiye'de Miislii-
manhgn diinyada benzeri goriilmemis sarsintilara ug-
ramasina ragmen hala bir siper 6zelligini korumasi ne
geleneksel degerlerin yikilmaz giiciiyle, ne de Miislii-
manhgm diinya olaylarinin dalgalanmasi i¢inde dogan
etkilere ac¢ik tutanlarin faaliyetleriyle agiklanabilir.

Yiizyillar boyunca Tiirkiye'de “dogru” ve “hakh’” ug-
runa bir ¢gok mahrumiyeti goze alan insanlar yasad.
Miisliiman olarak bizi bu giine onlar getirdi. Amacimiz,
bu insanlar arasinda yer almak. Okurlarimin arasinda

- bu insanlardan bulunduguna inaniyorum. Siperleri ter-

ketmeye niyetim olmayisinin yam sira, siperleri terket-
meyen bagkalarina duydugum sayg: gazete yazarhgim
birakmama ragmen Milli Gazete'nin bir sayfasinda hala
goriinmemin izahin getirecektir sanirim.

Bir siperden soézediyorum. Ilk soru su: Acaba bu si-
perin bir yakasinda Miislimanlar, kars: yakasinda ise
gayri miislimler mi yer aliyor? Elbette boyle bir durum
ideal, ama ne yazik ki ger¢ek degil. Ne yazik ki siperin iki
yakasinda da Miisliimanlar var. Bazilan diinya sistemi-
nin igletilmesinden ve bu isletilis iginde bir ¢ok Miisli-
manin magdur olmasindan biiyiik bir rahatsizlik duy-
muyor. Diinya sisteminin ger¢ek dinamiklerinin neler
oldugundan habersiz. Belki bir “diinya sistemi” oldugu-
nu bile umarsamiyor. Kendi bilgisizliginin nelere mal ol-
dugunu ya bilmiyor veya bilmez goriinmenin igine geldi-
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gini diigtiniiyor. Baz1 Miisliimanlar ise igleyen diinya sis-
teminin hem biitiin Miisliimanlar: ezdiginin farkinda,
hem de ezilenler arasinda heniiz Misliimanhkla seref-
lenmemis kimselerin de bulundugunu anlamsg. Demek
ki siperin her iki yakasinda gayri miislimler de var. Diin-
ya sistemi ve onun isleyisi sozkonusu oldugunda miislim
ve gayri miislim ayirimi tek belirleyici unsur degil. Yuka-
nda da belirttigim gibi ideal durum siperin bir yaninda
yalmzca Miisliimanlarin, karsida ise gayri miislimlerin
bulunmasidir. Yani hakky, hakikat: savunanlar sadece
Misliimanlar olmah ve Miisliimanlarn diismam olarak
sadece butlan iginde kalanlar, zulme yardakgilik eden-
ler, cehaleti makbul sayanlar kalmah. Durum bu degil ve
durumun bu olmasi igin birseyler yapilmalidir.

Durum kangik, fakat anlagilmayacak kadar degil.
Eger anlamak, aydinlanmak ve neler yapacaghmiz konu-
sunda bir karara varmak istiyorsak kanskhgn gozebili-
riz. Acaba herkes anlamak, aydinlanmak ve ne yapmas1
gerektigi konusunda karara varmak istiyor mu? Hayir.
Bazilari anlamaktan kagindig kadar, anlagilmaktan da
korkuyor. Yaptiklarimin dogrulugu konusunda bir soru
ile kargilagmaktan hoglanmiyor ve neler yapmasi gerek-
tigi konusunda karar almay ¢ikarlarina aykin buluyor.
Diger bazilar1 ise 6niine ¢ikan meseleleri, iginde bulun-
dugu durumu anlamakla bir yere vanlabilecegine inani-
yor. Kendini anlagilir kilmakla bir ¢6ziim elde edebilece-
gini kabul ediyor. Anladiklarinin yardimiyla yeni karar-
lara varmaktan ¢ekinmiyor. Insanlar1 miislim ve gayri
miislim diye ikiye ayirmadan once bilgiden gii¢ ve cesaret
alanlar ile bilgi karsisinda telaga kapilanlar, yani ozgiir
diisiinenler ve dogmatikler diye ikiye ayirmak bana da-
ha saghklh gériiniiyor.
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Ozgiir diigtinenler dediklerimiz hichir esasa bagl
kalmayip da herseyi diigiinebilenler degildir. Ozgiir dii-
stinebilmek igin en temeldeki kesin bilgiye rabitah kal-
ma zarureti vardir. Ancak bu irtibat insan diigiincele-
rinde 6zgiir kilabilir. Aksi halde diigtinceler daghr ve te-
mel niteliklerinden uzaklagir. Diigiincenin temel nitelik-
leri arasinda en vazgegilmez sayacagimiz da onun tutarh
olusudur. Dogmatik diigiinenler diisiincenin tutarh olu-
suna 6nem vermekten ziyade otorite saydiklar mercile-
rin kabullerine uygunlugu gozetirler. Dogmatik diigiin-
ce, arayis1 terketmis ve kavramlarini dondurmustur.
Boylelikle her tiirlii bilgilenmeye kugkulu bir gozle ba-
kar, ¢linkii kesinligi kavramlarin yizeydeki gegerliligin-
de bulmustur. Yiiriirlikteki kurallarin devamina yete-
cek olgiide diisiinmeye hazirdir. Diigiincenin, derindeki
baghhktan gii¢ alarak, gériniisteki yapinin gergege ne
o6lgiide uygun olduguna yéneltecegi elestirilere taham-
miil gosteremez.

Miisliimanlan ozgiir diigiinenler arasinda saymak
en dogru yaklasgimdir. Bunun birinci sebebi Miisliiman-
larin bilgiden korkmayan insanlar oluslar1. Mislim ol-
mak ancak bilgi ile miimkiin. Ustelik bu bilgi en derinde-
ki kesinlikten yani varlik alanindaki kesinlikten dog-
maktadir. Cehalet gayri miislimlerin payina diiger. Di-
yebiliriz ki cehaletle dogmatik diigiince ¢ogu zaman bir-
biriyle ortiigiir. Clinkii her ikisinde de sezginin harekete
gecirici glicti digta birakilmig, eyleyen ve diigiinen insa-
nin eylerken ve diigiiniirken kesinligini pekistirmesi ye-
rine kavramlarin mutlaklagtirilmas: tercih edilmistir.

Buraya kadar sdylediklerimizin sonucu olarak &z-
giir diistinenleri heniiz Miisliiman degilseler potansiyel
Miislimanlar olarak gérme noktasina ulasabiliriz. Yine
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ayni sonucun diger bir uzantisinda Miisliimanlar arasin-
da dogmatik diigiinceler varsa onlarin ancak ézgiir dii-
slinme rabitasi iginde dogru ¢izgiye varabilecekleri gorii-
sline varabiliriz. Ulagtigimiz bu nokta, edindigimiz bu
goris siperlerimizin daha giivenilir bir saglamhga ka-
vusmasina sebep olacaktir. Bu kazancimz bir geydir,
ama hersgey degildir.

Bizler dogru diigiinmenin sartlarina ne kadar yak-
lasirsak yaklagalim, ahlakh davranmanin yollarini ken-
dimize ne kadar uygun kilarsak kilahm diisiincemizin ve
davranigimizin yéni, icinde yasadigimiz zaman dilimi-
nin ruhuyla baglantil kihnamamigsa hakikat insanhgn
oniinde tecelli etmez. Dogru diigiinen, ahlakl davranan
her zaman oldugu gibi, bu zamanda da kazanghdir, ama
onun kazanei bitiin insanhgn kazanei haline diiniigme-
migtir. Bir seyin hergey oldugu zamanlar hakikatin te-
celli ettigi zamanlardir. Her insan tek tek hakikatin
éziinden, mahiyetinden haberdar olabilir, fakat hakika-
tm tecellisi en az iki i insanin kavrayis, duyus ve eyleyig
alanlarlmn birbirine gegismesi ve miigterek aydinlan-
maya kavusmalaryla miimkiindiir. Benim insan olarak
pesmde oldugum bu aydinlanmadir.

Karanlik ne kadar koyu ise aydinlanmaya olan isti-
yak da o derece giiglii olsa gerek. Diinyada 80'li y1llarin
karanhg egemen. Tiirkiye'de karanlik hem diinyay: ka-
rartan zulmet perdesi yiiziinden, hem de iilkemizin 6zel
sartlar sebebiyle kat be kat fazla. Ilgingtir ki Tirkiye
80'li y1llara bir askeri darbe ile girdi. Bu askeri darbe
Tirk kamu oyunu 12 Eyliil'den énce ve 12 Eyliil'den son-
ra gibi bir aynma sartlandirdi. 12 Eyliil 6ncesini éeii gibi
gostermeye gayret etti. Bu ¢abasinda da pek basansiz
kald: denilemez. Zaten Tiirkiye'de 80'li yallarin katmerli
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bir karanlik olmasinda halkin iki korku arasinda kalis:
biiyiik rol oynamaktadir. Korkung 12 Eyliil ncesi ve kor-
kung 12 Eyliil sonras... Bu tipk: korkung bir savagn ar-
dindan korkung bir bansin gelmesi gibidir. Nitekim diin-
ya'da 80'li yallarin karanhg bir dlgide 50'li yllarn ka-
ranh@ina benzetilebilir. 50'li y1llar Ikinci Diinya Savagi-
nin ardindan gelen “soguk savasg” yillaridir. Biitiin diin-
ya halklan o yillarda sosyalizm ile kapitalizm arasgnda
bir ideolojik savag cereyan ettigine inandirilmigt1. Ger-
¢ekte boyle bir savag yoktu ve muhtag olunan sadece
diinyada yasayan milyonlarca mazlumun sahte miicade-
lelerle oyalanmasini, avutulmasim temin idi. 80 ylla-
rn karanhg ise uluslararas: terdr hareketlerinin ardin-
dan gelmistir ve reel sosyalizmin kapitalist yapllargnz.a-
dan ne kadar ¢ok sey alirsa o kadar iyi sonug vereceginin
propagandasi milyonlarca mazlumu avutma yolunu bu
zamanda agmistir. Ama gerek 50'li yillarda ve gerekse
80'li y1llarda karanhg hiikiimran kilan sadece “suyun
bagsindakiler” degildir. Kandirlan insanlar kandiriimak
i¢in 6zel taleplerde bulunmaktadirlar. Ciinkii bedenen
ve ruhen yorgun hissetmektedirler kendilerini. Herhan-
gi bir hakh dava ugruna miicadele i¢in ne kaslarinda ne
de beyinlerinde yeterli giig, yeterli donat1 yoktur.

Tirkiye 501 yillarin1 diinya karanligindan farkh
bir boyutta yasadi. 80'li yllan da diinyadaki karanhktan
daha koyu algilamasinin sebebi budur. Yiizeydeki belir-
tileri bakimmdan 50'li yallarin karanligs hem diinyada
hem de Tiirkiye'de ayn: kaynaklara sahiptir: Ikinci Diin-
ya Savag: galiblerinin siyasi yapilanma, ideolojik sart-
lanma ekonomik donanma yéniinden dayatmalari. Bu
dayatmalar Avrupa'da oldugu kadar, Tirkiye'de de go-
riintiiyi ¢ok degistirmistir. Ne var ki Tiirkiye'de diinya-
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nin hig bir yerinde goriilmeyen bir bagka olugumun to-
murcuklanmasi da biylelikle baglamistar. Tiirkiye, Miis-
liman halkin ipleri kendi ellerine alma siirecine 50'li y1l-
larla birlikte girmigtir. Bu siire¢ yeni bir gozle, iilkemiz-
deki sag-sol boliinmesinin, satihtaki politik dalgalanma-
larin 6tesinde sosyo-kiiltiirel dinamikler hesaba katila-
rak degerlendirilmeyi beklemektedir.

Eger 50'li yillarda Tiirkiye'de Miisliiman halkin
kendi giiciinii belirleme agisidan bir baglangig yapmas:
s6zkonusu ise neden ayni yillar karanlik yillar olarak
gormeli, tam tersine bu yillarla baglayan bir aydinlanma
sirecinden bahis agmanin isabetli oldugunu vurgula-
mak gerekli degil midir? Bu soruya cevap vermek igin
Tirkiye'de Islami hareketin iilkeyi selamete gotiirecek
bir raya oturtmasina kadar beklemek gerek. Eger Tiirki-
ye'deki Islami uyanis ¢agin ruhuyla Miisliimanlarmn bi-
lincini uyumlu kilacak giice erigebilirse 50'li yillar bir
aydinlanmanin baglangic1 saymakta tereddiit etmeyece-
giz. Fakat bu durumunda dahi 50'li y:llardaki Islami bi-
linglenme tomurcuklarim “koyu karanlik igindeki imit
151¢1” diye tavsif ebmemiz gerekecek. Yani varilacak ha-
yirh bir sonucun 50l yillarda bir baglangicinin bulun-

masi, o yillarin karanlik yillar olmasi gercegini ortadan
kaldirmaz.

80'li yallar ni¢in karanlk idiyse, 50'li yallar da aym
sebepten karanliktir. Karanhigin belirtisi olarak 1980
sonrasinda Tirkiye'de uzun yillardan beri mesele olma-
mms bir hastaligin, veremin, hortlamas: gésterilebilir.
Fakat bu yaniltic olacaktir. Gelir dagilimumn hizla bo-
zuldugu her dénemde, giivensiz bir sosyal ortamin in-
sanlar1 umutsuz girpimslara siiriikledigi her dénemde,
verem degilse bir bagka dert mutlaka insanlarin bagina
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musallat olacaktir. 1980 yihndan sonra Tiirkiye'de fu-
hus yakin tarihteki en biiyiik yayginhgini hissettirmis-
tir. Karanligin bir belirtisi olarak da bu sayilabilir. Ama
fuhus da verem gibi kendi yayilmas: igin elverigli bagka
ortamlarda da genig alan bulabilir. 1980 sonras: Tiirki-
ye'sinin bir bagka belirtisi da akil hastaliklarinmn artigin-
daki, intihar tegebbiislerinin ¢ogalmasindaki igaretler-
dir. Bu da tek bagina karanlhg agiklamaga yeterli degil.
Ne var ki 1980 sonras: Tiirkiye'de hem verem, hem fu-
hus, hem de akil hastahklan birliktwndax&hga

Karanlik dedigimiz zaman sadece koti sartlarin baskm
¢ikisini degil, ayn1 zamanda bu kétii sartlan ortadan kal-
dirmak igin girisilen ¢abalarn sénmesini de anlamamiz
lazim.

Tiirkiye'nin 1980 sonrasinda koyu bir karanhiga :
dalmas; hizla bozulan gelir dag1hm1 dengesinin ve liks
tuketlm mallan furyasmin ve zengini daha zengin, fakiri
daha faklr kilan ekonomi politikasinin sonucu degildir.
Bunlar - yaranin sadece ceérahati sayilmalidir. 80°li yillar
ekonomik giicii yermde olanlarin da hognutsuzluklar
1§1nde kaldi1, zenginlerin de insani bzlemleri bakimn-
dan tedirginlik ve tatminsizliklerle yiizyiize geldikleri

yullar olmustur. Ciinkii karanligin sebebi bir iilkenin ol-

' dugu kadar, insan tekinin, ailelerin oldugu kadar biitin

ulganhgm yasama sebebinden mahrum kalg: veya yasa-
ma sebebini insana yakigmayacak ol¢iide tek boyuta ya-
ni ez11memek i¢in ezmek ilkesine indirgemesidir. fsin
gerg:ek ylizii bu oldugu halde karanhk bunun goriilmesi-
ni engeller. 50'li yallar gibi 80'li yillar da ahmakgea eglence
tiirlerinin, insanlan kendi kiigiik diinyalarinda mahpus
kalmann vgiisiinii yapan ve hig bir biyiik hedef, hig bir
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erdemli gaye giitmeksizin kendi énlerine konan ¢anag
yalayarak mutlu olmay: tek amag haline getirmeyi 6ne-
ren eglence tiirlerinin yayginlastign dénemler olmus-
tur.

Biitiin bunlarin yoneldigi, elde edilmek istenen so-
nug nedir? 50'li yillarda oldugu gibi 80'li yrllarda da Tiir-
kiye'de biiyiik cogunlugun Miisliimanca 6zlemlere bir set
gekmek ipleri ellerinde tutanlarn asil niyetidir. Diye-
ceksiniz ki 50'li y:llarda oldugu gibi 80'li yillarda Miislii-
manlar baz1 bakimdan belli toleranslardan istifade et-
miglerdir. Zaten meselenin can daman burada. Tiirki-
ye'de Miisliimanlar gergek taleplerini geri almanin bede-
li olarak bir miisamaha gormektedirler. Eger onlar gayri
miislim bir yapmin degirmenin dénmesine yarayacak
suyu tagirlarsa olay bitmistir. Karanligi koyulastiran is-
te Miislimanlarin bu bilin¢ noksanhgdar.

Biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de Miislii-
manlarin gergek talepleri Islami bir hayat tarzinin insaa
edilmesi bir hayat tarzinin ingaas: ise ancak Miisliiman-
lann biitiin insanlarin kurtulusunu saglayacak gorevle-
rini tstlenmeleri suretiyle miimkiin olabilir. Yani mevzi
kalarak, kiifr sisteminin global igleyigini kendine mesele
etmeksizin ileri siiriilen Islami talepler Miisliimanlar
agisindan zararina bir pazarliktir. Ciinkii boylelikle ¢ok
verip az almaya riza gostermis oluruz. Hergeyi veririz,
buna mukabil bir sey alms gibi goriinsek bile gergekte o
sey elimizde kalabilecek kadar bizim olmamigtir.

_ Diinya sisteminin bekgileri zulmet perdelerinin
Islam yoluyla kalkacagni pek iyi bilirler. Bu yiizden
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Miisliimanlarin insiyatif sahibi olmalarini 6nlemek tize-
I:é Miisliimanlara Islami goriinen bazi kanallar agmakta
tereddiit gostermezler. Siperlerimizin her iki tarafinda
Miisliimanlarin ve gayri miislimlerin bulunmasinin te-
mel nedeni budur. Miisliimanlara karg: zitlagan Miisli-
manlar, diinya sisteminin kendilerine sundugu ¢anak-
tan hognut olanlardir. Gergekten istenilecek geyi isteme-
mek i¢in verilmig kadarin biiyiik bir kazang gibi goste-
rirler. Miisliimanlarin elestiri yeteneklerini korletmek
icin baz1 stzde elestiri yollan agarlar. Gergek amaglari 61-
diiriicii yaray1 almamak oldugu i¢in yaralanabilecekleri
fakat sonradan kendilerini toparlamaya imkéan saglayan

.~ taraflarim1 Miisliimanlann darbelerine agik birakirlar.

Buna bir érnek olmak iizere Kemalizm elestirisini géste-
rebiliriz.

12 Eyliil 1980'le gelen rejim retorik kabilinden Tiir-
kiye'nin en Kemalist dénemi sayilabilir. Ne var ki bu reji-
min ipleri gevsek tutma karan almasiyla birlikte Kema-
lizmi elestirmenin kolayligh da s6kiin etmigtir. Bu durum
tipk1 Misliimanlann gercek taleplerinden vazgegmeleri
karsihifn olarak sonug dogurmayacak isteklerinin onlara
hissetirilmesi olayina benzemektedir. Tiirkiye'de Kema-
lizm bazilarinin istedikleri dozda, bazilarinin istedikleri
tarzda ve nihayet bazilarinin kazangh ¢ikacag bir dille
elestirilmektedir. Miisliimanlar i¢in Kemalizm'in mahi-
yetinin dogru kavranilmasi hayat tarzi inga etmelerine
yardimei olacak sekilde elestirilmesi esastir. Bunun al-
tindan kalkma dirayet ve tahammiiliini géstermeyecek
bir Islami yaklasimin gelecegi kugkuludur.

Tirkiye'deki Islami hareketin hedefi biitiin toplu-
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mun kurtulusu, diinyadaki {slami hareketin hedefi bii-
tiin insanh@n kurtulusu ise boyle genis kapsamh bir so-
nuca yonelmis insanlarn kisa vadeli bagarlar ugruna
gercek ve biiyiik kazanci tehlikeye atmayacaklarim di-
siinmek istiyoruz.
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KEMALIZMI KiM SAVUNACAK,"
KiM ELESTIRECEK?

Tirkiye gerek diigiincelerin ifade edilmesi, gerekse
ifade edilen diigiincelerin arkasindaki sosyal gruplagma-
lar bakimindan on y1l éncesine nazaran ¢ok farkl: bir
manzara arzediyor. On y1l 6nce, yani 70'li yallarin sonla-
rinda Tiirkiye gesitli ideolojilerin b1rb1r1yle catighi bir
arena gérintmiindeydi. Bir yanda irili ufakl sol politi-
kalar ureten gruplar yer aliyordu. Cogunlugunu iiniver-
site 6grencisi genglerden olusan solcu goriig sahipleri
ideolojik gruplarin arasinda sayica en kabarik kesimi
teskil ediyordu. Buna ragmen solun kendi igindeki bs-
linmiisligi, kabarik sayisi oranina denk diigen bir et-
kinlik géstermesini engelledi. Sol politika izleyicilerinin
karslsmda ise iilkiiciiler bulunuyordu. Bunlar ilk andik-
larimizin tersine geng insanlar arasinda sayilan biiyiik
bir yekin tutmasa bile yekvucud olmanin avantajm kul-
lanarak solcu grublarin faaliyetlerini dengeleyecek et-
kinligi gosterebiliyorlardi. Her iki ideolojik kampin hem
ara yerinde, hem de diginda mevzilenmis Miisliiman
genglerin durumu iki bakimdan ézellik arzediyordu.
Miisliiman genglerin gerek siyasi tahlilleri ve gerekse
kurulu diizenden talepleri sol politika izleyicilerinin
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digmanlik gésteremeyecegi kadar hakh temellerden
yukselnms tahliller ve taleplerdi. Ulkiiciiler de kendileri-
ni Miisliman olmaktan gayri bir vasifla vasiflandirama-
diklan i¢in diigmanhk géstermede bu béliikte olanlarin
en sonuncular1 saymak zorunda hissediyorlardi kendile-
rini.

Miisliman genglerm arzettikleri ikinci 6zellik onla-
rn sagcl veya solcu ideolojiler disinda mevzilenmelerini
miimkiin kilmakla kalmiyor, aym zamanda tilkenin si-

‘yas1 ve sosyal yapisi iginde diger 1k1s1y1e kiyaslanamaya-

cak ol¢tide sahici bir alana siirtkliyordu onlan. Gerg:ek-
ten bundan on yil 6nce Tiirkiye'de kuru giiriiltii ¢ikaran
ifiédlojik gruplarin Tirkiye'de yasayan biiyiik cogunluk
yémnda hig bir agirhg yoktu. Miiskiman gengler sézko-
nusu ideolojik gruplarin sayica en az olanlarydi ve gii-
riiltii yaptiklan da vaki degildi. Universite gengleri ara-
sinda sayica kabark durumda olanlarin iilke hayatinda
koklii bir dayanaktan mahrum bulunuglarnnin iki gés-
tergesi var. Birincisi kendilerini halka bir alternatif ola-
rak sunamiyorlar. Solcu, sosyalist veya komiinist blr po-
11t1kan1n tilke yonetlmmde kabul girebilecek bir progra-
mi yok Bu yuzden siyasi geleceklerini iktidar: su veya bu
yolla ga,sbedlp (bu yol az veya ¢ok jakobendir) bir prog-
ram uygulamaktan bagka ¢are bulamazlar. Aym yénte-
min tlkiciiler i¢ginde gecerli oldugunu tereddiitsiiz soyle-
yebiliriz, Acikcas, Tiirkiye'de sol veya sag radikalizmin
okumuglar takimina mahsus fantazyalardan ibaret ol-
dugu rahatlikla ileri siiriilebilir. Buna mukabil, 70'li y1l-
larda Miisliiman genglerin Tiirkiye'de yasayan her insan
i¢in anlam tagiyan bir teklifleri vardi ve bu tekhf her ne
kadar derli toplu, ayrintilara inen b1r program hahne dé-
niigmemis olsa de gegen on y1la ragmen iilke gergegi dola-
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yisiyla geg:erhhglm korumaktadir. Oysa okumuslarin
heveskérane sag ve sol ideolojileri otoritenin sert kayasi-
na ¢arpar ¢carpmaz ¢ikmaza girdiklerini itiraftan fazlasi-
na gig¢ yetirememigtir.

Tirkiye'de sag veya sol radikalizmin bekg¢iligini
yapmak tizere 6ne atilan gencler kendileri bir sonug alici
siyasi gii¢ haline dontigmekten timitli olmadiklarindan
bundan on yil 6nce igleyen gercek siyasi mekanizmanin .
diginda hareketlilik gosterdiler, Fakat gergek siyasi giig-
lerin kendilerine yiikledikleri gorevleri yerine getirmek-
ten de geri durmadilar. Yani kendileriyle diigiince yap-
lan tetabuk etmeyen kimi giiglerin gévde gosterilerinin
birer aleti olmaktan kendilerini alamadilar. Buna muka-
bil Miisliiman genglerin boyle bir karigikliga diismeleri-
ne gerek yoktu. Ciinkii dogrudan dogruya kendilerini
temsil ediyorlar ve eger gerg¢ek siyasi mekanizmada pa-
ralel goriigte unsurlar varsa onlarin aleti durumuna diis-
mek yerine onlarin motoru pozisyonuna gegiyorlardi.

Bugiin on yil éncesini hatirlama geregi sadece 70'li
yillann sonlarindaki sahte ¢atigmalarla 80'li yallarnn so-
nunda yasadigimiz sahte siikunet arasindaki farki teba-
riiz ettirme gayretinden dogmuyor. Asil anlagilmas ge-
reken diigiince diinyamiza getirilen kontrol mekanizma-

* landir. On yl 6nce Turkiye'de tartigilan seyler gergekten

tartisilmasi gereken seyler degildi ve tilkede siyasi ilgisi
canli kalmig kimselerin olan biten karsisinda énce hazir-
liks1z yakalanmasi ve sonra gecikmis halde bulunmas:
bu suretle temin edildi. Eger bu kadar yakin bir gegmis-
ten bir hisse gitkarmak gerekiyorsa bugiin yayin organla-
rin1 iggal eden konularn da tartisilmaya degip degmedi-
gi veya hangi konu olursa olsun ele alinig tarzinin bizim
zorlandigimiz bir tarz olup olmadigy hesaba katilmaldir.
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On y1l 6nce sokakta catisma ve yayn organlarinda slo-
gan]ar vard1 ama ne o ¢atigmanin, ne de o sloganlann iil-
kedek1 yaraya methem olacak bir yam yoktu. On yil son-
ra sokakta yozlasma ve ezilmislik, yayin organlaninda
homurtu ve pervasizlik (daha dogrusu korku ve edepsiz-
lik) hiikiimrandir. On yil dnce tartigilan konular arasin-
da Kemalizm kaydadeger bir yer iggal etmiyordu, on yil
sonra Kemalizme yayimn alaninda (lehte ve aleyhte) genis
bir yer agildi, neden?

22 Nisan 1977 Cuma giinii konugmak siitinundaki

- yazima soyle baglamigim: 1977 Tiirkiye'sinde 'Kema-

lizmden bagka siyasi doktrme ihtiyacimiz yoktur'
diye bas bas bagiran meydan hatipleri ortalikta

pek goriinmiiyor. Bunca Marksist, Maocu, Turanci
Vs furya51 icinde bir kimse ¢ikip da 'Ben Kemalis-
tlm diyecek olsa, onun yiiziine tuhaf tuhaf bakila-
cag1 muhakkak.” Durum buydu. Fakat, bu satirlarin
yayinlanmasi tizerinden ii¢ y1l ge¢ince 12 Eyliil 1980° de
baslayan askeri yonetim Atatiirkeii goriislerin biitin
resmi kuruluglarda listiin tutulma51 icin gerekli tedbir-
leri ald1. Devlet memurlan sozlii veya yazih olarak Ata-
tiirkgiilitk yemini mecburiyeti ile yiiz yiize birakildi, Egi-
timdeki miifredat programlarn yeniden diizenlendi ve
Atatiirk'e dair bilgilerin yabanei dil dahil biitiin dersler-
de ogrencilere aktanlabilmesi i¢in genelgeler ¢ikarldi.
Biitiin bu faaliyet ve ¢abalar on yil éncesinin Kemalizmi
unutmus nesli yerine geng bir Kemalist nesil yetigtirecek
bir hasilaya ulagti mi1? Bunu agik sec¢ik cevaplandirmak
pek zor. Zira Tiirkiye'de Atatiirkeii bir egitim gayreti an-
cak dgrencilerin politikanin aktiiel gerceginden kopma-
lan garta paraielinde gosterilmeye ¢alisilmigtir. Dolayi-
siyla geng zihinler Atatiirk¢ii olmay1 bir kargilagtirma ve
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yasanan ger¢ekle dogrulanma ilkesiyle degil, kendisine
sunulan Ataturkguluk ambalajin itirazsiz ve sorugtur-
maksizin kabullenmek mecburiyetiyle baglant1h say-
m1§1ard1r 1981 yilinda ortaokula baglayan bir sgrenci
bugiin tiniversitenin ikinei sinifinda olsa gerek. Bu 6g-
rencilere bakilarak son yedi yilda egitimde tercih edilen
ideolojik yénsemenin ne gibi sonuglar verdigi anlagilabi-
lir. Kemalizmi bir 6nceki iiniversite grencisi kusaga
oranla daha g:ok ben1msem1§ bir kugakla m1 kargikarg:-
yay1z‘7 Evet demek zor. Bunlara ragmen, yani Kemaliz-
min geg:erhhg1 artik daha gok insanin zihnini 1§ga1 edi-
yormuscasina 12 Eylul rejiminin sertligi hissedilmez
olunca ¢egitli sag gevrelerde kolay taraﬁndan_ bnﬁ Kema-
lizm elegtirisi s6kiin etmeye bagladi. Bu tutum beni kus-
kuya siiriiklityor, Kemalizmin savunulmasi nasil resmi
bir tutumun, tstelik biitiin tartisma imkanlarinin aski-
ya ahindif, her tiirli sansiiriin kiyasiya uygulandig dé-
nemlerde gii¢ kazanan bir tutumun uzantisiysa; bir ay-
dinlanmamn, agilim getirici bir tezin yedeginde yer al-
maks1z1n giindeme sokusturulan Kemalizm elestirisini
de benzeri bir resmi tutumun ve yeni bir sansiir taktigi-
nin uzantis1 sayma eg111m1ndey1m Eger Tiirkiye insan-
lar1 olarak ve bunlarin arasinda ézellikli yere sahip Mis-
liitmanlar olarak bir gii¢, bir énem sahibi olmamiz arzula-
nan bir seyse, su giin Kemalizm elegtirisiyle mesgul ol-
mak bizi en azindan bagka bir miisbet faaliyetten aliko-
yacag igin mevsimsizdir. 70'li yallarin sonlarinda Kema-

~ lizmi konusmali idik, gunku Tirkiye'de siyasi belirlen-

meyi ¢ozlime gotiirecek giiciin bir bagka ideolojik gerek-
gesi olmadlglm ve sol g1b1 sag gibi goriinen siyasi yapila-
rin Kemalizmin birer versiyonu oldugunu anlamal idik.

Ama onu 0 zaman yapmayanlar yapma yeterliligini gos-
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teremeyenler; bugiin aym yetersizligi sergilemek istemi-
yorlar ise havanda su dégmekten bagka anlam tagmmaya-
cak olan Kemalizm elestirisinden geri durmalidirlar.

O halde ne yapilmalidir? Kemalizmi, onu doguran
sartlarla birlikte anlamali ve diinyaya karg1 tavrimzin
bir pargasi halinden fazlasiyla onu tamma yoluna girme-
meliyiz. Cok daha $nemlisi her durumu, her olayi, her
distinceyi oldugu gibi Kemalizmi de iki cihandaki haya-
timizin arzulaya geldigimiz seyri bakimindan en isabetli
noktada degerlendirmeliyiz. Yukarida séziini ettigim ve
baglangi¢ kismini iktibas ettigim yazimin ikinci paragra-
fi goyle: “Buna ragmen (yani kimsenin Kemalist olarak
ortaya citkmamasina ragmen) giiniimiiz Tiirkiye'sin-
de (1977) Kemalizmin ideolojik baskis1 ve hukuki
miiesseriyeti diisiinen ve diisiinmeyen biitiin kafa-
lara yonelmistir. Garip olan su ki Kemalizmin ya-
ninda ve karsisinda olan kimse i¢in neyin Kemaliz-
min i¢inde, neyin disinda oldugunun tespiti miim-
kiin olamamistir. Hatta Cumhuriyetin 50. yilinda
Kemalizmi bir formiile baglamak, belirlemek ama-

~ ciyla bir enstitii kurulmug ama yine sonug elde edi-

lememigtir.”

Bugiin 12 Eyliil darbesinden sekiz y1l sonra durum
nedir? Kemalizmden yana olanlar meseleyi Mustafa Ke-
mal'in §ahsma duyulan sevgi ve sayg olarak ele almak-
ta, Kemalizme karg: olanlar da ayn1 sahsin kigisel 6zel-
liklerini konuya dahil ederek elestirilerini yiiriitmekte-
dirler. Olayin Mustafa Kemal'i sevmek veya sevmemek
noktasinda dugumlenmesmln ve bir milletin hayatim il-

gilendiren bir konuyu basit bir sempat1/ant1pat1 dereke-
sine indirgenmenin ciddiyetle bagdagir higbir yan1 yok-
tur. Toplum hayatin ilgilendiren her konuda meseleyi o
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toplumun kazandiklar ve kaybettikleri agisindan ele al-
maktan daha isabetli bir yaklagim bulunabilecegini san-
miyorum.Bir toplumun kazanglan ve kayiplan sézkonu-

. su olunca da anlayig gergevemiz igine giren yalnizca geg-

misin dogru degerlendirilmesi olmayacaktir. Ayni za-
manda toplumun hangi istikameti tutturdugu ve elesti-
rilerin ne adina yapildig1 énem sahibi olacaktir. Size ¢ok
tuhaf gelecegini bile bile su kadarin1 pesinen sdylemek
isterim ki giintimiiz Tiirkiye'sinde Kemalizmden yana ¢1-
kanlar da, Kemalizme hiicum edenler de miistereken ay-
m cepheyi tutmaktadirlar. Bu cephe tizerinde yasadig-
miz topraklann ve bu topraklar tizerinde yasayan insan-
larin diinya iizerinde temayiiz etmis bir konuma gelme-
lerini 6nleyici bir gérevi yerini getirmek tizere tegkil edil-
mistir. Bir yandan ¢agdashk adina sahsiyetsizligin yu-
celtilmesi ise kosulurken, diger yandan heyecanlarin is-
tismarnyla inisyatiften mahrum bir cehaletin propagan-
das1 yapiliyor. Miislimanlar olarak biz, kirli banyo suyu-
nu dékerken, legendeki bebegi de firlatip atmama dikkat
ve dirayetini gostermeliyiz. Zor ig. Ama ne yapalm ki ba-
sarilmasi gereken tek is.

Tiirkiye Cumhuriyeti bir seyin sonu oldugu kadar,
bir seyin de baglangicidir. Bazilan diyeceklerdir ki Tiir-
kiye Cumhuriyeti seriat hiikiimleriyle, halife-sultan ta-
rafindan yénetilen Osmanh Imparatorlugu'nun sonu, ve
fakat batici-laik kanunlarla yénetilen milli bir devletin
baslangicidir. Durumu bu basitlestirme i¢inde gérenler
tarihin seyrinden ve tarihin olusumundaki gizli dina-
mik(ler)den habersiz kalanlardir. Gergekte Tiirkiye
Cumbhuriyeti biiyiik (belki de ¢ok biiyiik) bir bedel kargihi-
ginda Islam topraklarindan bir blimiiniin Bat1 medeni-
yetlmn dogrudan kontroliinden kagirihgidir, Bugiin tar-
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tismaya konu olan husus andigimiz kagirilma sirasinda
6denen bedelin fahis olup olmadigidir. Bazilan diyebilir-
ler ki bu kadarcik mal i¢in béylesine agir bir bedel den-
memeliydi. Diger bazilar da sunu séyleyebilirler: Atesin
sonmesini goze almaktansa, onun kiille 6rtiilmesine raz
olmak, yarinki harl ates ugruna tedarikli davranmak-
tir. Simdi biz bu bilmeceli sézleri bir kenara birakalim ve
Tirkiye Cumhuriyeti'nin kuruldugu dénemdeki diinya
sartlarina bir géz atalim.

Tiirkiye Cumhuriyeti Birinci Diinya Savas: sonras:
sartlarinda kuruldu. Durumun bir cok agidan kavranila-
cak ¢esitli anlamlan var. Oncehkle Bat: medeniyetinin
insanhga yegane kurtulug yolunu agtig diistincesi bu sa-
vagin cereyam sirasinda ve sonuglarinin alinmasiyla bir-
hkte iflas etmigtir. Ama Bat1 medeniyetinin iplerini elle-
rmde tutan kapitalist sefler krizden en énce haberdar ol-
ma imtiyazini da ellerinde bulunduruyorlardi. Bu yiiz-
den Bata medeniyeti tam bir gokuse ugradig takdirde
Batlh degerlerm farkl bir yorumla, ama ana damara
baglanacak bir sekilde devamina imkan veren bir tecrii-
benin Avrupa topraklan dogusunda, Rusya'da yasanma-
sina géz yumdular, Savyet rejimi felsefi temelleri baki-
mmdan Bat1 Avrupa'da 12. yiizyilda baglamig bulunan,
16. yuzyllda asli karakterme kavugtuktan sonra 18. yiiz-
yilda en biiyiik ivmesini kazanmg medeniyetin mirasim
ben1msem1§t1 Burjuva demokrasileri yikilacak olur da
Sovyet reJnm ayakta kalacak olursa Bat: medeniyeti bu
fidanin koklii bir agag olmasina gayret edecekti. Kisaca-
81, Sovyet Rusya burJuva demokrasﬂerlmn serazat bir

kOlQIllSlydl

Bati medeniyeti'nin yasadif biiyiik kriz kapitalist
seflerin rezerv-muhalif sayacaklan Sovyet sosyalizmi gi-
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bi rejimleri dogurmadl sadece, bir de muhalif olamaya-
cak kadar zayif, lakin can sikacak kadar giiriiltiici Ital-
yan faslzmme yol agt1. Italya'da fagizm kagit tizerinde sa-

- vagn galiplerinden biri imig gibi goriinen bu ilkenin

diinya tizerinde hegemonya adina hangi dola.lplar%n fion-
diigiinii anlamas1 sonucunda dogdu.Yahudi-Hiristiyan
medeniyetinin gergek sahibi kapitalist geflerin aile igi
kurallarini-madem o da aym ailenin cihz bir ferdiydi-
kendi lehine uygulama hevesine kapild: italya.

I§te Turkiye Cumhurlyetl Avrupa'min, biiyiik bir
medeniyet krizi iginde bocaladig1, bunun iktisadi gare-
sizlik, sagkinlk ve gelecek endigesiyle desteklendigi bir
dénemin ortaya akardig bir bosluktan yararlanilarak
kuruldu Elbette bu kurulusta galiplerin magluplara
zorla kabul ettirdikleri sartlar vardi. Fakat Inglltere ve
Fransa savag sonrasi gsartlarinda kendilerini biraz daha
gii¢lii hissediyor olsalard: ahalisi Muslur'nan.blr toplu-
mun y6netimini (laik-batic1 gériiglere sahip bile olsalar)
kékenleri Miisliman idarecilere birakmaz ve merkezi
idarenin elde kalan son toprak pargasi tizerindeki topye-
kiin etkmllgme firsat tanimazlardi. Turklye ne Rusya gi-
bi sikistig1 zaman bazi gok biiyiik burjuvalarin uzatacag
halata sarilma imkanina sahibti, ne de Italya gibi “aile-
den” bir iilkeydi. Tam tersine Miislimanlarin yagadikla-
n biitiin topraklar savas: kim kazamrsa kazansin so-
murgeleshnlme& pesinen kararlagtirlmig topraklardi.
ingiliz ve Fransiz generalleri hag¢h ruhuyla savastiklan
acik¢a beyandan geri durmuyorlar ve bir Islam sehrine
girmeyi bagardiklart zaman da buna uygun sembolik ha-
reket yapiyorlardi. Anadolu topraklarinda Ingiliz des-
tekli Yunan kuvvetlerine, Fransiz destekli Ermeni cete-
lerine kars: venlenvsavas;.l miimkiin kilan da, hareketi so-
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nuca gotiiriicd itici gii¢ de din idi. Ayrica diinya Miislii-
manlan da Anadolu topraklarinda yiiriitiillen miicadele-
yi kendi savaslar kabul ediyorlarda.

' Diyeceksiniz ki iizerinde yagadigimiz topraklarda
Birinci Cihan Harbi sonunda yiiriitiilen miicadele iki
yonlidiir. Zafere kadar olan kisminda Miisliimanlarla
batic diigiince sahipleri arasinda bir zitlagsma yok, fakat
zafer sonrasinda nasil bir sosyal diizen kurulmal mese-
lesinde bir nimet/kiilfet dengesizligi oldugu gibi, yetkile-
rin o yetkilerin ahndig: mercie uygun olmayan sekilde ve
hatta ters bir yénde kullamilmasi vakias: yasanmigtir,
Bu tarz miilahazalarin tamamen yerinde tespitleri yan-
sittigin1 kabul ediyorum. Nitekim Tiirkiye'de Islam da-
vasl var ise, tarihi dayanaklarinin énemli bir kismini da
bu miilahazalardan almaktadir.Ne var ki giintimiiziin
Kemalizm-Antikemalizm zitlagmasinda bu miilahazala-
n1 tek belirleyici kilmanin Tiirkiye'nin ve Turkiye'deki
Misliman milletin gelecegi bakimindan, diinyada ala-
cag1 yeni yer bakimindan saghkh bir agithm temin edece-
gini ifade etmek de miimkiin degildir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasina imkan sag-
layan Istiklal Harbi'nin mayasim teskil eden din diigiin-
cesi bu topraklarda Miisliman kékenli olanlarin tlkede
asli unsur sayilmasi sartin1 da getirmistir. Hatta bu ma-
ya (yani Miisliiman kékenli olmak) Tiirk asilli olmaktan
daha da 6nemli say1hr olmustur. Iste bu husus bir bagka
h.ususla yanyana gelince Tiirkiye ger¢eginin kagt tize-
rinde goriilenden ve televizyon ekranina yansilyandan
¢ok farkh oldugunu anlamamaza yetmektedir. Kurulug
halindeki Tirkiye Cumhuriyeti'nin laik ve batica yani,
olusumunu goniimiizdeki laiklerin ve baticilarin kavra-
y15 tarzlarindan daha degisik bir gelismeye borgludur.
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Tirkiye 1945 yilina kadar gegirdigi degigsmelerde Tanzi-
mat batilasmasinin Diivel-i Muazzama'y: érnek alan tu-
tumundan daha farkl bir raya oturtma ¢abasi goster-
mistir. Bu ¢aba i¢inde bolgsevizmden, fagizmden ve nas-
yonal sosyalizmeden ciddi bir sekilde etkilenmigtir. Tki
diinya savag1 arasinda beliren bu rejimlerin bir ortak
paydas: aranacak olursa bu, her iigiiniin de burjuva me-
deniyetine bir alternatif olma niyetinde bulunabilir. Yu-
kanda Sovyet rejiminin kapitalist seflerin tasarim gerge-
vesi igine sigan bir koloni oldugunu, fagizmin ise aile igi
bir nazlanmadan ibaret kaldigim sdylemistim. Fakat bu
gergek, bolgeviklerin ve fagistlerin kendilerini burjuva
medeniyetinin bir alternatifi saydiklan gorigiini zayif-
latmaz. Nazi rejiminin ise iddias: gok biiyiiktiir. Onlar
diinyaya daha 6nce hi¢ rnegi bilinmeyen bir hayat tarz1
getireceklerini ileri siiriiyorlard. Ancak, onlann da kil-
tiirel 6zlemlerine iktisadi bir temel temin edememek gibi
bir zaaflar vardi.

Her iigiiniin de iddialan ve gergek mahiyetleri ne
olursa olsun geng Tiirkiye Cumhuriyeti bu karg cikiglar-
dan etkilenmis ve toplum yapsinda her tigiinden édiing
aldiz unsurlar barindirir olmustu. Giintimtizde Kema-
lizme kars1 ¢ikanlar da, Kemalizmi savunanlar da tarihi
gergekler kargisinda huzursuzluk duymadan edemezler.
Ciinki her iki tarafin da-amac: bugiiniin Tiirkiye'sinde
¢oziim bekleyen ve ¢oziime ulagirsa halkin gelecegini
ipotek edenlerin imkanlarim daraltacak meseleleri goz-
den kagirmaktir. Temelsiz hayranlhklar ve temelsiz diisg-
manliklar i¢in insanlar sartlandirmaya c¢abalayanlar
pellidir ki 6grendigimiz zaman gok geg¢ kalacagimiz baz:
¢ikarlarin izini siirmektedirler.

Tiirkiye'de yagayan Miislimanlar bir kez daha so-
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miirge ahalisi olmadiklarini, kendi yinlerinde yol alir-
ken 6nlerine konan renkli boncuklara kanmadiklarin,
tartigma takvimi bakimindan emirlere itaat etmekten
fazlasim basarabileceklerini gostermelidirler. Kemaliz-
min ne zaman, hangi sartlarda ve hangi esaslar dahilin-
de elegtirilecegi, béyle bir elestiriden hangi kazanglarin
elde edilebilecegini enine boyuna hesaplamg, bir cemaa-
tin sorumluluk alanina girer. Son sekiz yillik yakin geg-
miste gordiigimiiz gibi diiditk ¢alinca kalkip diidiik ¢a-
hnca oturan bir elestiri usulii nihayet her paray1 verenin
didiigi caldirabilecegi gerekgesiyle hem bosuna emek
harcanmasina, hem de daha ilerde etkil; olabilecek kimi
tezlerin peginen etkisiz kilinmasina yol agabilir. Zor
sartlarda yapamadighmiz bir isi, sartlar kolaylaginca
yapmaya kalkmak bize bir sey yaptirmak isteyenlere ne

kadar kullanigh oldugumuzu ispat etmekten fazla ige ya-
ramaz.
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KEMALIST CiZGI ANAP CIZGISIDIR

12 Eyliil 1980'le gelen askeri rejim Tiirkiye'de yeni
bir dénemi baslatti. Diyeceksiniz ki, tilkemiz her énemli
siyasi degisiklikle birlikte hep yeni bir donemle kargilas-
mastir. 27 yillik tek parti iktidarindan sonra DP iktidar
yeni bir dénemdi, 1960 darbesinden sonra yine bir yeni
donem kargiladi Tirkiye'yi 12 Mart 1971 miidahalesi
sonrasindaki siyasi ortami da yeni dénem diye adlandi-
rirsak kimsenin bunu yadirgamayacagini diigiinebiliriz.
Acaba 12 Eyliil sonrasini da éncekilere benzer “yeni” do-
nemlerden biri mi saymaly, yoksa bu yeniliklerin énceki-
lerden temelden bir farki m var? Bana kalirsa 12 Eyliil
tizerinde yasadigimuz topraklara ve bu topraklarin insa-
nina Cumhuriyet Tarihi boyunca gérdiikleri en biyiik
degisiklik getirmigtir. Bii yiizden de “yeni dénem” olmasi
bakimindan ancak bizzat Cumhuriyetin kendisiyle kar-
gilagtirlabilir.

Osmanli batihlagmasini da igin i¢ine dahil ederek
konugacak olursak iilkemizde politik bir degismeyle bir-

- likte bir manzara degisikligi her zaman yaganagelmigtir.

Sarnklar, kavuklar yerini feslere, fesler sapkalara birak-
migtir. Kiltiir degismelerimiz siyasi kararlarn agtigy
yoldan gergeklesmistir. Elbette ekonominin belli bir zor-
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lamasindan, sosyal harekethhgm belli bir etkisinden sb-
zetmek mimkiin. Ne var ki Turklye de siyasi iktidarin
ekonomiye agtig1 bir alan yoksa hitkiimetleri toplum ha-
yatinin yeniden bxg:lmlendn'me faaliyetleri yoksa, ne ser-
maye sahlplen karlarim garanti etmek iizere, ne de ¢ah-
sarak ge¢imini saglayan gogunluk geleceklerini garanti-
ye baglamak tizere, bir kiiltiirel atilim veya direnis gos-
terecek degillerdir. Yahut en azindan bugiine kadar "iir-

kiye'de goriilmiis bir sey degil boylesi. Devlet giiciiniin

sosyal degigme i¢in tek yon verici oIdugu‘toplumumuzda
sartlar zorlandikea yeni bir dsnem aglhr Her yeni déne-

mi “devlet” agar. 12 Eylil 1980 sonrasinda aglan yeni do-

nemin ilkenin ¢ehresini, giinliik hayatta karsimiza ¢1-
kan manzarasim degistirdigini séylemek pek kolay de-
gil. 12 Eylil sonrasinda bir sapka inkilabi olmadi, bir
elifbay: birakip alfabeyi g¢ocuklarn éniine koyan da yok,
takvim ve tartiyr degigtirme isine tevessiil edilmedi. Ya-
ni 12 Eyliil 6ncesi ve sonras: Tiirkiye'yi ziyaret eden her-
hangi bir turist her tilkede goriilebilir, olandan fazla bir
degisme, bir kiklii degisme gozleyemeyecek Tiirkiye'de.

Ciinkii Tiirkiye'de gergeklesen degisiklik motorda yap:-

lan bir degisiklik.

12 Eyliil rejimi ve onun ortaya ¢ikardigh ANAP ikti-
dan Tirkiye Cumhuriyeti'nin tek parti déneminde inga
ettigi motoru sokiip yerine yeni bir motor takta, fakat bu
yeni motor eskisinin yerine getirdigi vazifeyi aynen ifa
etmek Uizere ¢ahgiyor. Bu bakimdan ANAP cizgisini Ke-
malist ¢izginin kendisi olarak gérmek dogru bir yakla-
simdir. Goriiniiste ANAP icraat1 Kemalist devrimlerle
zitlagan tezahiirleri yansitir, 6zde ise beynelmilel diize-
nin Tirkiye i¢in bigtigi kihif agisindan her iki dénemin
fonksiyonlar: tipatip aymidir. Batihllagmig Osmanh dev-
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letiyle Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki fark Tiirkiyenin
diinyanin en biiyiik gii¢leri karsisindaki tutumuyla an-
lagilabilir. TAnzimat éncesi Osmanh Devleti Bat1 mede-
niyeti karsisinda énce miitekebbir bir miidafaa tavn ta-
kinmis, Tanzimat'la birlikte kibrini terkederek sadece
kendini miidafaa edebilecek yollar aramg ve nihayet Os-
manh Devleti'nden son kalan topraklar ilizerinde Bata
medeniyetinin tistiinligiine teslim olan ve onun gartla-

“ riyla yasamayi kabul eden hiléfetsiz ve saltanatsiz bir

yonetim bi¢imine ulagmgtir.

Mustafa Kemal daha Arahk 1921'de damgasim vur-
dugu rejimin hudutlarim da ¢izmistir: “...Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisi Hiikiimeti'nin sabit, miisbet,
maddi bir siyaseti vardir: O da efendiler... Muay-
yen hududu millisi dahilinde hayatin ve istiklali-
ni temin etmeye matuftur. Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi ve Hiikiimeti temsil ettigi millet namina
cok miitavazidir. (...) Biz Panislamizm yapmadik.
Belki “yapiyoruz, yapacagiz” dedik. Diigmanlar da
“yaptirmamak i¢in bir an evvel §ldiirelim!.” dedi-
ler! Panturanizm yapmadik! “yapariz, yapiyoruz
dedik yapacagiz dedik” yine 6ldiirelim dediler.
Biitiin dava bundan ibarettir...Biz bdyle yapmadi-
g1miz ve yapamadigimiz mefhumlar {izerinde ko-
sarak diismanlarimizin adedini ve {izerimize olan
tazyikat1 tezyidetmekten ise haddi tabiiye, haddi
mesrua riacu edelim. Haddimizi bilelim.”

Bu sozlerin anlami daha iyi kavramak ve giinii-
miiziin ANAP cizgisinin neden kemalizme en uygun ¢izgi
oldugunu goérebilmek i¢in siyaseti, ekonomisi ve sosyal
tercihleriyle Cumhuriyet rejiminin nerede durdugunu
agiklikla bilmek gerekir. Boyle bir bilginin bazi nirengi
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noktalarna ihtiyaci var: Bu noktalarin baghcas: diinya-
nin bir sistem hegemonyasi altinda bulundugudur. Yani
diinyada antik ¢aglardan beri devam eden insan miina-

- sebetlerinden farkl, insanlarin ge¢im ugruna giristigi
islerden farkh, devletlerin yoneticileriyle ybnetilenler
arasindaki eski baglardan farkh bir diizen, bir sistem yii-
riirliiktedir.

Bu sistem felsefi kokleri bakimindan miladin oni-
kinci ytizyihina kadar uzanan bir Avrupa ¢ikigh sistem-
dir. Onaltine yiizyilda ticaret diizenine bu kitada dam-
gasi vurmus, onsekizinei yizyilda éiyasi glci ele gegir-
mis ve ondokuzuncu yiizyilda hakimiyetini diinyaya yay-
magtir. Sozkonusu sistemin giintimiizdeki giici sahip ol-
dugu ustiin teknolojiden dogmaktadir. Demek ki anla-
mamiz gereken bu sistem karsisinda kemalizmin ne ifa-
de ettigidir. ANAP giiniimiizde en sadik kemalist ¢izgiyi
temsil ediyor derken Tiirkiye'de tek parti déneminde sis-
temin gerekleri nasil yerine getiriliyor idiyse, giintimiiz-
de de yapilan igin 6zdes degerde oldugunu ifade etmis bu-
lunuyoruz.

Meseleyi anlamak igin sahip olmamiz gereken ikin-
ci nirengi noktas sistemin her ¢agda bir muhalifinin bu-
lundugudur. Sistemin biitiin ¢abasi1 muhalifini kendi
biinyesinde eritmeye yonelmigtir. Daha dogru bir anla-
timla, sistem kendine muhalefet edebilecek unsurlan is-
leyisine yardime1 unsurlar haline getirmeye ¢alisir. Bu
¢abalarin sonucu olarak Birinci Diinya Harbi yirminci
yuzyihin ilk diizenlemesini yapmig ve dért imparatorlugu
yikmistir. Bunlardan birincisi Rug Carlig idi. Rus Carh-
£1 sadece yayilmaa siyasetiyle degil, Avrupali olmayan
temellerini de hesaba katan aydinlanmig mutlakiyeteili-
gi ile Avrupal temellerini gii¢glendirmis bir intelligen-
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tia'min dayanigmasi sonucu ortaya ¢ikan giigle sistemi
tehdit ediyordu. Carhgin yerini alan bolgevik rejim siste-
min mantik gergevesinden tagsmama garantisini Avru-
pa'ya vererek hayatta kalma sartina sahip oldu.

Birinci Diinya Harbi sonuda yikilan Avusturya-Ma-
caristan ve Alman imparatorluklarinin topraklarn tze-
rinde kurulan irili ufaklh bir ¢ok milli devlet, sistemin
manevra alaninin genislemesine sebep olmustur. Orta
Avrupa'nin muhafazakir giigleri olarak bilinen Alman
ve Avusturya-Macaristan imparatorluklan yikilmamig
olsalard: sistemin ne gekil alacagini bilemeyiz, ama sis-
tem i¢inde iktidarin daha merkezi ve hiyerarsisi daha ke-
miklesmis bir hal almayacagim séyleyebiliriz. Birinci
Diinya Harbi'nin yiktig imparatorluklarin dérdiinciisii
Osmanh Imparatorlugu'dur. Sistem kargisindaki duru-
mu itibariyle bu devletin temsilcisi oldugu degerler yiki-
lan diger imparatorluklarin temsil ettigi degerlerden
esash bir tarzda farkhilik gosteriyordu. Ortodoks Rus-
ya'nin Bati karsisindaki tavrn Miisliiman Osmanl ile
karsilagtinldiginda ¢ok daha kabul edilebilir kaliyordu.
Ger¢i Osmanli Devleti Batihlagma silirecine girmekle
belli basli alanlarda sistemle uzlagir noktalan én plana
gikarmg goérintyordu, ama aym siire¢ Hindistan'da ve
Afrika'da, bir sl¢iide de I¢ Asya'da alternatif bir siyasi gii-
ciin u¢ vermesine imkan taniyordu.

Ankara Hikiimetil921'de Panislamizden ve Pan-
turanizmden el ¢ektigini ilan etmekle sistem i¢inde kala-
cagini da vurgulamig bulunuyordu. Nitekim ayni y1llar-
da kuvveti sisteme eklenmekte bulan bir bagka harekat
da Anadolu ihtilali ile kendisi arasindaki bagintiy: sara-
hatle dile getirmisti. General Sherrill'n Tiirk¢e'ye Cemal
Biikerman tarafindan terciime edilen U¢ Adam (Kemal
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Atatiirk-Roosevelt-Mussolini) adl1 1937'de Istanbul'da
yaymlanan kitabinin 57. sahifesinde su satirlar yer ah-
yor:

“Mussollini'nin uzun zamanlar Kemal'in hareketle-
rini en biiyiik aldka ile takip etmis oldugu herkesce
malim bulunuyor.

“1928'de, Milano'da Mussoloni su sekilde beyanatta
bulunuyordu:

“Bugiin Italya'da bir devlet i¢inde iki devlet, iki hii-
kiimet ve iki sef mevcuttur! Ben Milano Ankara'simin ka-
rarlarinda seri, nizam harici, muzaffer Mustafa Ke-
mal'iyim; kargimda ebedi Bizans, zayif ve kotiiriim Ro-
ma Istanbul var.”

“Iste bu, daha o zamandan Kemal'in almis oldugu
vaziyeti Mussolini'nin ne gekilde anladigin1 meydana
koymaktadir.

“Fakat Italya'li bugiin Tiirk hakkinda acaba ne dii-
giiniiyordu?

“Kemal hakkinda ne diiseceksiniz?” Sualime karg:
Mussolini su cevabi verdi: “Bu da biiytik cesarete malik
bulunan diger bir sahsiyettir. Osmanl an'anesiyle bu
an'anenin Tirkiye'de temsil ettigi her seye kars: yapmig
oldugu ihtilal ile de bunu ispat eylemis bulunmakta-
dir.”

Yirminci yizyihn basinda diinya sistemi sémiirgeci
giiclerin kendilerini milli simirlar iginde daha giigli ve
giivenli saydiklar: bir yapiy1 yansitiyordu. Sémiirgeler
iktisadi isleyisi itibariyle merkez tilkeden ayn tutulu-
yordu. Boyle olmasa, zaten, sémiirge ve anavatan ayrimi
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yapilmazdi. Somiirge ana vatana rasyonel isleyig baki-
mindan benzer hale sokulabilirdi. Sémiirgelerin benze-
mezligi, buratarda iglerin merkezin altinda kalinarak
yiritilmesi demekti. Ana vatanda hergeyin ash vards,
somiirgede ise elden diigmesi. Yani ister somiirge olsun,
ister bagimsiz devlet; her “gevre” birim, merkezin imkan-
larindan istifade edemeyecek kadar merkeze uzak bir is-
leyige sahip olmaliydi. Bu uzaklik giimriiklerle saglana-
bildigi gibi, ideolojik sloganlarla da pekigtirilebiliyordu.
Fakat séomirgelerin imkinlarimin merkez iilkenin igine
yarar halde tutulabilmesi ve hammadde kaynaklarinin
merkezin ihtiya¢larina gore kullamilmasi i¢in de somiir-
gede rasyonel bir isleyigin temini sarti. Sémirgeler ve
cevre iilkeler yirminei yiizyilin baglarinda benimsedikle-
ri siyasi rejim bakimindan irrasyonel, sémiiriiy mim-
kin kilan iktisadi techizat bakimindan rasyonel bir ya-
pilanmaya zorlanmiglardir. Geri kalmig kapitalist yapi-
siyla Italyan fasizmi hem belli bir bélgeyi merkez lehine
zapt-ii rapt altina aldi, hem de tarihi gecikmesinden do-
gan piirtizleri temizlemeye ¢alisti. Sistemin asil mihveri-
nin disinda kalan biitiin iilkeler sistemle kaynasabilecek
hazirh$ yapmak tizere devletgi rejimler altinda mevzi
bir birikim peginde olmuslardir. Bu yoniiyle birbirinin
gbziinii oyan sagc ve solcu diktatorliikler ayni kaba ko-
nulabilir. Agustos 1939'da Nazi Almanyasiyla Sovyetler
Birligi arasinda bir saldirmazlik paktiimza edildigi za-
man bu olaya ¢ok sevinen Mussolini, Fithrer'e yazdig
mektupta “amag” diyordu, “Rusya'min Ingiliz ¢evirme ¢a-
balarina sogukkanhhkla ve tatsizeca Stalin'in konugma-
sindaki esaslar dahilinde tepki gostermesini saglamak-
tar.... Kald ki mihver devletleri, pliitokrasi ile kapitaliz-
me a¢mis olduklan savasta bir dereceye kadar, Rus reji-
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mi ile aym1 amaglan giitmekteydiler.”

Amaglan ne olursa olsun sistemin gercgek sahibi ol-
mayan ve sisteme alternatif olamayacak bir yapida ha-
yatin devam ettiren rejimler sonunda sistemin birer
gladyatorii roliini ustlendi.Sistemle ¢arpisiyor gibi go-
riinseler bile sistem adina garpistiklan her gegen giin bi-
raz daha anlagildi. Sistemin biitiin olan bitenden ¢ikar-
dig1 sonuglar gozdéniine ahnarak bir degerlendirme yapil-
diginda bolsevizm 1zdirap dolu bir saka, fagizm zevksiz
bir saka ve nazizm de kaba bir sakadir. Tiirkiye'nin Ke-
malist ¢izgisi ise kendinin saka gotirir bir yan1 olmadi-
gim peginen kabullenmis gibi devam etmigtir. Dikkat
edilecek olursa Kemalizmin hi¢ bir dénemde “militan”
bir giicii olmamig, ama her zaman biirokratik mutlaki-
yetgilikle yanyana bulunmustur. Tirkiye eger Ikinci
Diinya Harbine girmediyse bunun tek sebebi bir saka ug-
runa hergeyin yani iilke bitiinliguniin, kiiltiirel cerceve-
nin ve millet varlijimn ortadan kalkmas: korkusudur,
Kemalist ¢izgi devlet ¢izgisidir, ama millet ¢izgisi aym
dogrultuda seyretmistir denilemez.

Tirkiye'de batihlagma ¢abalan basladigindan bu
yana devlet ¢izgisinde elde edilen basanlar millet ¢izgi-
sinden kayiplari, millet ¢izgisinde kazamlan imkanlar
da devletin kendini uyarlama mecburiyetlerini getirmis-
tir. Tirkiye'de devletle millet arasinda gerginlik ve gii-
vensizlik ne tlgiide olur ise iilkenin felce ugrayacagim
anlamak zor degil. Ciinkii bu yalmzca bizim iilkemiz i¢in
degil, biitiin diinya i¢in gegerli. Organizasyonun hedefle-
ri bakimindan Turkiye'de Cumhuriyet rejimi altmigbeg
yilhik geemisi icinde mutlak bir basariya ulagmig gori-
niyor Cinki, vardigr yer ANAP iktidanidir. Bu organi-

zasyonun siyasi planda “misak-1 milli” sinirlar digina
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gitkmamak ve bu simrlar digindaki Miisliimanlarla bag-
larini koparmak bi¢iminde beliren istikameti denetimi
altinda tuttugu toplum planinda da misak-1 milli i¢ginde
kalan insanlarin moral baglarini umursamamak ama
her bag1 sikigtiginda bu baglan istismar etmek geklinde
belirdi. Devlet organizasyonunun bu tutumu kargisinda
Tiirkiye'de yasayan biiyiik ¢ogunluk da kendi olusumu-
nun gereklerini yerine getirdigi ve geleceginin kendi
elinde olduguna dair derin bilince sahip ¢ikt1.

Bu bilincin 1988 Tirkiye'sinde agik secik tezahiirle-
i yok, fakat demokratik igleyigse konulan ciddi sinirla-
malar dolayisiyla iilkenin hangi aglimlara hazir oldugu-
nu tersinden kavramak da mimkiindiir.

12 Eyliil 1980'le gelen askeri rejim Mustafa Ke-
mal'in kurdugu Cumhuriyet Halk Firkasi'm, son adiyla
CHP'ni (elbet diger biitiin partilerle birlikte) kapattiysa,
bunun anlami devletin CHP'nin fonksiyonlarindan vaz-
geemis olmas: degil, bu fonksiyonlar: yerine getirebile-
cek genel bir isleyige kavusmus bulunmasidir. ANAP1n
parlak dénemindeki alternatifsizligi, tarthi dogru yo-
rumlayacak olursak CHP'nin tek parti mecburiyetiyle
hatir1 sayilir parelellik gosterir. 12 Eyliil rejimi'ninTirk
Dil Kurumu'na ve Tirk Tarih Kurumu'na kars: tavr: da
bu iki kurumun siyasr gérev bakiminda tistlerine digeni
artik tamamen yerine getirmisg olmalarindandir. Ciinkii
onlarn kiiltiir politikas1 bakimindan sahip olduklar de-
rinlik ANAP"1n kiiltiir politikas1 derinligi kadardir. Ke-
malist devrimleri yorumlayan Fransiz Akademisi tyesi
George Duhamel “Tiirk milleti; artik bizim i¢in Batilh
milletlerin en dogulusudur” demis, buna cevap olarak
Kemalist devrimlerin 6nemli simalarindan Hasan Ali
Yiicel bu hitkmii “Tiirk milleti, Dogulu milletlerin en Ba-
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tilisidir” sozleriyle ifade etmeyi tercih etmistir. Her 1ki
ifade tarz1 da ANAPin ruhuyla uyum ig¢indedir. Imdi,
Mustafa Kemal'in tabiriyle “haddimizi bilerek”, “cok mii-
tevazi” hedeflerle kendimizi simirlamig halde ANAP yi-

netimi altinda glinlimiize en uygun kemalist ¢izgiyi far-

ketmek miimkiin olmugtur. Boylelikle hem.srail'le ilig-
kilerde en ileri seviyeye varmayi, hem de kurulan yeni
Filistin devletini ilk tanmyan tilkelerden biri olma 6zelli-
gini benimsemeyi bagarabilen bir ¢izgi devam etmekte-
dir.

Cumhuriyetin kurulus yillarinda sisteme entegre
olmak ancak milli pazar gergevesinde sistemin ana ilke-
lerini o bolgede gegerli kilmak suretiyle gergeklesebilir-
di. Tirkiye devletgilikten, kamu iktisadi tesebbiislerine,
dil devriminden, Siimerbank'a kadar her tesekkiil bu en-
tegrasyonu temine matuftu. 1980 sonrasmda ise ayni en-
tegrasyon sirket yonetimleri, kozmopolitizm ve metropo-
liin teknolojik zorlamalarim emmek suretiyle yapabilir-
di. Kisacas: 1930'larda CHP ne idiyse 1980'lerde ANAP o
oldu.

Biitiin bu organizasyon tedbirlerine ragmen gelis-
meler millet nezdinde ¢ok daha farkh bir sonu¢ dogur-
mus ve dogurmaktadir. Nasil uygulanan laik politika
milleti dininden bagka higbir sosyal degeri olmadig: dii-
siincesinde derinlestirmigse, giiniimiiziin kozmopolitiz-
mi de sahip olunan din degerlerinin belli bir alanda ar1-

tilmis bir siyasete nasil déniistiiriilecegi yolundaki ara-

yislara hiz kazandirmaktir,

Tiirkiye'nin sisteme entegre olmaktan bagka bir c1-
kar yolu var m1? Bu soru ancgk sistemin gelecegi konu-
sunda sahip oldugumuz diigiincelerle agikliga kavusabi-
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lir ve cevaplandirlabilir. Sistem eZer biitiin muhalif ve
muarizlarim yutan yutabilen ve yuttuk¢a da gili¢lenen
bir yapida kabul ediliyorsa elbette boyun egenlerin sayi-
s1 ¢ok olacak ve bu boyun egise bir gok mazeret, bu arada
islami ve milliyet¢i mazeretlerde bulunabilecektir. Yok
eger sistemin hayatiyetinin sadece ona kulluk edenlerin
zaaflarindan dogdugu anlasilabilirse, hem sisteme en-
tegre olmanin tek ¢ikar yol olmadig anlagilabilir, hem de
bu entegrasyondan kurtulmak isteyen niceleriyle daya-

" nisma, ittifak kurma imkéam farkedilebilir.
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SISTEMIN BiR BEYNi VAR MI?

o Karmakan@k toplum olaylan karsisinda kendji ye-
rimizi tespit etme endigesiyle bu olaylarin mahiyetini
anlamak isteriz. Bu ¢abamiz dogrultusunda bizi ¢ var-
sayml kargilar. Birincisi toplum olaylar: diye birgey ol-
.m'adlgl goriisiidiir. Insanlar kér tesadiiflerin calkantis:
icinde siiriiklenip gidiyorlardir. Olan bitenin ne derin se-
bepleri vardir, ne de bundan sonra olacaklara sebep uy-
durr.nak gerekecektir. Insan iligkileri denen sey bir kaos-
tan 1b‘a?'ettir. Tarih iginde diizen arayanlar safdil bir eg-
leflce iginde, sosyoloji yapiyorum diyenler de neticesiz bir
ugrasa dalmiglar. O halde biz de isimize geldigi gibi ve ca-
{11m{gln ¢ektigi tarzda yagayahm; herhangi bir canl: gibi
ox}lrumiizii uzatmaya, yasadigimz siire iginde de miim-
kiin oldugu kadar zevk elde etmeye bakalim, miimkiinse
bitiin 1zdiraplar: kendimizden uzak tutahr;l.

Ikinci varsayim birincinin tam tersidir. Toplum
olaylarinin kesfedilebilir bir mekanizmas: vardir, Her-
sey kurallara uygun bir sekilde cereyan etmektedi;' Me-
S(.ale bu kurallan kesfetmek ve kaginilmaz akiga u‘ygun
bir hayat: segebilmektedir. Bu varsayim: kabul edenler
arasinda tam bir mutabakat saglamak elbette imkansiz-
dir. Her ne kadar herkes toplumun kurallar oldugunu,
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tarihin bir akis1 oldugunu varsayiyorsa da séz konusu
kurallann neler oldugu, kim tarafindan konuldugu ve
kabul edilen akismn hangi yéne dogru oldugu hususunda
anlagmig degildirler. Bu sebepten étiiri su anda nasil bir
hayatin se¢ilmesi gerektigi soruldugunda herkes farkh
bir goriig getirebilir. Bu varsayimdan hareket edenler in-
sanin belirlenmis oldugu konusunda hemfikirdir, ama
insamn ne ile belirlenmis oldugu birbiriyle uzlagmayan
ve ¢ofu zaman da birbiriyle ¢elisen agiklamalara vardign
icin temeldeki anlagma yiizeyde anlagmazhk geklinde
ortaya ¢ikar.

Toplum olaylarinin mahiyeti hakkinda karsgimiza
eikan iigiincii varsaymm, bu olaylarin insan iradesiyle
yonlendirildigini kabul eden goriisii yansitir. Insan ilig-
kileri kaostan ibaret degildir, ¢iinkii insanlarin higbiri
kaosu mutlak anlamda istemis degildir. Her insan en
azindan kendi mikro ¢evresinde diizen ve kural i¢inde-
dir, bunu hakim veya hadim bir tutumla ihdas da eder.
Toplum olaylan da tek tek insanlann ne yaptiklari, ne
yapmak istedikleriyle izah edilebilir. Farklh insan irade-
lerinin ortaya konmasi sonucunda higbir insanin irade
etmedigi beklenmedik bir olay ortaya ¢itkmaz. Sonug ira-
desini daha giiclii bir tarzda ve elverigli araglarla ortaya
koyabilenin lehine tezahiir eder. O halde her insanin
kendi hayati hakkinda verecegi karar toplum olaylar-
nin bigimlenmesinde de yon tayin edici agirhktadir.

Bu ii¢ goriisten birincisini kolayhkla konu digina
itebiliriz. Ciinkii toplum olaylarini hig bir sebebe bagla-
mak istemeyen kisi, anlagilmaya deger herhangi bir gey
olmadigini sdylemis olur ki, bununla kendi séyledikleri-
nin de hesap dis1 tutulmasmi kabul etmis sayihr. Goriig-
lerinde samimi ise bizim ona aldirmayisimiza da aldir-
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maz. Nasil olsa hersey anlamsiz ve tutarsizdir. Ne kendi

hayatinin, ne de toplumun varacag herhangi bir yer var-
dir.

Toplum olaylarini degerlendirirken elimizde kalan
diger iki goriig, yani insan iligkilerinin kagimilmaz meka-
nizmanin igleyisi gereginve diizenlendigini ileri siiren ve
insan iligkilerinin “baz1” insanlarin iradi miidahaleleri
sonucunda bir diizen kazandigini iléri siiren iki goriis
kendi gegerliliklerini bir digeri karsisinda mutlaklastar-
mazlar. Eger bir insan toplum olaylarinin digsal él¢iilere
vurulabilen dinamikler dogrultusunda yiiridiigiinii,
pek de keyfi ve iradi yénlendirmelere bagh olmadigin sa-
vunuyorsa sézkonusu dinamiklerin uygulamaya konu-
lusunda insan iradesinin payim kabul eder. Ote yandan
toplum olaylarmnin iradi diizenlemelerden dogrudan dog-
ruya etkilendigini ileri siirenler de sézkonusu iradenin
lizerinde gosterilecegi bir mekanizma bulundugu kabul
etmekten geri duramazlar. Diinya olaylarini, siyasi so-
nuclar ve toplumsal diizenlemeleri agiklarken bir bolik
diisiince adami goriinen igaretleri, gosterebilir geligme-
leri 6n plana alir, agiklamasinda agirhg bunlara verir.
Dolayisiyla bu béliikteki diigiince adamina gore filanca
veya falanca dyle istedigi igin herhangi bir sonu¢ dogmus
degildir, ama o insanlar sartlarin geregince dyle istemek
zorunda kalmiglardir. Diger bir béliik insan ise kargim-
za ¢ikan degigmelerin goriinenlerin ardinda baz1 miida-
halelere baglh olduguna ve baz1 planlarin uygulamaya
konulmas: sonucunda toplum olaylariin yénlendirildi-
gine inanir. Yani birincilere gére diinya sistemi beyni ol-
mayan bir makinadir, ikincilere gore bu makinanin bir
beyni vardir. Hangisi hakh?

Bu meseleyi biraz degebilmek i¢in tizeride durabile-
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cegimiz konulardan biri, “Cevre korumacihgr” diye bili-
nen olay dolayisiyla yasadiklarimizdir. Gegtigimiz giin-
lerde buzlar arasina sikisan ii¢ balinanin hayatini kur-
tarmak icin yapilanlar ve diinya kamuoyunu mesgul et-
me maharetini gosterenler olayi izleyen bir¢ok insani te-
dirgin etti. Tedirgin olanlar arasinda ¢evre korumaci or-
giitler de vardi. Onlar diinya sistemini elinde bulundu-
ranlan iki yizlilikle su¢ladilar. Yani amag “biosphe-
re”in korunmasi ise, bu gii¢ler ¢ok daha kolay sonug vere-
cek noktalara el atabilirler ve énceden bir ¢ok saghklh
tedbiri alabilirlerdi. Ote yandan savaslar, katliamlar ve
suikastlerle, insan hayatina kasteden gii¢lerin propa-
ganda ve uyutma niyetile ii¢ balinanin koruyucu melegi
kesilmeleri agik¢a gbsteriyordu ki sistemin beyni, cina-
yetlerini 6rtebilmek igin bir sirinlik numaras1 peginde-
dir. Cevre korumacilign iste boyle bir numaray: sergile-
meye elverigh bir temele sahiptir.

Bir yoniiyle ¢evre korumaciliginin yeryiiziinde ya-
sayan herkes i¢in kabul edilebilir tezleri var. Hickimse
kirlenmis bir ¢evrede, canhlarin giinden giine zarar gor-
diigii bir ortamda yagsamak istemez. Nesli tiilkenen hay-
vanlarin, iireme imkanlar daralan bitki tirlerinin ko-
runmasi i¢in birseyler yapilmahdir. Yerkiirenin ¢olles-
mesi ve boylece insamin hepten tehlikeye dii§eceg7_i bir ¢o-
rakligin istilas1 6nlenmelidir. Buraya kadar iyi. lyi ama
¢evre kirliliginin, canlilarin bozulma ve tikkenmelerinin,
insanin tehlikeye diismesinin tek sebebi var: O da bu-
giinkii diinya sisteminin ¢aligma tarzi, igleyis bi¢imi. Oy-
sa ¢evreyi biitiin canlilar igin elverigli tutmanin yolu,
yontemi nedir sorusununun cevabini bulmada gevre ko-
rumacihginin herkes tarafindan kabul gorebilir bir prog-
rami yok. Cevre koruma hareketi insanlar igin yeni bir
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toplum érgiitlenmesi 6ngormekten ¢ok uzak. Bu giine
kadar verdigi igaretlere bakarak soyleyebiliriz ki ¢evre-
ciler hedeflerine mevcut siyasi, sosyal, ekonomik kuru-
lus ve isleyis tarzimin biinyesini korumak suretiyle ulag-
mak istiyor. Devletlerin idari yapilaninda gevre mesele-
siyle ilgilenen birimler simdiden var ve béyle birimleri
ihdas etmekle higbir devlet diger fonksiyonlarinda aksa-
ma dogacagr telagina diismiiyor.Ciinki ¢evre korumaci-
hig1 birgeyleri degistirmek igin degil, bir seyleri saglam-
histirmak i¢in sistemin beyni tarafindan icad edilmis bir_
diisiincedir. Ciinkii ¢evreciligin zihni formasyonu sadece
status quo i¢cinde anlam ifade edecek kadar dar. Diinya
sisteminin beyni olarak ¢ahsan insanlar ¢evre korumaci-
g1 digtincesini yer yiiziinde karsilastigimiz zorluklarn
diinyada vukubulacak koklii ve esashi bir degisiklik aka-
binde giderilebilecegi goriigiinii zayrflatmak igin ortaya
atmiglardir. Yani ¢evre korumaciligy tezi bazi meselele-
rin ¢bziimiind saglamak amaciyla dogmus bir tez degil, o
meseleleri bahane ederek sistemi tehlikeden kurtarmak
amaciyla devreye sokulmus oyalayic1 bir tezdir. Bu yé-

niiyle sistemin gayri sahsi bir mekanik isleyisi olmadig-

;m ve sistemin beyin oldugunun belirgin bir gostergesi-

ir,

Her zaman séylendigi iizere 1960l yillar Avru-
pa‘da oldugu kadar Amerika Birlesik Devletleri'nde de
baz ihtilalei gorislerin yayginhik ve kuvvet kazandig:
zamanlardir. Bu durum da sistemin beyni tarafindan
hazirlanmg bir tezgahin yan iirtintiydii. Ciinkii sistemin
beyni savas sonrasi nesline anti-totaliter goriisler asila-
mak ve sistemin tercihe sayan bir igleyisi oldugunu gos-
terebilmek (hatta ortada sistem olmadigina gencleri
inandirabilmek) i¢in biiyik bir beyin yikama faaliyetle-
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rine girigmistir. (Beyin yikayan beyin!)

60 yrllarda ABD sistemi (ki sistemler hiyerarsi-
sinde en yiiksek mevkie sahiptir) li¢ kars: gikis hareketi
ile yiizyiizeydi. Birincisi iiniversitelerden gehyordu
ABD umversnelermde dgrenciler gerek 6grenimin dev-
rimei bir klmhge biiriinmesi ve gerekse tiniversite gikig-
hlarn toplumda tutunacaklan yer bakimindan daha et-
kin bir fonksiyon yiiklenmeleri konusunda talepler ileri
siirdiiler. Bunun yanisira yiizyillarin kanayan yarasi
zenci meselesi alevlendi. Zenciler Amerikanin dort bir
yamnda huzursuzluk doguran eylemlerine hiz verdiler.
Kara Iktidar diinya sisteminden biitiin haklarm geri al-
mak istegiyle harekete gecti. Ugiinci kars: gikis hareketi
sendikalardan gii¢ aliyordu. Grevler ve ig¢ilerin sosyal,

" siyasi talepleri o giine kadar giiriilmemis bir seviyeye

akmugt1. Eger bu ii¢ hareket, ii¢ ayr1 kars: ¢ikig olarak
kalsa idi. Amerikan federal sistemine zorluk ¢tkarmaya-
cakt1. Ciinki ABD sistemi, kars: ¢ikig icinde giiglenmis
bir sistemdi ve en koklii deneyimini Kuzey-Giiney savagi
sonrasinda yagamigst1. Savasi kazanan “yankee”ler kon-
federasyon taraftarlarimi nasil zapt-u rapt altinda tuta-
caklar konusunda uzmandi. Yani Amerikan sistemi
devletler arasinda gonilli isbirligine degil, kimsenin
kimseyi istemedigi bir ortamda elinde yaptirim giicii ola-
nin maglup tarafi “birlik” adina fedakarhga zorlama il-
kesini yiirirlige koyabilme maharetiyle ayakta duru-
yordu. Ayn1 maharet Ikinci Diinya Savag sonrasinda
Bati Avrupa'nin veya “Hiir Diinya(!)"nin sistem iginde
eritilmesi istikametinde gtsterildi.

Amerika Birlegik Devletleri sisteminin beyni kars:
karsiya kaldigh bu 6grenci-zenci-isgi muhalefetini tek tek
bir ¢oziime gotiiime durumu ile ugrasacak olsayd: mese-
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le yoktu. ABD yénetici ziimresi her birine ayn bir ¢éziim
getirir ve sonugta sistemin bu beldya bulagsmadan énce
sahip oldugu yapidan daha saglam bir yapiya ulagabilir-
di. Ama 60'h y1llarda bu tig¢ hareket birbirinden yalhtilmig
olarak kalmadilar. Ogrenciler, zenciler ve iggiler bagkal-
diran unsurlar olarak bir dirsek temasi sagladilar. Uni-
versite gengligi de, zenciler de, is¢iler de aym sistemin
sultas1 altinda ezildiklerini anlamakta gecikmediler ve
burada durmayip birbirleriyle dayamismaya girigtiler.
Iste bu baglant:1 ABD sistemini telaglandirdi. Ciinkii sis-
tem, mazlumlarin birbirlerine olan diigmanhg korun-
duk¢a kendi sihhatine yarayacak bir yéntemi kolayca
buluyordu. Sistemin esasi ezilenlerin birbirlerine dig bi-
ledigi sartlara ¢ok sey borgluydu. Eger sistemden zarar
gorenler birbirlerine zarar vermekten imtina ediyorlar
ve hele birbirlerine yardimei oluyorlarsa sistemin 8liim
canlari galmig demekti.

ABD yoneticileri devrimei bir tutumu engellemenin
ve bu tutumun sahip oldugu dinamizmi bosa ¢ikarmanin
yolunu biliyorlardi. Eger devrimci tutuma muhafazakar
bir tutumla karsilik verirseniz atege benzin dékmiig
olursunuz. Sistemin beyni daha XVI. yiizyilda gunu far-
ketmigtir: Hergeyin aym1 kalmasi igin birgok seyin degis-
mesi gereklidir. Boylelikle sistem yapisal bir teminata
kavusur. Giinlik hayatimizda bunu her zaman gézlem-
leyebiliriz: On y1l 6nce stylendigi zaman sug olan sozler,
on y1l sonra sistemin sahipleri tarafindan telafuz edilebi-
lir. Ciinkii gegen zaman iginde bu sézlerin hig bir anlam
ifade etmeyecegi bir degisme yasanmigtir, mamafih sis-
tem eskiden oldugu gibi islemektedir. Iktidar muhalefe-
tin oniine gecer. Nigin? Muhalefetin elinden degistirme
imkénini kapmak i¢in. Degistirme iktidar tarafindan ya-
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pildiginda ise ortaya ¢ikan bir yenilik degil, eski sistemin
yeni maskesidir, Devrimci goriislerin panzehiri bir bag-
ka devrimci goriigte veya devrimci-benzeri goriiste ara-
nir. Nitekim 60'l1 y1llarin Amerika'sinda olan buydu.

Oérenci-zenci-isgi yakinlagmasina kars: tiniversite
yoneticileri ve federal kuvvetler siki bir igbirligine girdi-
ler. Bulduklan ¢éziim “gevrecilik ideolojisi” idi. Bu ideo-
lojinin biitiin retorigi muhalefetten 6diing ahnmigti. Sis-
tem-yikic1 ideoloji karsisinda alternatif olma sansim ka-
zanacak sistem-koruyucu ideoloji muhalefetin diigiince
temellerini gecerli sayiyor, ama onlara yeni bir yorum ge-
tiriyordu. Hiimanist onciiller burada iyi ige yaramgti:
E‘ger' atmosfer kirleniyorsa, bu olgu is¢i-patron zitlagma-
sim golgede birakirdi. Hayati tehlikede olan her ikisiydi
¢tinki. Hayvanlar 6liiyorsa, bu zenci-beyaz ayrigmasin-
dan daha acil bir ¢6ziim gerektiren bir husustu. Tabiatin
dengesi bozuldugunda zenciler de beyazlar kadar ¢ol or-
tasinda kalacaklardi. Tarih miras: tahribata ugruyorsa
bu, tiniversite egitiminin devrimcilestirilmesinden daha
fazla oncelik tagiyan bazi entellektiiel faaliyetleri zorun-
lu kihyordu. Kimlik bunalimi yéneten-yénetilen ayrim
gbzetmeksizin herkesi derinden ilgilendiren bir ¢tkmaz
sergiler gibiydi. Kisacasi, ¢evrecilik ideolojisi zitlar ara-
sindaki ¢atigmanin giddetini azaltmak ve zitlar miigte-
rek hedeflerde birlegmeye siiriiklemek gayesi giidiiyor-
du. Yirmi y1h agkin siiredir devam eden ¢aba sonucunda
sistemin beyni bugiin gayesine erigmis goriiniiyor. Cev-
reci olmak ABD'de ve kismen Avrupa'da bir¢ok insana
hem devrimci olmanin psikolojik tatminini saglayabildi
ve hem de muhalif unsur olarak bazi kimselerin resmi
otorite karsisinda tehlikeli bir sahis sayilmaksizin, dev-
letten ihanet damgas1 yemeksizin idame-i hayatlarina
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imkén verdi.

Cevrecilik ideolojisinden sistem iki yénde yararlan-
dv. Birincisi sistem biitiin sugu kapitalizmin hagar1 déne-
mine yiikleyebilir ve XVIII. ytizy1l rasyonalizmi karala-
nabilirdi. Kapitalizmin aktiiel vasiflar: ise reforme edil-
mis bir ¢alisma ortami ve revizyona tutulmusg bir anlayig
olarak katlanilabilir 6zellikler gibi sayilabilirdi. Nitekim
hizmet sektoriiniin ¢alisma hayatindaki agirhkh yeri ve
niikleer fizik alamindaki kuramsal katkilarin diigiinceye
ekledigi unsurlar, sistemin acilen yerine bir bagka yasa-
ma gartinin konulmas: gereken bir canavarlik ¢ark: ola-
rak degil, hatalan giderilebilir olagan bir hayat diizeni
olarak algilanmasini mimkiin kilmagt:. Bitin bu gortis
yumugamalar: g6yle bir motto'da formiile edilebiliyordu:
Teknoloji nasil bozduysa, 6yle tamir edecektir (etmeli-
dir). Boylelikle sistem gergekte biitiin bozukluklarin mii-
sebbibi oldugu halde, kendini saldir1 hedefi olmaktan ¢1-
karmakla kalmiyor, ayni zamanda iyilestirmeler adina
sisteme hizmet etmek kabul edilebilir bir yagama yolu
sayiliyor, giderek tercih edilen yagsama yolunun cevreyi
koruyacak olan sisteme katilmak, katkida bulunmak ol-
dugu benimseniyordu.

Cevre korumac: diisiince bir bagka yénden sisteme
biiyiik bir destek sagladi: Cevreci olan veya olmayan bi-
lim adamlan vards, gevreci olan ve olmayan sermayedar-
lar vards, ¢evreci olan veya olmayan zenciler, 6grenciler,
iggiler vard1. Sistem gevrecilik yoluyla muhalefeti hi¢bir
ise yaramayacak, elinden hig¢ bir ig gelemeyecek kadar
¢ok parcaya ayirabilmigti ve bu kendi adina en biiyiik ba-
sartydi. Insanlar hangi deterjam kullanacaklan konu-
sunda kolayca sartlandirilabildikleri gibi kimin kendi
lehlerine kimin aleyhlerine faaliyette bulundugunu far-
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ketmede biiyiik bir acze diiger oldular. Bir yandan hantal
endiistrilere kars:1 mikro-iglemi, biyoteknolojiyi ve sub-
atomic arastirmalar: desteklemeye sevkediliyorlar,di-
ger taraftan bu mesguliyet alanlarinin ortaya gikardig:
kirlilik ve tehlikeyle savasmaya ¢agrihiyorlar. Ama sis-
tem (¢oktii ¢okecek derken) kendini daha saglamlastiran
alanlan iggal altina ahyor.

Sistemin beyni var da sistemi bir hasim bellemig
olanlar beyinden mahrum mu acaba? Hi¢ de degil. Sis-
tem aleyhtarlari galigmalarim iki yénde yiirtitiiyorlar:
Birincisi sistemin kendileri i¢in sundugu ideolojiyi kabul
etmig gortintiyor ve bu ideolojinin sisteme karsi nasil kul-
lanilacagini bulmaya calisiyorlar. Diyelim ki, bir alana
askeri iis kurmay: sistem gerekli goriiyor ve sistem aley-
hatarlar bu iissiin kendilerini baski altinda tutmak i¢in
bir arag olarak kullanilacagin1 anlarmiglarsa eyleme geci-
yor ve issiin kurulmasim ¢énlemeye ¢alisiyorlar. Lakin
hi¢biri anti-militarist veya anti-kapitalist bir sloganla
yapmiyor protestosunu. Sadece ¢evredeki agaclan koru-
mak istediklerini séyliiyorlar. Ormamn tahribi insanin
tehlikeye diigsmesidir diyor ve ekliyorlar siz de ormansiz
bir diinya da bizim kadar kéti durumda olacaksinz. Sis-
teme kars1 duran beynin bir bagka savag yontemi de for-
mel olmayan iletigimdir. Biitiin formel iletisim kanallar
sistem tarafindan kullamildigina gére sistem aleyhtarla-
11 da ayn1 kanallan sistemin husumetini ¢ekerek kulla-
nyorlar. Dolayisiyla kendi sozlerini diigmanin soyledigi-
nin tersini anlamak suretiyle, séyleme yolunu segiyorlar.
Bunda pek baganh olduklar: séylenemez. Ama savas
siirdiriyor olmalari, savas alanimi terketmemis olduk-
larmi belli etmeleri biitiin sistem aleyhtarlar igin bir gii¢
kaynag olabiliyor.
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Sonug: Ben ¢evre korumacihgim bahane ederek bu-
raya kadar yazdiklarim: “Filistin Devleti'nin ilam ve
Tiirkiye'nin bu devleti ilk tamyan iilkeler arasinda yer
almasi nasil yorumlanmalidir?” sorusuna cevap olmak
iizere yazdim. Eger yaziy1 yeni bastan ve bu gézle okuma
zahmetine katlanacak olursaniz birinci kez okudugu-
nuzdan daha ilging bulabilirsiniz. Belki bu iglem sizin
i¢in pazar bulmacasi degil, cumartesi bulma.lca51 degil ve
fakat bir cuma bulmacas: yerine gegecektir.

V'allahiialem.
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TURKIYENIN ONEMLI YER]

Islami hareket sézkonusu oldugunda Tiirkiye'ye
diinyanin herhangi bir yerine verdigimden daha ¢ok
6nem veriyorum. Tiirkiye'de Islami hareket adina yap-
labileceklerin diinyanin herhangi bir yerinde yaplanlar-
dan, yapilabilecek olanlardan daha énemli olduguna
inamyorum. Bu inanigimin temelinde birgok duygu, bir-
gok diislince yatiyor. Bunlan siralamadan énce sunu
vurgulamanin gerekli oldugunu kabul ediyorum: Her in-
san en iyl yakin ¢evresini tamma gansina sahiptir. Bilin-
mesi gereken geylerin bulunduklan yer bizden uzaklas-
tikga o seylerin mahiyetini bilmemiz daha zorlagir. Eger
kimin dost, kimin diigman oldugu hususunda bir karar
vereceksek; hangi adimin veya adimlarin atilmas: gerek-
tigi oniimiizde duran bir mesele ise; hatalarimizin diizel-
tilmesi i¢in nereden baslamak dogru olur diye distinii-
yorsak iinsiyyet sahibi oldugumuz ortam bize birgok
avantaj sunacaktir. Bu avantaji hige sayip gérece uzak
ortamlarin meselelerini ne yolda isabetli ¢éziimlere ula-
sacagin bilme iddiasiyla hareket etmek, yanmilma payi-
mn biiyiik oldugu bir tavir iginde bulunmaya pesinen -
za gostermek demektir. Tiirkiye'de yasayan Turkiye'nin
Cezayir'de yasayan Cezayir'in, Hindistan'da yasayan
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Hindistan'in meselelerini tanimada bir bagkasindan da-
ha fazla sansa. sahiptir. Dolayisiyla kendi iilkesinin me-
selesine 6nem vermesi yerinde bir tutum olur.

Tiirkiye'ye 6nem vermenin basit bir “yerlilik” olays-
nin dtesinde baz1 dayanak noktalan oldugunu kabul edi-
yorum. Bu noktalarin baginda Tirkiye'nin bagimsiz bir
iilke olusu geliyor. Bu yargiya hemen itiraz edilecegini

biliyorum. Denilebilir ki Tiirkiye iktisadi kurulusu basta

olmak tizere, sosyal ve siyasi yapis1 bakimindan da din-
ya sisteminin kayitlan altindadir ve tlkede sisteme zit
diisecek kararlar alma basarisi gosteren higbir merci
yoktur. Biitiin bu gériisler dogru olmakla birlikte Tiirki-
ye'nin ahalisi Miisliiman iilkelerin tiimiinden farkh bir
bagimsizhk alanina sahip oldugu sodylenebilir. Bu ba-
grmsizlik Tiirkiye'de Islami hareket adina gergeklestiri-
lecek her atilimin énemini kat be kat artirmaktadir, Tiir-
kiye'nin bagimsizhig baz tarihi sartlarin belli bir yo-
rumla degerlendirilmesinin iriinidiir. Nedir bu tarihi
sartlar? Bu sartlar kimler, nasil yorumlamiglardir? Bi-
rinci soruya cevap bulmak tizere yliziimiizi yine diinya
sistemi dedigimiz kapitalist-emperyalist igleyige gevir-
me zorundayiz. Diinya sistemi XIX. yiizyilda yerkiireyi
isgal etme ve yerkiireyi paylagsma seferberligini yasadi.

Diinya sistemi Asya-Afrika topraklarim ve 6zel bir geli- .

simi olan Latin Amerika'y: istimlak etti. Biiyiik devlet
giicleri ve kapitalist sefler kaba kuvvet kullanarak ve
aralarinda yanigarak yeryiiziinde miilkler edindiler. Bu
miilklerinde ¢ikarlarna en uygun gelecek bigimde tasar-
rufta bulundular. Béylece Ingiltere ve Fransa'nin biiyiik
somiirge imparatorluklar: kurulmus oldu. Her Avrupa
iilkesi kendi sanayi gelismesine paralel olarak diinya
paylasimindan yararlandi. Sanayiini gelistirmede ye-
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tersiz kalmig Ispanya ve Portekiz denizcilikteki bagarisi-
nin sonucu olan sémiirgelerini kaybederken Hollanda,
Belgika ve Danimarka gibi tilkeler bu paylasimdan ka-
zangh giktilar. XIX. ylizyilin yiikselen gii¢lerinden biri de
Carlik Rusyas: idi. Rusya i¢ Asya'da toprak kazand: ve
kendine sinir olan bélgede Avrupa'nin diger sémiirgeci
gliclerine bir set ¢ekti. Rusya'y1 kusatan bélgenin 6zel
durumu daha XIX yiizyilda boylelikle ortaya ¢ikmus oldu.
Romanoflar Cin, Afganistan, Iran ve Osmanli Devle-
ti'nin gelismis sanayi giigleri tarafindan dogrudan miilk
edinilmesine itirazda bulundular. Eger Rusya simirlann-
daki bu iilkeler paylagilacaksa aslan pay: Rusya'ya veril-

meliydi, bu hak Rusya'ya taninmayacak olursa bu bslge

kesin paylasim gergeklesmeksizin sallantida kalmaly-
di. Bu politikanin tipik belirtisi Cin'de goriildi. Cin nii-
fuz bélgelerine ayrilabilirdi, ama higbir kapitalist gug:
Cin'den irice bir pargay1 temelliik edemedi. '

Afganistan, Iran ve Osmanh Devleti XIX. yiizyil bo-
yunca biiytk gii¢lerin rekabet alan1 halinde nisbi bagim-
sizliklarim koruyabildiler. Bslgede birbirleriyle yarisan
gi¢lerden en baskin ¢ikanlan Ingiltere ve Rusya idi.Os-
manli Devleti Avrupa kargisinda varligini koruyabilme
¢abasinda Cin'e, Afganistan'a ve Iran'a oranla daha bii-
yiik kozlari elinde tutuyordu. Bu kozlar arasinda Akde-
niz havzasinda bulunmanin kazandirdig nisbi ekono-
mik avantaj zikredilebilir. Ger¢i makinali iiretim karsi-
sinda Osmanh toplumunun el tezgihlarina ve zanaat-
karhiga dayali tiretim giicii énemli bir direnci temsil edi-
yor degildi, ama bu iiretim giiciiniin korunmas: yolunda-
ki faaliyetler, hem devlete hem de halka bagka alanlarda
(siyasi, sosyal) yeni ¢6ziimler bulma bakimindan zaman
kazandinyordu. Osmanh Devleti'nin Rusya'ya komsu
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Cin, Afganistan ve Iran yaninda Avrupa kargisindaki
asil kozu bu bblgede yasayan insanlarn diinyaya bakisa-
cilarindan, bir tiir psikolojiden kaynaklamyordu. Os-
manh Devleti, gerek devlet ricali gerekse tebaa bakimin-
dan korunmasi gerekli ve galebe galinmasi gerekli olan
bir seyin bulunduguna inaniyorlardi. Korunmas gerekli
sey devlet ricdli bakimindan toprak ve organizasyon,
halk agisindan ise “din”di. Galebe galinmasi gerekli sey
ise hem devlet ricili, hem de halk agisindan kéfir tasallu-
tu idi. Biitiin bu unsurlarin karmasik iligkisi Osmanh
Devleti'ni kendine mahsus bagimsizlik alanina siiriikle-
di. Andignmiz bagnmsizhik alan: ayni zamanda bir sorum-
luluk alam idi ki, ne ahalisi Miisliiman olan fran ve Afga-
nistan bu duyguya yaklagabilmis, ne de Cin bu duygu ile
herhangi bir aligverige girmigti.

Osmanh topraklarinda kismen devlet ricalinde,
ama koklii olarak ahalide yer tutmus bulunan Batz karg:-
sinda mazlumlarin hayat hakkim yiiklenme sorumlulu-
gu, devlet politikasinin sinmirlarimi da ¢izmistir. Bir yan-
dan biiyiik giiglerin ¢ikarlar kars1 kargiy: getirilir, boy-
lelikle organizasyonun ugrayacag feldket geciktirilir-
ken, diger yandan milletin Avrupa kargisinda yeni bir
gii¢ haline gelmesi igin temeller atilmaya ¢ahgsilmigtar.
Ciinkii XIX. yiizy1lda sarahatle ortaya ¢ikmigtir ki, eger
baz tedbirler ahnmayacak olursa dogrudan sémiirge ha-
line girmekten bagka bir yol yoktur. Tiirkiye'nin aldig1 en
etkili tedbir Avrupalilagma yolunda girisilen reformla-
rin Avrupallar eliyle degil, bizzat yerli halktan ¢ikmus,
Miisliman kokenli okumuglar eliyle gergeklegsmesini te-
mindir. Bunu saglamakla Tiirkiye hi¢bir zaman yabanci
yonetici veya azinhk ybnetimi devresi yagamamsg, boyle-
likle nisbi bagimsizhigim (sagiracaksiniz ama) bu giine
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kadar koruyabilmigtir.

Sonugta sistemin empoze ettigi her degisiklik ger-
ceklestigine gore, Tiirkiye ekonomisini, siyasi yapisini,
sosyal hayatin1 sistemin gereklerine uygun bigimde
ayarladigana gore séziinii ettigimiz nisbi bagimsizligin
ne nemi kalds, diye sorabilirsiniz. Séziinii ettigim nisbi
bagimsizlgin fiilen hig bir 6nemi yoktur. Aktiiel anlamda
Tiirkiye diinya sisteminin ¢arklarinin dénmesinde bir
engel degil, bir kolaylagtiric1 rolii uistlenmig durumdadar.
Fakat, nisbi bagimsizhgn ciddi bir potansiyel temsil et-
tigini hesaptan ¢itkarmamak gerekir. Nisbi bagimsizhik,
hem biitiin alanlarda igleyis gosterebilecek tam bagim-
s1zhiga agilan kapidir, hem de diinya sisteminin sémiirge
milletler {izerine kurdugu hakimiyet zincirinin kirilma-
sina yarayacak bir imkandir. Tirkiye, tipk1 Federal Al-
manya veya Demokratik Almanya gibi maglup bir tilke
pozisyonundadir ve galipler tarafindan zapt-u rapt altin-
da tutulmasi i¢in siirekli operasyonlara konu olmakta-
dir. Yani bu operasyonlar yapilmayacak olursa Tiirki-
ye'den yeni baz diizen aleyhtan alternatiflerin dogmasi
ihtimali siireki mevcuttur. Diinya sistemi Almanya tari-
hini 1933'ten baglatir, Tiirkiye tarihini ise1923'den. Bu
baslangi¢ noktalarimin reddi miimkiin ise diinya sistemi-
ne bagka noktalardan bakmak da imkan dahiline girer
ki, potansiyel gelisme kinetik gelismeyi golgede biraka-
bilir.

Olaya bir de aksi istikametten bakma zorunlulugu
vardir, Tiirkiye tarihi sartlar belli bir yorumla degerlen-
dirilen, degerlendirme giiciinii gésterebilen bir iilke ol-
masayd: ve nisbi bagimsizlik dedigimiz olay yasanan bir
gercek haline gelmemis olsaydi ne olurdu? Tiirkiye disin-
daki biitiin Miisliiman iilkeler (ahalisi Miisliiman, ama
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yonetimi Islami olmayan) ya XIX. yiizyilda dogrudan si-
miirgelestirilmis veya Birinci Cihan Harbi sonunda ga-
liplerin iggal ettigi Osmanh topraklan tizerinde sémiir-
geciler tarafindan organize edilmis tilkelerdir. Bir iilke-
nin sémiirgelestirilmesi demek o iilkenin kilcallarina ka-
dar yabanc niifuzunu kabul etmesi demektir. O iilkenin
ufku sémiirgecinin ¢izdigi ideallerle simrhdir. Her ne ka-
dar somiirgeci o iilkede belli egitim kurumlar, belli mes-
lek imkanlar: yerlestirmigse de bunlarin sadece metro-
pol iilkenin saghkl isleyisi sayesinde ige yarayacagn fik-
rini de yerlestirmistir. Bu ylizden Pakistanhlar kendile-
rini Ingilteresiz, Cezayirliler Fransasiz diisiinemezler.
Her ne kadar Tiirkiye'nin frenklegmis kesimi bir seviye-
siz Bat1 hayranhig tagiyorlarsa da kendilerine somiirgeci
tarafindan agilmig bir kanalda akiyor degildirler. Dola-
yisiyla kendilerine gelmeleri ihtimali sémiirgede yetis-
mig bulunan Baticilardan daha yiitksektir. Ahalisi Miis-
liiman olup da sémiirge dénemi yasams biitiin tilkelerin
bir bagka 6zelligi yonetimlerin dogrudan dogruya sémiir-
gecinin vekaletini tistlenmekle yonetici olabilme sartina
halen riayet ediliyor olusudur. Bu bakimdan sémiirge
déneminden ge¢mis iilkelerde azinhk yonetimi bir kural
haline déniigmiistiir. Ttirkiyenin nisbi bagimsizhigs iki
bakimdan da farkhhk gosterir. Hem iilkenin kilcallarina
kadar yabanci niifuzu yayilmamigtir, hem de yabanala-
rin tavsiyelerine tam riayet etse bile yonetici kadro bir
vekiller heyeti degildir, daha da ilginci toplumun ¢ogun-
lugunun bir parcas: olarak gorevlerini ifa etmektedir-
ler.

Iste bu dzellikler korundugu siirece Tiirkiye'de Isla-
mi bir déniisiim yabancilar tarafindan manipiile edile-
meyecek bir yapiya kavusabilecektir. Bu da Tiirkiye'ye

58

6zel onem atfetmek igin yeter sebeptir. Ciinki diinyada-
ki herhangi bir Islami dontisiim, sonunda diinya giigleri-
nin yedeginde seyreden bir hayat tarzim besleyecekse,
zahmete hi¢ gerek yoktur. Zira zaten vicdanlarda kalan
bir Islami hayata diinya sisteminin ses gikarmadigi ve
belki de bunu destekledigi séylenebilir.

Benim goziimde Islami hareket bakimindan Tiirki-
ye'nin énemli bir yer iggal etmesinin ikinci sebebi dogru-
dan dogruya Islam sézkonusu oldugunda Tiirkiye'nin ya-
samis bulunduklaridir. Ahalisi Misliiman olup da s6-
miirge devresinden gegmig tilkelerin higbirinde devletin
Islami kimligi agiktan reddedilmemigtir. Sosyal hayat
Islam dis1 veya Islam'a diigman bir mantik gergevesinde
baz1 zorlamalarla diizenlenme yoluna gidilmemistir. Bu-
na mukabil ahalisi Miisliiman olan biitiin tilkelerde diin-
ya sisteminin ¢ikarlarimin korunmas: yolunda yapilan
hersey tipki Tiirkiye'deki gibidir. Sémirge dénemi yasa-
mis herhangi bir tilkede halkin gériislerini Islami tezler-
le bulandirmak Tiirkiye'dekinden ¢ok daha kolaydir.
Belki politik iktidar ve hegemonyac: giigler kargisinda
takimlacak tavirlar bakimindan halkin belli tezlere ikna
edilmesi diger Miisliiman iilkelerde Tiirkiye'de benimse-
necek programa paralel deliller getirebilir, ama Islami
bir hayatin yeniden ingas1 konusunda sadece Tiirkiye'de
sdylenebilecek baz1 sozler vardir. Ciinki sadece Tiirki-
ye'de Islami bir hayatin ingaas: gériinen bir mesele ola-
rak karsimizdadir. Diger somiirgelesmis tilkelerde i¢i ¢ii-
rimiis bir sosyal (Islami) goriinti hakimiyetini devam
ettirmektedir.

Tiirkiye'de Miisliiman olmak, islam" segmek agik
secik bir olgu ve tefrik edilebilir bir tavirdir. Bunu sagla-
yan da Tiirkiye'nin sosyal hayatta islam dis: zorlamalan
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yasamig olmasidir. Bu zorlamalan gérmedigi halde bii-
tiin diimen islam dis1 gii¢lerin elinde kalmig sémiirge iil-
kelerde ise islami tercih yapmanin farkedilebilir sinirla-
n yoktur. Fas'h veya Misir'h bir komiinistin ayet ve hadis
zikrederek kendi niyetlerini empoze etmesi bilinen vaki-
-alardan sayilmaktadir. Tiirkiye'de ise Miisliiman oldu-
gunu deklare eden herkes belli bir siyasi pozisyonu da be-
lirgin kilmis olmaktadir. Bu yiizden sagcilar “Miisli-
man” kelimesinden korkar hale gelmiglerdir. (Bu gelis-
meyi bilhassa Islamiyetin bagimsiz bir siyasi alternatif
olma giiciinii gosterebildigi 1970 sonras: faaliyetlere
bor¢ludur Tiirkiye) Tirkiye'de Miisliman olmak tarih
goriigu, sosyal yaklagim, siyasi tutumu, kiiltiirel tercih-
leriyle gercevesi ¢izilebilir bir kimlik belirtisidir. Bu yiiz-
den sag veya sol aldatmacasinin malzemesi olmaktan
kurtulma firsatinin kullamlmasina imkan verir.

Tirkiye kiilttirel degerlerini Miisliimanhiga bagim-
l1 olarak gelistirip yerlestirilmis bir iilkede yapilan zora-
ki kiiltiirel asinin iflas ettigini géstermesi bakimindan
da biriciktir. Tirkiye laik bir milliyetgilik anlayiginin bi-
le toplum i¢inde kendine yer bulamayigimin, frenk 6zen-
tisi kiiltiir ziippelerinin iflasini yagamig ve yagamakta
bulunan bir iilke olmas: bakimindan halk: Miisliiman til-
keler arasinda benzersizdir. Bugiin Tiirkiye'de islami
egilimler ve 6zlemler yasa giicii ve basin despotizmi vasi-
tasiyla giindem dig1 tutulmak isteniyor. Egitim kurum-
larinda ve resmi kuruluslarda sinsi bir baski mekaniz-
masi biitiin Misliimanca tavirlar bask: altina alma,
gozden uzak tutma ¢abasi i¢inde. Elbette benzeri baski-
lar somiirge donemini yagamig diger Miisliiman tilkeler-
de de var ve iistelik Tiirkiye'de oldugundan ¢ok daha
sert. Ancak sémiirge doneminden ge¢mis ve halen s6-
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miirgecinin vekilleri tarafindan yénetilen tlkelerde ko-
layca iki tip Miisliimanhign birini digerinden ayirmak ,
miimkiin. Bunlardan biri ehlilegtirilmig Miislimanlik-
tir ki hem sémiirge vekillerini hem de onlarin itaatkar
bendelerini i¢ine alir. Digeri ise militan islam'dir ki bu
yolda faaliyet gosterenler kendi kabul edilebilir yanlan-
n1 topluma gdsterebilmek igin sémiirgecilerin destekle-
dikleri tipte Misliiman olmadiklarini belli bir usulle
vurgulamak ihtiyacindadirlar. Bu ise onlar: ehlilegtiril-
mig Miislimanlar kargisinda bir yalitilmghga gotir-
mektedir. Halbuki onlarin amaa biiyiik gogunlugu kendi
haklhiliklarina inandirmak. Ehlilesmig Miisliimanlarla
benzer tavirlara sahip olduk¢a militan 6zellikleri kaybo-
lan, militan 6zellikleri kaybolunca da somiirgecilere av
olan bu aktivist Miislimanlar zaman zaman da sémiir-
geciler arasinda bir tercih yapmak ve aktiel tehlikeye
kars1 muhtemel tehlikeyi segmek zorunda bile kalabili-
yorlar. Biitiin bu karmagikhk i¢inde Tiirkiye'de Miislii-
manlarin daha net bir konumu var: Ehlilesmis Miislu-
manlar nihai olarak Tiirkiye i¢in islami bir yénetim iste-
mediklerini itiraf etmek zorunlulugu altindalar. Ustelik
ehlilesmisg Miisliimanlarin Tiirkiye'de alternatifi mili-
tan Miisliimanlar degil uzlasmayan ve kendi haklarina
sahip ¢ikan Miislimanlar olarak isimlendirilebiliyor.

Tiirkiye bagimsiz bir siyasi alternatif olarak Miis-
limanhgmn sunulmasina imkan veren bir ortami haiz de-
gil. Ancak Miisliimanhk siyasi bir alternatif olarak du-
siiniildiigiinde tiimel ve kapsayic1 olmaktan bagka bir
vasifta gbézéniine alinmiyor. Dolayisiyla Tiurkiye tipka
XIII ve XVI. yiizyallarda oldugu gibi tlkenin tamamina
tesmil edilmis bir halde Miislimanhg: (deyimi uygun gé-
riirseniz) yeniden kegfedecektir. Bu iilkede toplum de-
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gismeleri boliik porgiik ve pargalanmig halde gergekles-
mez. Cinki tizerinde yasadigimiz topraklarin bir 6zelli-
gi de Miislimanhgin burada kiilliyen kaim olusunda bu-
lunmaktadir.

- Biitiin buraya kadar séylediklerim su anda kesin ve
tereddiitsiiz segmesini yapmg Miisliiman kitlenin sebati
ve zorluklar asmada gosterecegi olgunluga baghdir.
Tiirkiye Mislimanlar1 Osmanh deneyi de dahil olmak
lizere Batililagsma siireci icinde yagadiklarimi yeni bir
mecraya akitma imkanlarini kullanmay: bagarabildik-
leri oranda 6nlerinin agik oldugunu goreceklerdir. Basa-
rilacak igin hem teorik hem de pratik yénleri var. Siyasi
planda emperyalist tasalluta verilecek cevap topyekiin
bir canlanmay: gerektiriyor. Ekonomik alanda hangi
meselelerin ¢oziime kavusturulmas: kagimilmaz oldugu
da bilmece degil. Sosyal yapilanma bakimindan ise Miis-
limanlar arasinda giindengiine katedilen bir hakhlik
alani tecessiim etmekte. Su anda bulundugumuz nokta
bakimindan ciddi bir tehlike belirebilir: O da heniiz hak-
Iiigim biitiin alanlarda gésterme giiciine erismemis bir
islami tavrin, sanki son séziinii sdyleyecekmis gibi ortah-
ga dokiilmesidir. Bu dar gecit atlatilabilirse ve Tiirki-
ye'nin islami alternatifi bir hareket dzelligini kazanabi-
lirse Miislimanca hayat sézii bir retorik olmaktan kur-
tulup kapsadig: her insam diinya sisteminin zincirlerin-
den azade kilan besleyici bir istikamet durumuna dénii-
sebilir.

Ttirkiye, Miishiman toplumlar arasinda diinya sis-

teminin en ac1 tecriibeleri yagamaya mahkum kildig tek
iilkedir. Bugiine kadar Tiirkiye kendine dayatilan kiiltii-
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rel yapiy1 6ziindeki dinamizmi telef etmeden ytiklendi.
Bugiinden sonra yasanilanlar: hem kendi adina, hem de
Miisliiman olmayip da diinya sisteminde zarar géren
milyarlarca insan adina bir yapiya déntigtiirmek canhh-
g1 gostermeye aday. Tirkiye'de yagsayan insanlar i¢in-
de yanhzca Miisliimanlar zalim olmamann, zalimlerin
masgas: olmamanin degerini bilingle kavramig bulunan-
lardir. Ama ig bu kadarla kalmiyor, aym1 zamanda Tiirki-
ye'de sadece Miisliimanlar mazlum olmay: da kendileri-
ne uygun bir kalip saymiyorlar, Ne zalim ne de mazlum
olmak. Misliimanlarin bu tavr: Tiirkiye'de yasayan ¢o-
gunlugun tavri haline doniigtiigi giin diinya milletleri
insanlik tarihinde yeni bir ¢agin bagladigim farkedebile-
ceklerdir.

Tiirkiye tisti kapal bir bigimde, gelecekte Miislii-
man bir toplumun hayat yoluna dair igaretleri vermis ol-
dugu i¢in biricik tilkedir. Yani bu iilke insanlar bagim-
sizligin degeri hakkinda derin bir guura sahiptir. Ayn:
zamanda bu iilke insanlan par¢alanmadan yasayabilme
dirayetini gosterebilmiglerdir. Son olarak da bu tlke in-
sanlar1 neyin digarda birakilmas: gerektigi konusunda
giiclii sezgilere sahiptirler. Tuhaf olan su ki biitiin bu
ozellikler Tirkiye'nin kifir tasallutu altinda bulundugu
son tgyiz yil boyunca belirginlesmis ve bu 6zelliklerin
korunmasinda Miislimanligin pay: hi¢bir zaman su yii-
ziine gikmamgtir, ‘

Benim zihnimde agikliga kavusturamadigim tek
nokta var: Tiirkiye'nin bu stireg i¢ine ige yarar bir uzvu
kangren olmus mudur? Eger olduysa biinyesinin seldme-
te kavugmasi igin bu uzvun kesilip atilmas: gerekecek.
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Boyle ac verici bir ameliyat iimidedelim ki, tilkenin
muhta¢ oldugu bir ameliyat degildir. Acaba Tiirkiye'nin
bir uzvunun kangren olup olmadigimi nasil anlayacagiz?
Bunun bilinmesi belki de islami bir olugum kargisinda
takinilan tavirla miimkiin olacak. Gelisen ve yayginla-
san islami hayat tarzina uyum gosterme bagarisi o uzvun
kangren olmadiginin da belirtisi olacak belki.
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12 EYLUL: BiR OFF-SIDE

“I¢kinin ve futbolun bastac: edildigi bir iilkede bag-
bakan olmaktansa kopek olmayi tercih ederim”. Bu séz-
ler kendi yurdunu, Irlanda'y: isgal eden Ingiltere'ye kar-
s1 derin bir éfke duyan Bernard Shaw'un Ingiltere igin
styledigi sozlerden biri. Bir futbol tabirini yazimm bagh-
gina kondururken bu sézleri anmadan edemedim. Dog-

Tusu sportmen yaradiligh bir insan degilim ve futbolla il-

gim ¢ocuklugumda ¢ogu zaman kaleei ve bek oyuncusu
olarak topa ayagimi degdirmig bulunmaktan ileri gitme-
di. Yine de Tirkiye'yi etkilemis bir siyasi-ekonomik olgu-
yu sézkonusu ederken bu futbol tabirinin uygun diistii-
gini itiraf etmem gerek. Off-side ne demektir, bunu ben-
den 6grenecek degilsiniz elbet. Yine ben sozliiklerin ver-
digi anlami aktarmak zorundayim. Off-side bir futbol
(veya hochey) oyuncusunun topla muhasim kale arasin-
da bulunmasidir. Bu posizyonda oyuncunun topa vurma-
st kural digidir. Topun ilerisinde bulunan oyuncu kural-
dis1 (veya yasadig1) pozisyonundan yararlanarak bir so-
nug alirsa, yani gol atarsa, bu sonug gecersiz sayilir. Ya-
zimin bashgna déntip 12 Eyliiltin nigin bir “Off-side” ol-
dugu sorusuna yonelecek olursak, bu askeri darbeyle el-
de edilen sonucun nigin gegersiz oldugunu izah etmem
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gerekecek. Aciklamamin yerli yerine oturmasi igin Tir-
kiye Cumhuriyeti'nin yagadig1 énceki askeri miidahale-
lerin mahiyeti hakkinda da bazi noktalarin aydinhga ka-
vusmasi zorunlu.

Bir yéniiyle 12 Eyliil, diger iki askeri mudahale ile
aym tiirden sayilir. Mudahalelerm tiirdesligi su sozlerle
ozetlenebilir: Turklye nin dunya sistemi iginde tuttugu
)7&';5 korunma51 Akla hemen su soru geliyor: Acaba Tiir-
k1ye nin dunya sistemi iginde dikkate deger bir yeri mi
var? Vakit gegirmeden olumsuz cevaplanabilecek bir so-
ru bu. Tiirkiye'nin diinya sistemi iginde hig onemli bir ye-
ri yok. mhﬁﬁrhye nin 6nemi ve énemli yeri, bu tlkenin

énemsiz ve yalitilmrg haliyle korunmasindan, korunma\
mecbunyetmden geliyor. 27 Mayis ve 12 Mart hig bir pi-

riiz ikarmadan yiikiimlii olduklar: istikamette birer as-
keri miidahale oldular. Ama 12 Eyliil bir “off-side” oldugu
i¢in goériiniirdeki bagarisin gegerli kilamadi. Gol oldu,
ama sayilmyor.

27 Mays Tiirkiye'nin Kemalist-Liberal-Demokra-
tik yonde yoluna devam etmesi i¢in gereken miidahaleyi
yapt1. Demokrat Parti Yonetimi anti-Kemalist vaya tota-
liter, anti-demokratik bir duruma m ulagmsgta? Ha-
yir.Tam tersi, eger bu kavramlarin muhtevas: dikkate
alinacak olursa Tiirkiye DP déneminde oldugu kadar hig
Kemalist, Libefal ve Demokratik olmadi. Ne daha 6nce,

ne daha sonra. Kisa yoldan izah etmek gerekirse DP yo-

netimi NATO'ya girebilmek i¢in Kore'ye asker génderdi-
gi 1g:1n gok kemahst enﬂasyomst ve yatmmc1 bir ekonom1
nii kirdigh igin de ¢ok demokratik b1r diizenin bekgisiydi.
Eger baz yeni geligmeler Tiirkiye'yi disindan kugatma-
mis olsayd1 diinya sistemi iilke iginde olan bitenden ra-
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hatsiz olmayacaktn.

Halki Miisliiman iilkeler arasinda Tirkiye yegane
“Laik” yonetime sahip olmakla kendini Islam diinyasi'n-
dan yahtmis haldeydi. Bu siyasi yahtilmighk hali diinya
sistemini 1960 yilina kadar tatmin etti. Daha sonra da
tatmin edebilirdi. Ne var ki 1955 yihinda toplanan Ban-
dung konferansi eski sémiirge iilkelerinde diinya siste-
minden daha fazla pay isteyen tavrini yansitiyordu. Tiir-
kiye bu konferansa ABD'nin sézciisii, hatta memuru ola-
rak katildi. Bununla birlikte konferansin baz iiyeleriy-
le, bunlar o dénemde Bati'ya baghhklariyla taninan
Irak, Pakistan, Liibnan, Iran, Libya gibi tilkeler bile olsa
ishirligini baglatma girisimini géze aldi. Tirkiye, Ban-
dung konferansindan iki y1l énce Yunanistan ve Yugos-
lavya ile saldirmazlik anlagsmas1 yapmis ve 1955 Su-
bat'inda Irak'la Bagdat pakt: imzalamist1. Gerei biitiin
bunlar sistem aleyhtar: tutumlarin uzantis1 degildi. Ge-
rek bu baglantilarin hazirlayia1 ideolojisi bakimindan,
gerekse Bati cikarlarina sagladigh garantiler dolayisiyla
sistem Tirkiye'nin bu iligkilerini destekliyordu. Fakat
Bandung ruhu yeni olusumlara agilabilirdi. Tiirkiye'nin
t¢lincii diinyadan politik yahtilmighg ekonomik baglan-
tilarla telafi edilecek olursa, dogan sonug zaptedilemeye-
cek bir gelisme dogurabilirdi. 27 May1s Tiirkiye'yi tigiin-
cli diinya'dan kopuk ve kapitalist diinya'nin sadik takip-
¢isi pozisyonunda sabitlestirme igini basardi. Weimar
Anayasasi'ndan miilhem 1961 Anayasa's1 yasama-yii-
riitme-yarg: organlarini dylesine karmasik meseleler
iginde siiriikledi ki Tiirkiye degil diinyada kendine yeni
bir konum edinmek, énceden ram oldugu pasif konumun
avantajlarim bile kullanmaz hale geldi.

27 Mayis birgeylerin olmas: i¢in degil, birgeylerin
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olmamasi i¢in yapilmig bir miidahale idi ve bu amacina
mutlak anlamda eristi. (Yani “off-side” degil) Turkiye
1980'e gelinceye kadar Ortadogu'nun iktisadi hayatina
giremedi. Petro-dolarlardan muhtag oldugu yatirimlar
adina yararlanamad1.1980 sonrasinda ise Arap diinyasi
gorece fakirlesmis haldeydi. Daha énemlisi ortak yati-
rimlar icin ¢ok elverigsiz bir durumdaydilar. Oysa Bal-
kan Pakti'nin diger iyesi Yugoslavya ve Yunanistan ge-
rek politik destek, gerekse finansman kaynaklarinin
kullanim1 agisindan Arap diinyas: kargisinda Tirki-
ye'den ¢ok daha sansh oldular. Bundan kérh ¢ikan yine
diinya sistemidir, ¢iinkii ne Yugoslavya'nin, ne de Yuna-
nistan'in Arap diinyasiyla baglarn iiretken alanlara ula-
samazdi. Nitekim her ii¢ tarafin bugiin i¢inden gikilmaz
zorluklan var ve birbirlerine destek olammyorlar. Sonug
su ki Tirkiye'nin sosyal, siyasi yahtilmighgna ilaveten,
iktisadi kaynaklar bakimindan kisithligina 27 Mayis
1960 darbesinin katkisi vazgecilmez bir aghrhkta olmus-
tur.

Tiirkiye yatimm finansmani bakimindan kapitalist
merkezlerin sémiirgelerinde hazir bekleyen imkanlar-
dan istifade edemeyince Sovyetlerin demode hantal tek-
noloji transferine talip oldu. Bu iilkeyle ticaret hacmini
artirarak Ugiincii Diinya kargisindaki dezavantajim te-
lafi etmeye ¢aligts. Ama 12 Mart 1971 askeri miidahale-
siyle gelen rejim bu ¢abalara da bir son verdi. Yeni reji-
min Tiirkiye'de hashas ekimini sinirlandirarak, hatta
yasaklayarak ABD g¢ikarlarina ters diismeyen politikas:-
n1 sembolik olarak vurguladi. Beynelmilel finans kuru-
Juglarinin Tiirkiye tizerindeki etkinliginin pekigmesi-
nel2 Mart rejiminin katkisi biytikti.

Kisacasi gerek 27 Mayis, gerekse 12 Mart miidaha-
68

leleri Tiirkiye'ye diinya sistemi tarafindan bigilen yerin
dogrultusunda fonksiyon icra etti. Ulke iginde basgoste-
ren geligsmeler sistem aleyhtar: bir platforma kaymadan
durduruldu. Tarkiye'nin Akdeniz havzasi'nda yiikselen
bir gii¢ olmasina imkén verebilecek faaliyet alanlariyla
tilke yonetimi arasinda engeller konuldu. Yani top (Tiir-
kiye'nin diinya sistemi i¢gnideki yeri) 6nde, oyuncu, (sis-
temin yerli-yabanci itici gii¢leri) topun arkasindadir.

- Eger 27 Mayis ve 12 Mart hedeflerine ulagmiglarsa oyu-

nun kurallar1 bakimindan bir yanhg yapilmamisir. Fa-
kat 12 Eylil 1980'e gelindiginde durum hi¢ de oncekiler
gibi gbzitkmiiyor. Herseyden 6nce diinya sistemi kendi
icinde biiytik degismelere ugramis halde. Sistem giiciinit
baski altinda tuttugu unsurlar: belli yonlere sevkederek
degil, kurdugu yap1 iginde eriterek gosteriyor. 1980'e ge-
lindiginde ne bagkaldiran sémiirge yénetimleri, ne Arap
milliyet¢iligi, ne de sosyalist kamp kalmistir. Ger¢i bu
saydiklarimizin sistem aleyhtar: 6zellikleri her dénem-
de tartisilabilirdi, ama Tiirkiye'nin askeri miidahalelere
konu oldugu 1960 ve 1971 yillarinda bunlann beklenme-
yen gelismelere yol agibilecek bazi imkanlarini heniiz
kaybetmedikleri sdylenebilirdi. Ulke igindeki gelismeler
bakimindan da 12 Eyliil 1980'e gelindigi zaman Tiirki-

-ye'nin herhangi bir sistem aleyhtar yénelisi degerlendi-
rebilecek yonetim imkanini elinde tutmadig séylenebi-
lir. Evet, 12 Eylul, Tiirkiye'nin sisteme uyumunu sagla-
mak tzere gergeklestirilmis bir darbedir, ama uyumsuz-
luk i¢in parmagim kaldirmaya mecali olmayan bir biin-
yenin maruz kaldig1 bir operasyondur bu. Oyuncu topun
ilerisindedir.

... 12 Eylil darbesi goriiniigte Kemalizm ugruna, libe-
ralizm ugruna ve yine gériiniiste ve sozde demokrasi ug-
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runa girigilmis bir harekettir. Bu konuda da oyuncu ka-
leye toptan daya yakin. Kemalizm 12 Eyliil sonrasinda
bir retorik bile olamadi. Heykellere, biistlere, portrelere
bol para harcandi, ama Kemalizmin ne anlama geldigi
hususunda tutarh bir ciimle edene bile raslanamadi. Bu-
nun sebebi bariz sekilde ortadayd:: 12 Eyliil rejimi Cum-
huriyetin kurulus déneminde biiyiik bir iddia ile ortaya
konulmus kiiltiir politikasinin ¢ok uzaginda durmak zo-
rundaydi. Nasil Gorbagov yonetimi Lenin'i 6vmek igin
ancak onun NEP dénemini bahis konusu edebiliyorsa, 12

Eyliil rejimi de bir ara Mustafa Kemal'i dindar gésterme .

heévesine kapildi. Ama bunun kas yapayim derken goz ¢i-
karmak olabilecegini de farketmekte gecikmedi. Ideolo-
jik yoniiyle 12 Eyliil hi¢ bir iddia tagiyyamad, 6ksiirme,.
yutkunma ve el kol hareketlerinden, mimiklerden yapil-
ma bir soylevdi adeta. Yurtsever olunamadi, milliyet¢i
olunamadi, dindar olunamadi, sosyalist olunamad.
Bunlarin herbiri i¢gin baz1 tutamak noktalar: gerekiyor-
du. 12 Eyliil biitiin tutamak noktalarindan mahrum, ya-
ni toplum i¢inde kendine destek verecek insan kiimele-
rinden mahrum haldeydi. Geriye gahsiyeti elinden alin-
s biitiin toplumlarda goriilen bir mazohistik itaat duy-
gusu kaliyordu. Tiirkiye mazohizmden, agagilanmadan
duyulan zevkten bol bol nasbini aldi. (Otoriteye yaltak-
lanma zevkine iilkemizin daha doyamadigini ifade ede-
biliriz rahatlikla.)

12 Eyliil'le baslayan siiper-liberal dénem de bir goz
boyamadan ibaret, 12 Eyliil sonras: liberalizmine karg:
soldan liberalizmin yalniz iktisadi boyutu olmadig, aym
zamanda diisiinceler yoniinden de liberal olunmas ge-
rektigi yolunda elegtiriler, itirazlar geldi. Bu itiraz ve
elestiri Tiirkiye'de sanki ekonomik planda bir liberaliz-
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mi 12 Eyliil sonrasinda kurulan iktidarlar temin etmis
yanilgisini i¢inde barmdiriyor. Halbuki 12 Eyliil sonra-
sinda ig gevreleri ite kalka bile olsa bir iktisadi bagan
gosteremediler. Bunu ihracat ve ithalat alaninda yapa-
madiklan gibi, is diizenin reorganizasyonu bakimindan
da beceremediler. Ama devlet (bir bakima hiikiimet) is
¢evrelerinin yiikiinii tizerine aldi. Neler yapilacagini bir
bir dikte etti. Miitesebbis-benzeri, imtiyazlar kondurul-
mus insanlara sémiiriiyd nasil gergeklestirilebilecekle-
rini 6grettigi yetmiyormus gibi, gézden kagirdiklan nok-
talar da kulaklarini ¢ekerek igaret etti. Biitiin bunlar
olan bitenden zarar géren milyonlarca insanin gikimin
citkmadigh bir dénemde gercgeklesti.

12 Eyliil sonrasinin iktisadi agmazi dogrudan dog-
ruya 27 Mayis'm ve 12 Mart'n iiriinidiir. Ciinkii yirmi“
y1l 6nce alinmas: gereken ve gerek ABD emperyalizmi-
nin giidiimiindeki Giiney Kore, Brezilya gibi iilkelerin,

. gerekse Hong Kong, Hindistan gibi eski sémiirgelerin ih-

racata doniik imalat seklinde aldiklan tedbirleri bu ka-
dar gecikmeyle almaya kalkmak miimkiin degildi. Tiir-
kiye'nin 60'h yillarda Italya seviyesine varmas igin yir-
mi y1l gegmesi gerektigi séylenirdi. Bugiin ise ayn1 hedefe
varmak icin bin y1l gegmesi gerektigi séyleniyor. Demek
ki “Muassir medeniyete” ulagmak Tiirkiye i¢in artik ha-
yal bile degildir. Simdi ulagilmak istenen uydu iilkelerin
bagarilaridir. Eger Tiirkiye Giiney Kore'ye, Tayvan'a
benzeyebilirse ne 4l3; yoksa yerini Kamerun'la Mada-
gaskar arasinda bulmaya ¢alisacak. 12 Eyliil'iin hediyesi
olan bu dehsete bilinci 0 noktaya varmistir ki meselenin
vehametine vakif olanlar Avrupa Toplulugu'na girmeyi
tek kurtulus yolu gérmektedirler.

Tirkiye 12 Eyliil rejimiyle birlikte yeni bir demok-
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rasi anlayisi ile kars: kargiya geldi. Artik tilkemizde de-
mokrasi ¢ogunlugun siyasi haklan ve iktisadi ¢ikarlarim
korumak i¢in sahip oldugu (veya olmas: gereken) kanuni
teghizat olarak anlagilmiyor. Artik Tiirkiye'de demokra-
si denilince ahléki ¢oziilmeye, cinsiyet konularimn top-
lum tizerinde bozucu tesir yapmasina ve her tiirlii dolan-
dincihgin savunulabilir olusuna taninan hoggorii anlag-
lhiyor. Eger fuhsun dnlenmesini istiyorsamiz demokrat
degilsiniz, kanunlan istismar ederek haksiz kazang elde
edenlere kars: tedbir alinmasini savunuyorsaniz de-
mokrat degilsiniz. Bunlar kadar 6nemli olan bir husus
daha var: Demokrat olmak istiyorsanmiz Avrupa veya
Amerika'da koruyucu bulmus, ancak bu hamilerin deste-
giyle varlik sahibi bulunan ziimrelere siz de arka ¢gitkmak
zorunidasmmiz. Bir diigtince ancak Tiirkiye iginden destek
ve anlayis bulursa Tiirkiye i¢inde yer sahibi olmaya hak
kazanmis olur, yolunda bir gériis serdederseniz, demok-
rat degilsiniz. Biitiin bu mantik dig1 ve ¢arpik anlayislar
Tiirkiye'ye 12 Eyliil rejiminin hediyesidir.

O halde sorulmalidir: Tiirkiye bu garebet igine ni¢in
ve nasil diismiigtiir? Sorunun sarih ve kesin bir cevab
var: [slam'dan duyulan korku. Aym korku ve telas 12 Ey-
lil rejiminin bir “Off-side” olusunun da agiklamasidur.
Diinya sistemi ge¢irdigi yapisal doniigiim dolayisiyla
Tiirkiye'nin yeni bir askeri rejime ihtiya¢ olmaksizin
yerliyerinde tutulmasinmi saglayabilirdi. Gergi Tiirki-
ye'de 12 Eyliil 6ncesinde bir kargasa, bir siddet havas: es-
tiriliyordu, ama bunun ne kadar denetim altinda oldugu-
nu kargaganin birden bire durulusu ispat etti. O halde
Tiirkiye'de alalacele bir askeri darbe yapilmasini gerek-
tiren ne olabilirdi? Diinya sistemini bu yonde harekete
geciren kusku yok ki iran devrimi olmustur. Elbette
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Tiirkiye'de Iran devrimini hazirlayan sartlar yoktu. ki
iilke arasinda gerek dini, gerekse sosyo-kiiltiirel yonden
biiyiik farklar vardi. Fakat gu nokta diinya sistemi ag1-
sindan koyu bir karanlikla kaplh sayihirdi: Tirkiye Miis-
limanlar Iran devriminden nasil ve hangi yénde etkile-
necekler? Iran devrimi ile12 Eyliil darbesi arasinda bir
buguk yil var. Bu siire diinya sisteminin kendi adina bir
degerlendirme yapmasina yetecek kadardir. Ciinki bu
siire i¢inde Tiirkiye'de Miisliimanlarin Iran devrimine
karg: tutumlan kabaca ortaya ¢ikmustir. Bir yanda iran
devrimine aleyhtar Miisliimanlar yer almigtir. Bunlar
Tiirkiye'nin demokrasi tarihi boyunca dogrudan bir Isla-
mi politika teklifine muhalefet eden ve Miisliimanlarin
sagcl siyasi kuruluglar kanadi altinda kalmalarini en
miisait sart olarak goren Miisliimanlardir.Kendi arala-
rinda orgiitlenmis, bir tiir silsile-i meratib sahibi olmus-
lardir. Her ne kadar miisterek politika sahibi olsalar da
bu Miisliimanlar yek vucut degildir. Pargalara béliin- -
miislerdir, ama bunlar iri pargalardir. Diger yanda Iran
devrimini destekleyen ve bundan biiyiik geligmeler
uman insanlar vardir. Ancak bunlar ne bir orgiite, ne ya-
yin organma sahip degildirler.

1980 yihinda Iran devrimini destekleyen insanlar
Tiirkiye'nin heryerine diizensiz bir sekilde yayilmis hal-
de bulunuyorlard:. Cesitli tarikatlarda Iran devriminin
yanhlan vardi ve bunlarin dékiimii yapilabilmis degildi.
Diinya sistemini telaglandiran husus iste bu diizensizlik
ve kasti olmayan gizlilikti. Diinya sistemi a¢isindan biz-
zat Iran devriminin kendisi bile bu kadar tehlikeli degil-
di ¢iinkii oradaki ayetullahlar sistemi herhangi bir mu-
dahale i¢in elverigli bir tutamak olabilirdi. Ama Tiirki-
ye'de Iran devrimini destekleyenleri nereden tutmaliy-
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d1? Kendiliginden organize hale gegen bir sosyal gii¢ kar-
sisinda yapilabilecek tek sey toplu imhadan bagkas: de-
gildir. :

Iran devrimini destekleyen Tiirkiye'deki Miislii-
manlfcmn diinya sistemi bakimindan tehlike arzedisi sa-
dece Iran'daki iktidarin Tiirkiye'de yank: bulmas: sebe-
biyle degildi. Bir baska noktada diinya sistemini korku-
tuyordu: Ayni insanlar Iran devrimini desteklemezlerse
ne olacak? Bilinmektedir ki Tiirkiye'de Iran devrimine
duyulan yakinlik halkin Islam dogrultusundaki taleple-
ri dolayisiyladir. Bu kadarla kalmiyor, halk beynelmilel
sahada hakkaniyet arayislarinda da bir temel bulmus
oluyor. Daha da dtesi kurtulusun mesru zeminini elde
ediyor. Yani Iran devrimi dolayisyla dogan ilgiler
Iran'dan iimit kesildigi zaman Tiirkiye'ye mahsus ilgile-
re inkilab edebilirdi ve bu durumda baglangigta Iran dev-
rimine aleyhtar olanlar da dahil olmak iizere Tiirkiyenin

biitiin Musliimanlar: belli bir hareket zemininde yer ala-
bilirlerdi.

Iste bu endigeler 12 Eyliil'le ortaya ¢ikan askeri dar-
benin vaktinden 6nce uygulama alanina sokulmasma se-
bep olmustur. Diinya sistemi hazir bir askeri yonetim-
den Tirkiye'nin yeniden yapilanmasi yolunda istifade
etmeyi denedi. Halbuki bunun i¢in Tiirkiye sartlar he-
niiz olgunlagmamist: ve aradan sekiz y1l gegmesine rag-
men 12 Eylil 6ncesi politik ortama duyulan 6zlemin bir
tirli séndiiriilemeyisinin ana sebebi budur.

12 Eyliil rejimi laisizmin restorasyonunu ¢ok istedi-
gi halde gergeklestiremedi. Ciinkii laik diizen taraftarla-
riin islam aleyhtarn olmaktan baska kozmopolit 6zellik-
leri de vardi. En azindan bunlar otuz-kirk yil éncesinin
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kemalistleri degildi. Giinliik hayatlarinda Miisliiman ta-
virlara sahip olan ve fakat diinya sisteminin igleyigine
ses gtkarmayan insan 6bekleriyle ise gergeklestirilebile-
cek olan restorasyon laisizmin restorasyonu degil olsa
olsa Tanzimatin restorasyonu olabilirdi ki bu dlgtide
anakronizme tahammiil edilemezdi.

12 Eyliil rejimi liberal bir ekonomik diizeni gok iste-
digi halde ihdas edemedi. Irak-iran savasindan yeterin-
ce istifade etmesine ragmen Tiirkiye'yi (en elverigsiz ko-
numda bile olsa) diinya pazarlarina sokma giiciinii gos-
teremedi. Ayn1 gekilde kendi istedigi dogrultuda bir de-
mokratik yapilanmanin temellerini de atamad. Biitiin
bunlar 12 Eyliil rejiminin Tiirkiye'de halen etkili olmasi-
nn sebebleri. Tiirkiye'de belirtilmemis bazi igler var. Be-
lirtilmemis iglerin baginda siyasi organizasyonla Miislii-
manhk arasindaki iliskilerin diizenlenmesi geliyor. Tiir-
kiye'ye mahsus laisizm restore edilemedigine gore ne
olacak? Diinya sisteminin menfaatleri bakimimndan iki
ihtimal akla geliyor: Rejim kendisi Miisliimanlarn ha-
misi pozisyonunu benimseyecek, Miisliimanlar arasin-
da belli bir kesimi agiktan destekleyecek ve digerlerinin
bu destege ulagsmak i¢in kendi aralarinda yangmalarim,
dolayisiyla sistem aleyhtan tutumlardan vazgegmeleri-
ni hizlandiracak. Bugiine kadar yarimyamalak yapilan
budur ve ileride kararh bir politikaya déniisebilir. Ikinei
ihtimal, sistemin Miisliimanlan rejimin isleyisiyle dog-
rudan baglantis1 olmayan hedeflere yéneltilmesidir.
Ama goriinen o ki, diinya sistemi Miisliimanlar i¢in a¢ik
veya gizli, dogrudan veya dolayli bir seyler yapacaktir.
Bunun sebebi Miisliimanlarin biitiin ¢abalarina ragmen,
biitiin ehlilestirmelere, biitiin yénlendirmelere ragmen
sistem i¢in bir giivensizlik unsuru kahslandir. Misli-
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manlar goniillii olarak sisteme hizmeti kabullenseler da-
hi sistemin i¢inde uyumlu bir unsur durumuna gegemi-
yorlar. Bunun nedenini Miisliimanlarmn kendilerinde de-
gil, dinin hikiimlerinde, dinin kaynaklarinda bulabili-
yoruz.

O halde Miisliimanlar dinin hiikiimlerine ve dinin
dogdugu kaynaklara sadakat gostermekle biitiin sorum-
luluklarim yerine getirme imkéanin ellerinde tutuyorlar.
Mislimanlar “Biz yalnizca dinimize baghyiz” demekle
biitiin islam diigmanlarimin bataga saplanmalarini te-
min edebilirler. Miislimanlar felakete siiriiklemek iste-
yenler dinin hiikiimleri tizerinde tartigma aganlar ve di-
nin kaynaklarina olan itimadi sarsmaya kalkanlardir. O
halde diinya sisteminin Miisliimalar i¢in geligtirdigi se-
naryo ne olursa olsun kendini dinin hiikiimleriyle kayith
sayan her Miisliman oyunun boga ¢ikmasina yol acabile-
cektir. 12 Eylil darbesinin halen bir “Off-side” kahsim,
sekiz sene sonra bile Miisliimanlann bir tiirli “halledile-
memis” olusuyla agiklayabiliriz. idari, ekonomik, hu-
kuki baganisizhklar: bunun yaninda hesaba alinmaya bi-
le degmez.
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SISTEME MUHALEFETIN
DAYANAKLARI

Bir diinya sisteminden veya diizeninden sézediyo-
ruz. Aym zamanda biz Miislimanlar bir kiifr diizenin-
den, kiifriin diinya tizerinde kurdugu sistemden séz edi-
yoruz. Diinya sistemi/kiifr sistemi, biz Mislimanlar i¢in
bu iki tamlama kolayhkla biri digerini ifade etmek lizere
kullanilabiliyor. Acaba bylesi bir 6zdeslik ne ol¢iide ge-
¢erli? Birisi kalkip diyebilir ki, dinya sistemi iktisadi-
sosyal-politik bir olugumdur ve bu olugum islémiyetip
yeryiiziindeki etkinliginden bagimsiz olarak hakimiyeti-
ni ihdas etmistir. Ilaveten soyle denebilir: Gliniimiz sis-
temi bir sistem olarak hegemonya sahibi degilken de
kiifr yeryiiziinde hikkmiini yuriitebilmigtir. Kifr ve
iman diinyada zithklarim ¢ok eski ¢aglardan beri ortaya
koymuglardir. Diinya sistemi dedigimiz gey ise modern
zamanlarin bir vakiasidir. O halde kiifr diizenini diinya
sisteminden daha farkl bir zeminde ele almak gerekli-
dir.

Bu tarzda yapilan itiraz isabetli tespitleri yansiti-
yor. Gercekten bugiin karsimza diinya sistemidiye ¢1-
kan diizen (kargimiza gtkmaktan ziyade bizi kusatan, bi-
z iéihélhapseden diizen) mallarin ve degerlerin firetil-

77



mesi, dolagim, tiiketilmesi sebebiyle yasayan bir diizen-
dir. Diinya sistemi belli bir iiretim-dagitim-tiiketim zin-
cirinin devarm igin gerekh sosyal hayata besleyip biiyii-
tur Gerekh sayd1g1 sosyal hayatin yayginlagmasina ya-
rayan siyasi yapiy1 kurar ve koryr. Biitiin bunlan yapar-
ken islamiyet'le dogrudan baglantih bir dil kullanmas:
gerekli degildir. Hatta su veya bu dinin goriintiisiinii ok-
sayarak sistemin niifuzunu artirmada kolaylhklar elde
ettigi bile soylenebilir. Sistem Budist bir toplumda, Hi-
ristiyanlarin, Miisliimanlarin agirliklarini hissettirdik-
leri bir toplumda kendine dindar bir kalip veya kilif bul-
makta zorluk ¢ekmiyor,

Ote yandan kiifr ve iman zithgnm kokli ve temelle-
ri ok eski ¢aglara sarkan bir vakia oldugu da dogrudur.
Firavn diizeni yeryiziinde ytirirliikte iken bir diinya sis-
teminden s6z etmek miimkiin degildi. Nemrut'un, Kay-
ser'in, Kisra'nin diizenlerini birer kiifr diizeni diye nite-
lendirmek dogru oldugu halde bu zamanlarda heniiz bir
diinya sisteminin ihdas edilmedigi de dogrudur. isken-
der, Cengiz, Roma imparatorluklari, dénemlerinin yay-
gin hakimiyetlerini temsil etmekteydiler, ne var ki bu
imparatorluklarin askeri ve hukuki zorlamalar: karar-
si1z dengelerden fazlasini elde tutamadi. Yani gegmiste
rastlanilan diizenler ve sistemler baski altinda tuttukla-
11 insanlardan tecrit edilmis sistemlerdi. Bu sebeble de
kafirlerin kiifriinii goriilebilen bir mevzide teshis etmek
mimkiin ve kolaydi. Tevhid inancina sahip insanlarla
kafirler arasindaki gatigma bir sistem karmagikhg igin-
de ortaya ¢ikmiyor, kafirler kiifrii destekleyen tavirlar-
n1 degistirmekle yani muhvahhidler arasina katilmakla

o mevzi sistemin ¢okiisiine de sebep oluyorlardi. Gegmis- .

te kiifr ile iman zithg dolayisiyla ortaya ¢ikan olaylarla
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giiniimiz diinya sisteminin tirettigi meseleler arasinda
benzerlikler kurmak ¢ok zor.

Diinya sistemi ile kiifr sisteminin ézdeg olamayaca-
&1 yolunda yapilabilecek agiklamalar bazi isabetli tespit-
leri dile getirseler bile gergegin sadece bir kismini, hem
de satihtaki bir kismini ifade ettikleri igin yetersizdir.
Satihta diinya sisteminin dinle ilgisi yokmus gibi gorii-
niir. Sistemi ayakta tutan bir liretim tarzi, bu tretim tar-
zinin. ortaya gikardigi piyasa mekanizmas: ve nihayet
para hareketleri veya paranin yerini tutan iligkiler zinci-
ridir. Slstemm daya,ttlgl_ sosyal iligkiler vardir ve bu sos-
yal iligkileri kaim kilmak tizere (daha dogrusu bu sosyal
iliskilerin bekgiligini yapmak igin) getirilen siyasi rejim-
ler vardir. Insanlar hayatlarin sistemin iglemesine sik1
sikiya bagh olduguna inandinlmslardar.

Iyice anla§1lmas1 kagmilmaz olan nokta sudur ki
diinya sistemi giictini maddi imkanlarin1 seferber edi-
sinden degil insanlar tizerine sa1d1g1 manevi értiisiinden
almaktadir. Yani diinya sistemi bir inan¢ ve 1nang:lar sil-
511e51 sunarak insanlar kendi yonetimi altinda tutabil-
mgkt@du. Bu inan¢larin hig bir geleneksel dinle paralel-
ligi yoktur. O halde diinya sistemi ile kiifr sistemini aym
sey saymakta hata etmis degiliz. Diinya sisteminin tarih
iginde giictini artirma seyri de onun bir 1ktlsad1 sosyal-
politik sistem olarak degll bir inan¢ (yani zindiklik) siste-
mi olarak dogup biiyiidiginii bize gosterebilir. Sistem
sadece yayilma ortami buldugu yere yayilabiliyor. Fiili
ustiinliikk kurmadan snce fikri kabul goriiyor. Diinya sis-
temi Avrupadaki dogusunu Ortagag Hiristiyanhig kar§1-
sinda bir giic haline gelmeye. borgludur. Yani insan haya-
tinin anlamimn 8liimden sonraki hayatla birlikte kavra-
mlmasina kars: ¢ikan hareketler diinya sisteminin bag-
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langi¢ noktasidir. Burada dikkat edilecek nokta Ortagag

Hiristiyanhgmin Yeni Zamanlar Hiristiyanhgi'ndan ba-

riz farklarla ayrildigh noktasidir. Yeni Zamanlarda Hi-
ristiyanlik (bilhassa cizvit tarikatinin ve protestanhgin
aldign bigimler sebebiyle) diinya sisteminin ¢arklarinin
donmesini kolaylastiran bir ideoloji haline girebilmig-
tir.

Diinya sistemi yeryiiziiniin tiimiine yayilan haki-
miyetinin kalkig noktasinda Miislimanlarin yasadikla-
11 topraklan isgal etmigtir. Gergi diinya sistemi iggal et-
mek tizere bilhassa islam topraklarini se¢mis degildir,
yayllma ve iggal biitiin bélgelere, ayrim gézetmeksizin
tesmil ediliyordu, ama Miislimanlarin bu istila kargi-
sinda bir varlik gosteremeyigleri sistemin diinya sistemi
olusunu pekistirmigtir. Diinya sisteminin hikimranh-
gna ne Cin, ne Afrika, ne de Aztek veya Inka medeniyet-
leri sinir ¢izebilirdi. Oysa Miisliiman toplumlar gerek ya-
sadiklan bélge itibariyle, gerekse zihni donatim yiziin-
den daha XIX. yiizy1l baglarindan itibaren diinya siste-
minin giicten diigmesini saglayabilirlerdi. Fakat béyle
olmadi. Miisliiman toplumlar: yéneten ziimreler ve bu
toplumlarda maddi gii¢ sahibi olma mevkiine ulagsms

bulunanlar tercihlerini diinya sistemi lehine yaptilar. .
Beklentilerini iman giiciiniin kendilerine kazandiracak- .

lan ybniinde degil, diinya sistemini yasadiklar toplum-
da daha ¢ok séz sahibi kilacak yonde belirlediler. Dolay1-
siyla diinya sisteminin Miislimanlarn yasadiklar: top-
raklarda kiifr ve zindiklik vasfiyla iktidar sahibi olmas:
bir ger¢ektir. Bu gercegi bazi safdil Mislimanlarn kif-
re alet olmuslugu hadisesi degistirmez. Ozetle, Islam
topraklarinda yasanan degisim bakimindan da diinya
sistemi ve kiifr sistemi ayni geydir.
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Eger diinya sistemi ile kiifr sistemi ayn1 seyse man-
tik geregi sistem kargit1 davraniglarin miislimanlardan
gelecegini ve diinyada kufrun gerilemesine sebep olacak
hareketin miiminlerin elinden ¢ikacagim kabul etmemiz
gerekecek, Diinya sisteminin hakimiyetinden Hiristi-
yanhk da dahil biitiin geleneksel kiiltiirler zarar gordii-
giine gore ve diinya sistemi tarafindan yoksullagtinlan,
somiiriilen, ezilen, horlanan ve degerleri tahrip edilen
yalmz Miislimanlar olmadigina gére nigin sistem kargit1
olma 6zelligi ve zorunlulugu Miisliimanlarin, miiminler
toplulugunun payina diigiiyor? Ik bakista diinya sistemi
karsisinda, bu sistemi etkisiz kilacak insanlar toplulugu
olarak Miislimanlar1 gérmek veya gostermek yeterince
gercekei bir degerlendirme gibi degil. Bir kere Miislii-
manlar gerek ileri gelen okur-yazarlan bakimindan, ge-
rekse onlan izleyenler bakimindan sistem meselesini
giindemlerinin birinci sirasina yerlestirmis degiller. El-
bette, Bat1 medeniyetinin genigleme seyrinin dinyada
Miisliimanlarin haklarina ve yasama alanlarina ne bii-
yik zarar verdigi biliniyor ve sdyleniyor. Ama bunu bilip
sdyleyen Wislimanlar diinyanin higbir yerinde heniiz
sistem kargit1 bir program takdim edebilmis degiller.
Ikincisi “Miislimanlar” adim verdigimiz insan kiimeleri,
ne bir ilke i¢inde, ne de iilkeler aras: iligkiler bakymin-
dan birbirleriyle ortak dili konugan ve kendi haklarinin.

-savunulmasi temelinde asgari anlagma sartlarini elde
‘tutan insanlar degil. Yani tebaruz etmis bir niyet yok, bu

niyetin gidiillmesine miisait zemin yok. Bu olumsuzluk-
lara ragmen diinya sisteminin kargsith§ yine Miislii-
manlarin omuzlarinda duruyor. Ciinki kiifr sistemi kar-
sisinda olug Miislimanlarin halihazirdaki durumlariyla
mukayyet degil, Mislimanligin, islam dininin mahsus
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degerleri Miisliimanlan ister istemez diinya sisteminin
kargisina yerlestiriyor. Miislimanlar dinlerine olan bag-
lliklanm artirdikea diinya sistemi kargisinda z1tlagma-
y1 artiracaklar ve diinya sistemi ile baglarini giiglendir-
dikge de dinlerinden sapmay: kabullenecekler.

Diinya sistemi tarafindan degerleri y1ikilan ve gelis-
me imkanlan ellerinden alman insanlar sistemin kargi-
sinda yer alabilirler, fakat onlar sistem karsltl' l?ir gilic
olugturamazlar. Neden? Bu soruyu cevap}?rpak i¢in her-
seyden once diinya sisteminin asli 6ze1.11?gm1 hatlrlam?k
gerek. Bu sistemin asli ézelligi kendi dini vasiflarim g?z-
den uzak tutmaya ¢ahsan bir batil din olugundadir. Miis-
liimanlik disinda kalan biitiin diger diinya goriisleri ve
diisiince sistemleri ise ya butlana ugrayis b.a}nmm.dan
diinya sisteminin asli szelligiyle bir ortakhk 19mdefhrler
yahut kendilerine dinamizm saglayacak olan otantlk. va-
siflarin1 kaybetmiglerdir. Sadece Miish‘imanl%ktlr ki 1_;e—v
mel degerler bakimindan diinya sistemiyle ist;lrzilk hahr}-
de degildir ve biitiin ehlilegtirme ¢abalarina ragmen d1-
namizmini koruyan otantik hayat giiciine sahiptir. Bi-
tiin bu sozlerin anlami ne?

Dedik ki diinya sistemi bir iktisadi igleyis, bir sosyal
diizen ve bir siyasi rejim olarak tebariiz ediyor. Yine d'e-
dik ki bu sadece goriintigten ibarettir, gercekte diinya sis-
temini ayakta tutan din-kargiti olugu, yani b?.tll‘ bi.r dlr}
olusudur. O halde diinya sistemini sadece bir 1kt1sad1.
meKanizma say1p onu altetmeye ¢ahisan insanlar kendi
golgelenyle savasa tutusmus sayilirlar. Clinkd karim
artirarak genisleyen diinya sistemi karsisinda kar belli
ellerden kaydirip bagka ellere nakletme savag: verenler
sistemin daha karhi g¢ikacag bir yola girmisg olurlar. Her
kar artis1 sthhatini kdrin artirilmasina baglamis bulu-
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nan sistemin etkinligini daha yayginlagtiracaktir. Piya-
sa dini eski saliklerinin beceriksizligini ortaya ¢ikararak
piyasa dinine taze kan pompalayan yeni salikler bul-
maktan fazlasiyla hognuttur. Federal Alman markinin
ve Japon yeninin dolar kargisinda deger kazanmas: diin-
ya sisteminin (artik yipranmas bile olsa) bir pargasi olan
banknot saltanatinin zayiflamasina degil, gli¢ kazanma-
sma sebep olmaktadir. Diinya sisteminin iktisadi igleyi-
sine iktisadi giicle miidahale etmek ancak o igleyisin ku-
rallarini daha etkin uygulamakla miimkiindiir ki bura-
da sisteme muhalefet muvafakatla sonuglanabilir.
Banknot saltanatin1 muhafaza ettii siirece herhangi bir
islam iilkesinin para biriminin deger kazanmas: veya ge-
gerli say1lmas: da durumu degistirmez. Velev ki onun adi
“islam dinar1” olsa bile.

Sistemin bir iktisadi isleyis degil de sosyo-kiiltiirel
diizen oldugu varsayimindan kalkarak gelistirilecek
muhalefet bigimleri (bunun umut verici érnekleri yok)
ancak sistem iginde iyi ve rahat mevkiler elde etmis olan-
larin sikintilarim gidermeye ve onlara goniil eglencesi
saglamaya yarayan tiirden ufak tefek iglerdir. Bu iglere
kitle iletigim araglarimin miifredat: iginde rastlayabili-
riz. Ju anda okumakta oldugumuz yaz: da dahil bir¢ok
sistem aleyhtan verim kiiltiir piyasasinda boy gosterir,
sosyal hayat i¢inde bazi aykin sbekler dogar, muhalefet
modalan ortaya gikar. Bunlar bir yandan kendini muha-
lif sayan akli evvelleri tatmin ederken, bir yandan da
diinya sistemini muhtemel darbelere kars1 uyarir. Boy-
lece diinya sistemi hangi kars: ¢ikig bigiminin hangi ¢ev-
relerde ne dlgiide yayilabildigini 6l¢me sansina kavusur.
Diger boyutlarindan soyutlanmig sosyo-kiiltiirel muha-
lefet diinya sisteminin istemez goriindiigi halde canigo-
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niilden istedigi bir davramg tarzidir, ¢iinki boylelikle
muhalefet satmak ve muhalifler sirtindan karin1 adama-
kill1 ¢ogaltmak imkanina sahip olur. Batida hippiligin
bagina gelen budur. Gegmiste hippiligin bitiin malzeme-
si metalagtinimig ve diinya diizeni kargisinda hangi tav-
ra sahip olursa olsun insanlar bu metalagtirma faaliye-
tinden nasibini almistir. Giintimiizde diinya sistemi bir
yandan feminizm satmakta, bir yandan dogaya ddnts
pazarlamaktadir. Kendi tasmam kendin yap, kendi evi-
nin éniinde havla. :

Diinya sistemini sadece bir siyasi rejim olarak go-
renler komplo teorileriyle herseyi agiklayip huzura ka-
vuganlardir. Onlara gore birileri bir yerlerden hergeyi
idare edip durmaktadir. Kendileri de siyasi giici ellerine
gecirmekle diizene olan karsitliklarim yerine getirecek-
lerine veya siyasi el degigtirmenin diizenin giiciinii geri-
letecegine inanirlar. Bu gibileri diinya sisteminin her za-
man masa olarak kullandig: muhalifleridir. Sistemin is-
tedigi kararlara bunlar sisteme muhalefet ediyormus gi-
bi katilirlar, sistem bunlar biiyiik ¢ogunluga gizli veya
acik birer sistem muhalifi gibi takdim etmekten biiyiik
faydalar saglar. Diinya sistemiyle hesaplasmanin sadece
siyasi rejim platformunda olacagina inananlarin ayakla-
1 suya erdigi zaman bir ahlaki kriz yagadiklan da ger-
¢ek. Yagadiklan bu bunalhm sonucunda ya bile isteye bi-
rer diipya diizeni savunucusu olmay: kabullenirler ve
ikiytizliliklerini arsizca devam ettirirler veya kiiskiin
bireyler olarak kendilerini dumura ugratirlar.

Diinya sistemi kargisinda muhalefet tavrini benim-
seyip de iktisadi, sosyal veya politik yapilardan sadece
birini diizenin belkemigi sayanlar diger iki yapinin 6ne-
mini kavrayamadiklarindan yahut sadece biri i¢in ted-
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birler alip diger ikisini de etkisiz kilacak silahlardan
mahrum olduklarindan sisteme muhalefetleri bakimin-
dan dayanaksiz kalmglardir. Denebilir ki diinya sistemi
kendine karg: yiiriitilen muhalefeti de denetim altinda
tutmakta ve yoénlendirmektedir. Elinde sosyal ve politik
yaptinim giicii olmayan unsurlara iktisadi kars: koyus
imkam tamimakta sakinca gérmemekte, sosyal bir gii¢
haline gelmek isteyen muhalif unsurlarin iktisadi ve po-
litik noksanliklarim artirmaktadir. Siyasi muhalefet go-
riintiisii arzedenlerin ise, ne iktisadi ne de sosyal giicii ol-
madig kendilerine gosterilmektedir. Diinya sisteminin
yani giinimizdeki kiifr hegemonyasinin asil basarisi
kendi muhalifleri arasina nifak sokmada gosterdigi ba-
sandir. Sosyal alanda sisteme direnis gosterme gayre-
tinde bulunanlar hasim olarak karsilarinda diizenle bir
iktisadi yaris pesinde olanlar: bulmakta, politik muha-
lifler sistem yanhs: iktisat gii¢lerini sistem aleyhtar
ekonomik agilim yolunda olanlara kars: yanlarina al-
maktadirlar. Kisacas, sistem kargit1 giigler bir diigiince
¢ergevesi geligtirebilmiglerse, ideolojileri varsa finans
kaynaklar1 yoktur, ekonomik giig olusturanlar sosyal ta-
bandan mahrumdurlar, politik istiinlikler elde etmeyi
bagaran sistem aleyhtarlar da ellerindeki giicii muhafa-
za etmekle sistem aleyhtan diger unsurlara sirt gevir-
mek arasinda bir tercihe zorlanmislardir,

Diinya sisteminin bu avantajli durumu, yani kendi
kargitin1 ardarda eritme, emme ve isleyigine yararh hale
sokabilme glici bizatihi sitemin saglamhgindan dogmu-
yor. Bilakis, sistem sadece kendine kars: ¢ikanlarin tu-
tarsizhig ve zayifhiklariyla ayakta duruyor. Daha 6nce
belirtigim gibi bugiine kadar sisteme kars: ¢ikanlar sis-
temin bir temelini kendilerine dayanak kabul ederek ise
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baghyorlar. Oysa Islam'in diinya sistemiyle asildan bir
uyusmazhg, uzlagmazlig var. Islamiyet varliginin hig-
bir unsurunu diinya diizenine, bu sistemin igleyigine, ta-
rih i¢cindeki gelismesine borglu degil. Tersine diinya sis-
teminin baglangictaki temel taglarini1 Avrupa'ya kadar
ulagsmis tevhid inancinin yani peygamberler aracihgyla
insanlara ulagsmis haberin bozulmamig yaninin Avrupa-
li'dan kopartilarak yerine yerlestirildi. Bu, Avrupa'nin
hiristiyanlagmas: degil, hiristiyanligin Avrupalilagmasi
siirecidir. Bu siire¢ icinde diinya sistemi, hayatin anla-
m, dedi diinya tizerinde gegirdigimiz giinler i¢inde bulu-
nur. Gergekte bu yaklagim, hayatin anlaminin buluna-
mayacagini, béyle bir anlam aramanin sagmaligini dile
getiriyordu. Diinya sisteminin gegerliligini kabul etmek
basiibadelmevti kabul etmemek demekti.

Diinya sistemi yerytizii hakimiyetini yayginlasti-
rirken kalkis noktasinda durmad. Bir adim daha ileri
gitti: Insan hayatimin hangi simirlar iginde cereyan ede-
cegini bilinmez ilan etti. Béyle bir bilinmezligin sonucu
simirh aklm kendine bir yasama bigimi kurmasina vardi.
Biyle bir yagama bi¢imi egyaya tasarruf alaninda gidebi-
lecegi kadar ileri gitmeyi fazilet sayiyordu.

Uktincii agamada, yani diinya sistemi yeryiizii haki-
miyetinin siirlarina ulagtigin hissettigi yerde gizli pla-
nini ifsa etti: Insanlarin rabbi insanlardir. Diinya siste-
minin ulasti$1 nihai nokta, gergekte onu harekete gegme-
ye tahrik eden noktadir. Bu yoniiyle diinya diizeni bir fa-
sit daire i¢indedir ve bu bir fesat dairesidir. Iktisadi isle-
yis bir kesim insanin digerlerini gekip gevrilen siiriiler
haline getirmek iizere ¢aligir. Sosyal diizen bir kesim in-
sanin manevi lstiinliiginiin, imtiyazli mevkilerinin ida-
mesi i¢in kemiklegmigtir. Politik yap1 bir kesim insanin
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digerlerini parmakliklar i¢cine kapatmasim zaruret hali-
ne getirmek igin érilmiistiir. Isin canh noktas: su ki tis-
tiinliklerini ilan edip, bunu fiitursuzca icra alanina so-
kan “bir kesim insan” higbir iistiin degerin temsilcisi de-
gildir. Daha da korkuncu bu kesim insan boyunduruk al-
tina aldigy insanlarn en siifli kismim olusturmaktadar.
Ciinkii bunlar insam agan degerlere ulagsmada aciz kal-
mig, diinya hayatinin agag tatmin yollarina kendi ha-
yatlarinda en mutena yeri vermislerdir. Ahlakj ¢okiisle-
rini farkedemeyecek kadar diiskiin durumdadirlar. Du-
rum béyle ise, yani diinya sistemi bu kadar zorbaca bir
kurulug olarak insanhgn iizerine ¢6kmiigse, su soruyu
sormadan edemeyiz: Diinya sisteminin kiifr sisteminin

~ bu sahiplerine karg: Miisliimanlarin elinde ne var?

Miisliimanlarin ellerinde tuttuklan, sahip oldukla-
1 sistem karsit1 degerler kafirlerin sistem adina istis-
mar edemeyecekleri tiirden degerlerdir. Birinci olarak
Miislimanlarin inanglarina esas aldiklar1 kaynaklarin
agik, anlagilir ve keyfi yorumlara meydan vermeyen ke-
sinlikte oldugunu zikretmeliyiz. Diinya sistemine bag-
lanmay: pesinen reddeden her Miisliiman, kiifr diizenin-
den gefaat ummayan her mii'min kendi hayatinin anla-
min1 nerede bulacagin tereddiitsiiz bilir. Bilginin vahy
aracilifiyla bildirilen oldugu konusunda Miisliimanla-
rin giiphesi yoktur. Ahiret inancim terkederek Miislii-
man kalmak miimkiin degildir. Oyleyse kiifr sistemi
Miislimanlarin, miiminlerin zihni donatiminin sinirla-
rinda durur. Miisliimanlarin basiibadelmevtle baglayan
bir alanlar1 vardir. Diinya sisteminin Miislimanlara ga-
lebe ¢almasi ancak ahiret yurdunun daha hayirh oldugu-
nu onlara unutturmak suretiyle gergeklesebilir ki boyle
bir durumda, Miislimanlarin hala Miisliman kalip kal-
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madiklan sorulabilir.

Miisliitmanlarin diinya sistemi kargisinda sahip ol-
duklan silahlarn bir digeri de islam kaynaklarinin sos-
yal hayatin seyrine dair ayrintilara kadar varan hiikiim-
ler getirmis olugudur. Miisliimanlar hayatlarini nasil
diizenleyecekleri hususunda saskinliga diigemezler.
Sagkmbk ancak dinlerini 6grenmede gosterdikleri gev-
seklik dolayisiyladir. Diinya sisteminin Miisliimanlar
iizerine tahacciimii Miisliimanlarin siinnet-i seniyye'ye
uymadiklar oranda yogunlasabilir. Niyetleri Miislii-
man kalmak oldugu siirece insanlar kiifr sisteminin ha-
yatlarim delik desik etmesine engel olabilirler. Kendi
sartlarim1 temin edebilirler.

Diinya sistemi kargisinda Miisliimanin bir bagka
onemli silah1 da hi¢bir insam rab edinmeyen itikadi bii-
tinligidir. Bu itikadi bitinliigiin politik arenada teza-
hiiriind saglamak Misliimanlarin giidiilen striiler ol-
masim onler. Insanlar arasi iliskilerinde miistakil ve ih-
tiyan elinde bulunduran bir tutumla hayatin1 diizenle-
yen Miisliiman kimin dost, kimin miittefik oldugu konu-
sunda da bir sarahate varabilecektir. Giindelik hayatini
diizenlemede islami 6lgiileri esas aldign siirece tiiketim
tuzaklarnna yakalanmaktan da kurtulabilir.

Uzun lafin kisasi, Miislimanlar kiifr sistemine
kendilerini yedirmeyecek bir digiince gergevesine, bir ik-
tisadi kararlar ve politik tercihler skalasina sahiptirler.
Daha dogrusu sahip olmalar ideal durumdur. Vakit ge-
¢irmeden iktisadi tutumlarinda sosyal hayatlarinda ve
politik tezlerinde bdylesi bir tutarhg izhar etmis ve kiif-
riin tasallutunu en azindan ferd plaminda durdurmusg bu
Miisliimanlar nerede, diye sorulmaldir. Eger bunlar
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yoksa diinya sistemi karsisinda yer alacak yegane muha-
lefetten insanligin mahrum bulundugunu sgylememiz
gerekecek. Eger bunlar varsa kiifr sisteminin bir nokta-
dan itibaren gerilemeye bagladigim séyleyebiliriz? Boyle
bir gerileme vuku bulmugsa hemen o cephede yerimizi
alma tezcanlihigim gostermek isteriz. Ama hayali bir
cepheden sozediyorsak boguna zaman kaybediyoruz de-
mektir. Hayali bir cepheden mi sézettigimiz, yoksa
kiifr sisteminin durakladigim1 gésteren bir Misliman
ortamin ger¢ekligini mi vurguladigimiz bir muamma
olarak kalmamali. Once diinya sisteminin ¢ikmazlar
hakkinda Miisliiman bilincin heniiz olugma safthasinda
bulundugunu séylemeliyiz. Ama arkasindan sunu ilave
etmeden yapamayiz: Kiifr sisteminin isldm topraklarina
tasallutundan bu yana kendini koruyan bir ¢izgi olma-
sayd1 zaten bizlerin varhg agiklanamazdi. O halde cep-
he hi¢ de hayali degil. Bizler de bu cephede bir siper iggal
etmekle hakiki bir miicahede igindeyiz.
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DIN Mi, MILLIYET Mi?

Aradigimiz, elde etmeye ¢alistifimiz gey zihin agik-
hgrdir. Eger bizi ilgilendiren durumlar hakkinda sartla-
rimiz1 kendimize ve bagkalarina izah edebilecek bir zihin
agikhigina sahip olsa idik hem hareket imkanlarimizin
neler oldugu konusunda bir bilgiye kavusacak, hem han-
gi yonde hareket edebilecegimizi anlayacak ve hem de
elimizde ne gibi kozlarin bulundugundan haberdar olu-
sumuz yliziinden giicimiizii tartabilecektik. Ne var ki

Tirkiye'de yasayan bizler bilerek ve bilmeyerek bize zi- -

hin agiklig saglayacak hususlara yaklagmaktan kagmi-
yoruz. Boyle bir kagigin temelde yatan iki sebebi var: Bi-
rincisi iilkemizde egitimin hedef gézeten karakterde ol-
mayisidir. Yani ne devlet, ne aile, ne de (mikro veya mak-
ro) ¢evremiz toplum-hayatinin uzun vadeli olusumuna
katkida bulunacak bir hazirhk faaliyetine kendini bagla-
mis degil. Mekteplerde, evlerde ve ¢evrede gegerli olan
egitim sadece gliniimiizii kazasiz belasiz atlatmaya ya-
rasin diigiincesiyle uygulamaya konuyor. Béylesi yalap-
sap egitimin de bu egitimi alan insanlara zihin acikhg
saglamayacag ve tam tersine bir zihin kargasasi ortaya
cikaracag besbelli.
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Tiirkiye'de yasayan insanlarin zihin agkhgindan
mahrum olusunun ikineci sebebi bu iilkenin diinyadaki
yerini alabilmek igin ¢etin sinavlardan gegmemis olusu-
dur.((")mrii altiyiiz y1l siirdiigii séylenen bir imparatorlu-
gun ¢ok uzun zaman alan kiigiilmesinin sonunda kalan
en kii¢lik pargas: Tirkiye adini almigtir. Sézkonusu
uzun siireg iginde ¢ok aci1 ¢ekilmis, ¢ok zorluk yaganmus,
¢ok ihanet goriilmiistiir, ama bunlar ulagilmasi istenen
bir “iyi” duruma varma adina bu tilke insanlarinin bagi-
na gelmemigtir. Basimza gelenler kendimize “iyi” diye
segtigimiz durumun muhafazas: gayreti yuzindendir.
Tirkiye sermayeden yiye yiye bu duruma digmiistir ve
hala yapilan aym seydir. Birileri yenilecek sermaye bu-
lundugunu diisiiniiyorsa, bu birilerinin muhtag oldugu
sey zihin agikhifi, olmayacak elbette.Zihin kargagas: ye-
meyi de yenilmeyi de kolaylastiracak.

Iste bu zihin kargasasi iginde kargimza “din mi mil-
liyet mi?” sorusu ¢ikinca bazilan bu soruyu bayat bula-
cak, bazilar bu soruyu gereksiz sayacak, bazilan ise bu
sorunun yersiz ve vakitsiz oldugunu diistinecektir. Soru-
yu bayat bulanlar i¢in ¢agdas meseleler, din ve milliyet
gibi gecmis dénemlere ait kavramlarla ¢oziime gotiiriile-
meyecek kadar karmagiktir ve bu iki kavram giiniimiz-
deki teknolojinin ortaya déktiigii meseleleri dogru ¢bzii-
me gotiirebilmemiz bakimindan yetersiz kalacaktir. Di-
ni inanislar her insanmin sahsi hayatinda bir yer tutabilir,
ama toplum hayati bu inaniglarin gidiici ve kapsayic
ozellikleri disarda tutularak seyretmektedir. Yirtrlik-
te olan bir beynelmilel piyasa, beynelmilel organizasyon-
lar biisbiitiin beynelmilel kiiltiir vardir. Eger milliyet
sembolik bir rol oynuyorsa, bu milliyetin 6zel bir 6nemi
bulunusundan degil, beynelmilel diizenin devaminda
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yiklendigi fonksiyon sebebiyledir. Milliyet, milleti ve
onun degerlerini iistiin kilabilmek i¢in degil milliyetsiz
bir sistemi igletebilmek i¢in muhtevasi bogaltilmig bir
dama tas: gorevi yiiklenmis haliyle vardir.

Din mi, milliyet mi sorusunu gereksiz sayanlar ken-
dilerini bu konuda kesin tercihlerini yapmis kabul eden-
lerdir. Onlara gére din veya milliyet esas alinmalidir ve
ikisinden birini se¢en diger unsurun yapabilirlik alanin
daraltmak i¢in gayret sarfetmelidir. Din yéniinde se¢im
yapanlar milliyetgileri, milliyet yéniinde ilerlemek iste-
yenler de dini birinei siraya koyanlan diigman bellemeli-
dir. Kesin tercihini yapms her iki taraf da mesele olarak
onlerine birer politik gii¢ haline gelmeyi almiglardir.
Kendi tercihlerinin ne kadar isabetli oldugunu ¢izdikleri
siyasi ¢er¢eve iginde topluma sunmaya ¢aligirlar, Fakat
kendi tercihleri kesin olmakla birlikte tercihin muhteva-
s1 bakimindan zihin agikhgindan mahrum olduklan i¢in
topluma agilmay1 bagaramazlar. Bu durumda yapacak-
lan tek sey kendi dislarinda olugsmus baz giiglere nasil
yaslanacaklarim kegfetme ¢abalarindan ibaret kahr.
Dolayisiyla diinya sisteminin farkl kollardan din ve mil-
liyet duygularim: kendi hesabina kullanabilmesine im-
kan veren bir tavri benimserler, benimsemek zorunda
kalirlar.

Din mi, milliyet mi sorusunu yersiz ve vakitsiz bir
soru olarak disiinenler hayatlarim bir panik i¢inde de-
vam ettirenlerdir. Bunlar i¢lerinde din veya milliyet
duygularini tagiyan, aym zamanda dinin veya milliyetin
gunliik hayatta ne derecede belirleyici bir rol oynadigim
farkeden insanlardir. Gelgelelim hayatlarim hem kendi
duygularina denk diigmeyen iligkiler icinde yasamakta,
hem de bulunmalan gereken yere agiktan gizliden iha-
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net eder ¢aligmalar yiiritmektedirler. Kendi rahatsiz-
Iiklarimi értmeye ¢alisirlar. Onlara goére din mi, milliyet
mi sorusunun sorulacag bir zaman gelecektir. Eger uy-
gun bir ortam dogarsa bu soruyu soracaklardir. Ama
simdilik (bu simdilik biitiin zamanlan kapsar) boyle so-
rulardan vazgecilmelidir. Zaten bu soruyu sormanin yeri
burasi degildir.

Yukarida demistim ki, Tiirkiye'de yagayan bizler
bilerek ve bilmeyerek kendimize zihin agikhig saglaya-
cak hususlara yaklagmaktan kaginiyoruz. Bunu hem din
mi milliyet mi sorusunu gereksiz sayanlar, hem bu soru-
yu cevapladigini kabul edenler, hem de soruyu yersiz ve
vakitsiz gorenler yapiyor. Bilerek kagimyoruz, ¢linkii
korkuyoruz. Diigmanlarimizdan, hasmimizdan, bizimle
kars1 goriiste olanlardan korktugumuz yok, ama dostla-
rimizdan, bize destek verdigini séyleyenlerden, aym dii-
siince kampinda bulundugumuzu varsaydigimiz insan-
lardan korkuyoruz. Eger zihin agikh elde etme ugruna
bizimle diisiincelerimizi paylasan insanlara bu paylas-
tiklarimizin ash esas1 var mi1 sorusunu yoneltecek olur-
sak yapayalmz, ¢irilgiplak kalacagimiz korkusu var igi-
mizde. Tiirkiye'de resmi otorite despotik 6zelligini her an
sergilemeye hazir oldugundan, insan teklerini birer bi-
rer yildirmis bulundugundan diisiincelerimizi ancak ko-
yunlar gibi birbirimize sokularak koruyabiliyoruz. Zihin
triinlerimizi ancak yanimizda yéremizde bulunan in-
sanlarn bize sagladiklan gélge elverdigi oranda koruya-
biliyorsak, diisiindiiklerimizi enine boyuna tartma, si-
navdan geg¢irme rahathigini kullanamiyorsak belli bir zi-
hin agikhifina kavugmayi hayal edemeyiz. Dostlarimiz
arasindaki rahath§imiz pahasina zihin agikhgini feda
ederiz. Bilerek yapariz bunu. Varsin zihnimiz yeterince
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agik olmayiversin, despotik otoritenin hi¢ deger vermedi-
g1 hayatimiz (bundan pek gikayetci olsak bile) devam et-
sin yeter ki. Iste biz bu minval tizere diigiiniirken bilmek-
sizin siyasi-ekonomik-sosyal hayatimizi baski altinda
tutan otoritenin sundugu diigiince ve davranma recetele-
rini uygulamaya baglariz. Regetelerin uygulandig or-
tamda ise zihin agikligina varmanin artik zorlagtigan,
hem de ¢ok zorlastigini canimiz sikilarak farkederiz.

Zihin agikhigindan ne dl¢iide uzak diistiigiimiizii,
zihnimizin ne ¢ok kangik oldugunu anlamak igin oku-
makta bulundugumuz bu yazimin buraya kadarki kism-
na bagvurmak yeterli. Yazinin baghg: bir soru gibi dii-
zenlenmig,ama gerg¢ek bir soru var m ortada? Hayir yok.
Ama ben sanki gerg¢ek bir soru varmis gibi bdyle bir soru
kargisindaki tavirlan ele aldim. Siz de samiyorum ki be-
nim neyi kastettigimi bildiginizi farzederek okuyageldi-
niz. Yazinin baghginin gergek bir soru olmas: soyle dur-
sun, anlamh bir ifade oldugundan bile giiphe etmek gere-
kir. Gergek bir soru soyle diizenlenebilirdi: Tiirkiye'nin
toplumsal dokusunu din mi milliyet mi daha fazla etki al-
tinda tutmaktadir. Herhangi bir tehlike kargisinda ka-
hindig zaman Tiirkiye'de yasayan insanlarin fayda te-
min edecekleri duygular din mi milliyet mi agirliklidir?
Eger Tiirkiye toplumsal bir déntistim ihtiyac altindaysa
gerceklesmesi beklenen bu déniigiimde esas alinacak de-
gerleri din mi milliyet mi temin edebilir? Elbette bu soru-
larin yerini bagkalan alabilir, ne var ki bize zihin agikhig
temin edecek olan ger¢ek sorulardir, daha dogrusu ger-
¢ek sorularin aranir olugudur.

Gergek sorular ni¢in aranz? Kargilagtigimiz soru-
larin sahte oldugunu kavradigimiz i¢in. Boyle bir kavra-
- y151 elde edebilmek ise kigiligimizdeki sahte unsurlan
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teshis etmemizle mimkiindiir. Yani ger¢ek insanlar ol-
maya dogru yol aldik¢a gergek sorular aramamz kagi-
nilmaz hale gelir. Iste 0 zaman dinden ve milliyetten ne
anlamak gerektigini diigiinmeye baglanz. Toplumsal do-
kunun ni¢in énemli oldugu, bu dokunun tehlikeye girme-
sinin bizim i¢in ne anlam ifade edebilecegi ve nihayet bir
toplumsal déniigiimden neler beklenebilecegi birer me-
sele olarak dniimiize gelir. Sahip oldugumuz zihin agikh-
&1 bu konulan cesaretle yoklama giicii saglar bize. Aksi
halde i¢ine diistiigiimiiz zihin kangikhiginin rehaveti ile
kendi gerceklerimizi gélgeye diigiirecek, karanhk iginde
birakacak, gergekligimizi silecek bir zihin kargasasimin
keyfini yagsanz. Evet, giiniimiiz insanlar: zihinlerindeki
kargasay keyifle yasiyorlar.

Nitekim din ve milliyet kavramlarini birer devrini
tamamlamig anlayis olarak goren insanlarda zihin kar-
gasas1 mutlak manada hakimdir. Onlarin zihnini karg-
tiran din ve milliyet anlayiglarinin temsilcisi olarak top-
lum icinde hareketlilik gosteren unsurlarin tarihten
devralinmig birer kalint1 m, yoksa tarihi yeniden yo-
rumlayan dinamik unsurlar m oldugu konusunda belir-
gin diigiinceleri olmayisidir. Dini inamglan birer kalint1
sayan beynelmilelci modernist goriis dini inamg ve tavir-
larin dogrudan dogruya beynelmilel meseleler karsisin-
da tavir ahisindan tedirgin olmakta ve kozmopolitizme
miidahale edisi hatta kozmopolit bir kimlikle beynelmi-
lel kiiltiire niifuz edigine bir anlam verememektedir. Bu
alanda gerc¢ekten bir karmagiklik vardir. Dini inamglar
ve milliyetei tutumlar diinya sisteminin igleyisi kargisin-
da sahip olduklar énem ve agirhk agisindan bir anlama
sahiptir. Bir yanda yiiksek teknolojinin sosyal hayat ig-
gal altina alirken din ve milliyet duygularini istismar

95



edisi yer almaktadir. Silah karaborsas: milliyet¢ilik sa-
yesinde sahasini genigletmekte, mikro-iglem piyasasi
dindarlarin giindelik hayatin1 diizenleme gayretiyle
- karlarnm artirmaktadir. Diger yanda din etiketli st dii-
zey organizasyonlarin giicii ortaya ¢ikiyor. Bu organizas-
yonlar sistemle meseleleri ¢etin hesaplagmalara agik din
ve milliyet unsurlarini baz1 standartlara baglamak ve
zithk gosteren unsurlarin homojenlestirilmesini sagla-
mak igin arahiksiz ¢aba gostermektedir. Din ve milliyet
degerlerini kendine has 6zellikleriyle diinyada s6z sahibi
kilma girigimleri boylece bir diizene baglanmakta ve sis-
teme eklemlenebilmek i¢in uygun kilmabilmektedir.

Iste tam bu noktada din veya milliyet konularinda
kesin tercihini yapmig goriinen insanlarin zihin kangik-
hg ortaya gikmaktadir. Ciinki goriintigte din etiketi ta-
siyan st diizey organizasyonlar beynelmilel karakterle-
riyle biitiin mevzii ve bolgesel cemaatlerin inisyatiflerini
daraltmak ve gerektiginde onlar diinya sartlarinin yani
diinya sisteminin sihhat sartlarinin emrine vermek iize-
re ¢calisirlar. Agikeasi tercihini din lehine yaptigini soyle-
yen kimse bu tavrini milli biitiinlesme degil de beynelmi-
lel din organizasyonlarin giiclenmesinde miisahhas kil-
migsa yaptigh tercihin ger¢ekten din tercihi olup olmadi-
& siiphelidir. Aksi ise, yani milli biitiinlesmeyi beynel-
milel din organizasyonlarinin éniinde sayan bir tavir be-
nimsemigse, kendi goriiglerinin tercihini milliyet lehine
yapanlardan nerede ayrildigini ifadede giigliik gekecek-
tir. Zihni berrak degil karisiktir.

Milliyet lehine kesin tercihte bulundugunu séyle-
yen kimsenin de ayni karigiklik iginde bulundugunu gér-
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memiz kolaydir. Buradaki karigiklik, varlig: diinya sis-
temini iginde tuttugu yer itibariyle teminata baglanmsg
devlet ile bu sistemin baski altinda tuttugu millet arasin-
da hangi dolayimla bag kurulacaginin bilinemeyiginden-
dir. Eger bu bag din olacaksa nigin tercihe milliyetle bas-
lanmigtir? Yok eger milletle devlet arasindaki bag din-
dis1 kiiltiir unsurlan kuracaksa diinya sisteminin diizen-
leyici rolii ister istemez kabul edilmis olacaktir. Demek
ki kesin tercihini milliyet lehine yapmis sayan da kendi-
ni tipk1 din lehine tercih iginde sayan gibi zihin kangikh-
gindan kurtaramayacak bunun sonucu olarak da kag-
mlmaz bigimde ya kusatildig1 gii¢lerin emir eri gérevini
ustlenecek, yahut fel¢ olmay: nasibi sayacaktir.

Diinyanin hizh degigsmesi kargisinda panik icinde
bulunup da zihni bir tirli agikhiga kavusamayanlar: bii-
tiin bu kargasa iginde ihmal edebiliriz. Fakat hatirda
tutmahdir ki diger biitiin zihni kangiklar artan bir hizla
onlann arasina karigmaktadir. Diinya ahvali yiiziinden
panik ve sistemin igleyigine teslimiyet dolayisiyla zihin
acikliginm istemeyenlerin sayis1 azalacagina artar. Boy-
lece hayatini sistem tarafindan giidiilmek suretiyle ya-
sayan, ama gonlinde “temiz” duygular bulanan iskelet-
lere sik sik rastlar hale geliriz.

Bu kadar s6zden sonra zihin agikligina hangi yol-
dan varilacag: konusunda baz isaretlere varmamiz ge-
rekir. Bu kadar ¢ok zihin kargasas: iginden ¢ikip hangi
yoldan zihnimizin agldig mevkii bulacagz? Ik tutamak
noktamiz gu anda i¢inde buluridugumuz durumun mu-
hafazasinin felaketin bizahiti kendisi oldugunu kavra-
mamizla ele gegecektir. Eger toplumda genel geger say1-
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lan degerlere dayanarak bir ¢éziim arayacaksak hig bo-
suna zahmet etmeyelim, ¢iinki o ¢éziimiin i¢inde yasiyo-
ruz. Zihin agikligini “olan bitenin olus bigimi” iginde de-
-gil, “olmasi gereken” icinde bulabilegiz. Lakin “olmasi
gereken”i biz icad edecek degiliz, neyin olmasi gerektigi-
ni kendimizce en saglam kaynak, en giivenilir bilgi, en
sarsiimaz irade nerde ise oradan dgrenecegiz.

Cokiis donemindeki Osmanl diigiince akimlar: bir
zihin agikligina varma gayretinin sonuda degil, eldeki
organizasyonun ve yonetim imkanlarinin korunmasi, el-
de tutulabilmesi gayreti sonunda olugmus diigiince
akimlaridir. Dolayisiyla Osmanh déneminin ne Baticali-
&1, ne Osmanhalhg, ne Tiirkeiiligi, ne de Islameiign bu
topraklarda yasayan insanlarin yeni bir hayat daman
sahibi olmalarina yarayan diigiincelerle ilgili degildir.
Bu akimlann ilgili oldugu tek sey “batmaktan kurtulma”
endigesidir.Tek istikamet batmaktan kurtulug oldugu
i¢in de her ¢irpinig biraz daha batig getirmistir. (Belki
hala ayni batis devam ediyor.)

Zihin agikligim bize bu topraklar yurt kilan diigii-
niig ve eyleyis bigiminde bulabilecegiz. Bize bu toprakla-
n yurt kilan ise gaza anlayis1 ve gazanin kendisidir. O
halde diinya sistemi kargisinda sadece korunma endigesi
tagiyan ve mevcudiyetini (biitiin sakathklanyla, illetle-
riyle) idame ettirme, yiriirliikkteki degerler sistemini sii-
riikleyerek devam ettirme c¢aresizligini ifade eden her
formiil zihnimizi kanigtirmaktan fazla ise yaramayacak-
tir. Insasim goze aldigimz yeni bir hayat bigimi zihnimi-
zin de agik oldugunun belirtisi olacaktir. Yeni hayat bigi-
mi dedigimiz geyin bugiinden ipuglarim gorebilmig olma-
hiyrz. Ne diisince planinda, ne davramg bakimindan bi-
linmeyen bir gelecekteki “iyi’ler zihin agikligainin belirti-

98

si sayilmaz. Yuvarlak sozler ve sloganlarla hig bir gey in-
sa edilemez. O halde kimin ne ige yaradigy, hangi adimla-
In nereye varacag sarahate kavusmahdir. Nasil bir po-
litik ¢ergevenin, nasil bir sosyal biinyeye dayanarak, na-
sl bir iktisadi isleyisi gergeklestirecegi bugiinden gorii-
len 6rnekleriyle ortaya konulmaladr.

Avunma ve avutma sona ermelidir.
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MUSLUMANLARIN OZUR BEYANI

Tiirkiye'de yasayan Miislimanlan iki simifa ayir-
yorum. Birinci simif Miisliimanlar hayatlarin sadece Is_-
lam umdelerinin giitmesini birinci mesele haline geti-
renler ve bu iilkede Miisliimanlarin haklarnin biitiin bo-
yutlariyla taninabildigi bir zamanin gelecegine inanan-
lar, bu zamanin gelmesini ¢abuklagtiran gahsmalan }?a-
yatlarinin en énemli ugragis1 haline getirenlerdir. Birin-
ci simif Miisliimanlar, miislim ve gayr-i miislim ayrim
snemli sayarlar. Giinliik hayatlarindan fikri ¢aligmala-
rina, ticaretten egitime kadar her alanda bir hedef goze-
terek, yani Islami bir hayatin kurulmas: igin yapilabile-
cekleri 6n siraya alarak yagarlar. Birinci simf Miisld-
manlar, kafirler kargisinda asagihk duygusuna kapil-
mazlar. Kafirlerin elinde bulundurduklar1 imkanlan
ozenilmeye deger bulmazlar. Birinci simf Mislimanlar
kendi kurtuluglarinin biitiin insanlign kurtulusu olaca-
gina tereddiitstiz iman etmiglerdir.

Tirkiye'de yasayan diger Miisliimanlar ikinci sin:®-
tir. Bunlar diinya ahvalini bir muta (bir veri) kabul eden
Miisliimanlardir. Boylelikle hayatlarimin Islam umdele-
rinden gayri etkenlerle diizenlenmesinden biyiik bir ra-
hatsizlik duymazlar. Bu ilkede Miishimanlarin esash
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bir déniligiim yasayacaklar1 konusunda hassasiyetleri
yoktur. Gelecekteki Islami hayat igin neler yapilabilir
sorusu ikinci sinif Miisliimanlar i¢in vahim bir soru de-
gildir. Hayatlarinda eksik gordiikleri Miisliimanca ol-
mayan tavirlar onlara gayri miislimleri de sevimli gérme
duygusu agilar. Ikinci simif Miislimanlar kafirler karg:-
smda kolayca agagilik kompleksine kapilirlar. Sanki
kendi Miislimanliklar: dolayisiyla bir éziir beyan eder
gibidirler. Ikinei sinif Miishimanlarin bu tutumlan ken-
di kurtuluglarina ciddi engeller getirdigi gibi, insanhgin
kurtulusu igin ellerinden pek bir sey gelemeyecegini de
ortaya gikarmis olur. Ikinci simif Miisliimanlarin sayis:
birinci simif Misliimanlardan kat kat fazladur.

Tirkiye'de yasayan Miisliimanlar yukarida izah
etmeye ¢ahigtifim ikili tasnife tabi tutarken ben birgok
gozlemimi ve tecriibemi dile getirme gayreti igindeyim.
Gergek hayatta bu tasnifi bariz gizgilerle ortaya koymak
son derece zordur. Oncelikle bu iki sinif Miisliiman ara-
sinda yiiksek oranda seyyaliyet vardir. Ikinci olarak
kinci sinif Missliimanlar (daha oynak ézelliklere sahip
olduklarindan) kendilerini insanlarin géziinde birinci s1-
mf Miislimanmug gibi gésterme maharetini sergileyebi-
lirler. O kadar ki Miisliimanlarin baz: firsatlan kullana-
bildikleri ortamlarda ikinci sinif Miisliiman hemen én
plana ¢ikarken, Misliimanlarin sikinti altina distiikleri
dénemlerde de geriye adim atip sistemle uzlasiveren yi-
ne ikinci sinif Miisliimanlardar. Birinei simif Miisliiman-
lar kafir sistemi iginde firsatlan éncelikle kullanma sart-
lan iginde bulunmazlar. Ciinkii firsatlar ne kadar Miis-

. liman tavirlar sergilemeye imkan tanirsa da sistemin

isleyisi iginde ortaya g¢ikan firsatlardir bunlardan tam
olarak yararlanabilmek igin hayatim Islam'in gelecekte-
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ki agihimina gére ayarlamig bulunmak gerekir. Birinci s1-
mif Miisliimanlar kendilerini bugiinden yarina hazirla-
ma ¢abasina girdikleri igin sistemin kendilerine actikla-
1 kapilara fiitursuzca dalmazlar. Ayn sebepten 6tiirii de
Miisliitmanlarin siki kargisinda kaldiklan giinler geldi-
ginde birinci sinif Misliimanlar hayatlar, tutumlan se-
bebiyle kolayca kafirlerin teshis edebildikleri durumda
olurlar. Halbuki ikinei simif Miislimanlar hayatlarnm si1-
kiy1 goriince cark edebilecek gekilde 6nceden ayarlamig-
lardir.

Birinci simf Miisliimanla ikinci sinif olani birbirin-
den ayirmak her zaman kolay degildir. Ciinkii tiziilerek
ifade etmelidir ki birgok birinci sinif Miisliman kendin-
den daha agag sinifta bulunan kimi Miislimanlan ken-
disi gibi birinci sinif sayma hiisni zanm igindedir. Yine
ne yazik ki sosyal statii bakimindan birinci smif Misli-
manla ikinci sinif Miisliiman ters konumlarda yer tut-
mus haldedirler. Biitiin bu kanigikhiklara ragmen niifuz
edici bir bakisla, biraz temkin ve biraz ihtiyatla birini di-
gerinden ayiracak él¢tileri koyabiliriz. Bizim asil teshis
etmemiz gereken ikinci sinif oldugu halde daha istiin go-
riilnme gayretinde olan Miislimanlardir. Eger onlarin
haksiz statiileri farkedilebilirse ve kendi diigiik yerleri
anlagilabilir, anlatilabilirse selamete ermemiz daha ko-
laylagir. Ciinkii geri kalan herkes birinci simf Miisliiman
olmaya adaydir ve zaten Miisliiman her halii karda birin-
ci sinif insan olmaya yonelmigtir.

ikinci siif Miisliimani anlamanin ilk 8l¢iisi o kim-
senin kendi Islami tavir ve tutumlarini neler kargihigin-
da yéniinden saptirdigina bakmaktir. Yani ikinci sinif
Miisliman kolay kazang, kolay mevki i¢in tilkede yasa-
yan Miisliman ¢ogunlugun beklentilerini satar. Dinya
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sistemiyle uzlagir. Diinya sistemi bir Miislimana yetki
veriyor, vaadediyorsa, bunun bir agiklamas: vardir; o da
bu yetkisini Miisliiman ¢ogunluk aleyhine kullanacag-
na dair én kabuldiir. Bunun aksi olmasi i¢in bir Miislii-
manin bir yetki veya imkam diinya sisteminden koparip
almas gereklidir. Bir Miisliimanin béyle bir tavn goste-
rebilmesinin 6n gart1 da Miisliiman ¢ogunlugun istenilen
sonu¢ dogrultusunda baskida bulunabilecek dirayeti ve
1sran veya kuvveti gosterebilmis olmasidir. Her uzlas-
macy, ikinci sinif Mislimandir (Kafirlerle diyalog bir pa-
lavradir).

Ikinci simif Miisliimani tamyabilmenin diger 6l¢iisii
de, o kimsenin kimi (sistem muhalifi gibi goriinen) kafir-
lerin ayak izlerini takip edip etmedigine bakmaktir.
Kafir sistemin cenahlarindan birinin tezlerini benimse-
yip, bunu Islami yaklagimlarla benzer kilmaya ¢abala-
mak modernist Islameilardan beri rastladigimiz sakat
tutumlarin baghcasidir. Esasen ikinei sinif Miisliman
ikinci simif yapan ve sonunda onu her tiirli uzlagmaya
stirtikleyen de bu tutumdur. Iyinin, dogrunun, haklinn,
glizelin ve mesru olanin Islam kaynaklar1 diginda bir
alanda bulunabilecegi sapkinhigina ugrayan bir kisi han-
gi sebeple olursa olsun kendini Miisliman olmaktan
uzak tutamiyorsa veya Miisliman olmamak (gériinme-
mek) elinden biitiin yagama giiciinii alacaktir korkusu-
nu tagiyorsa yapacag tek sey gayri Islami bir hedefin
Miisliiman kalinarak da ulagilabilecegini géstermekten
ibarettir. Bunlar gayri Islami hedefi dokunulmaz sayip o
hedefe ulagsmada yarayigh bulunduklan oranda Mislii-
manhg} anlama ve anlatma telasina kendilerini kapti-
rirlar. Ikinei simif Miislimanlarin iyi ve dogru saydiklan
seyler i¢inde yasadiklarn ¢aga gére degigme gosterir.

103



Eger kalkinma modas: varsa ikinei simif Miislii-
manlar kalkinmann en iyi Islami metodlarla gergekles-
tirilecegini savunurlar. Eger sosyal adalet moda ise ikin-
ci stmf Miislimanlar sosyal adaleti gergeklegtirmenin
en uygun usuliiniin Isldm'da bulunabilecegini ileri sii-
rlirler. Ilericilik itibar temin ediyorsa ikinci simif Miislii-
manlar ilericidir. Insan haklar savunuculan giindemi
belirlemis ise ikinci sinif Miislimanlar insan haklar: sa-
vunuculugunda bag1 ¢ektiklerini soylerler. Hiirriyetse,
hiirriyet, devrimse devrim: ikinci simf Miislimanin tor-
basindan gtkmayacak tavsan yoktur. I¢tihat kapisini on-
lar agar, ¢evre korumacilighni onlar yapar, sinifsiz top-
lum kurma firsatim1 onlar kapar. Ikinci simf Miisliiman-
lar bilime sarik sarmaya heves ederler, teknolojiyi yesile
boyamaya kalkarlar.

Biitiin bu zipirhiklara karsilik birinei sinif Miislii-
manlar kendilerini kurulu diizenin belalarina kars: ko-
ruma savagi verir. Birinci simf Mislimanin ilk dikkat
ettigi husus Miislimanlarin kifirlerden ayn bir degerler
manzumesine sahip olduklarini tebariiz ettirme ¢abasi-
dir. Bu ¢abay takip eden gaba ise Miisliimanlarin sadece
kendi Islami ézelliklerine dayanarak agirliklarin hisse-
tirme, kendilerine tutumlarim gergeklestirebilecek bir
alanm agma ¢abasidir. Bu ¢abalarin gésterilmesi diinya
sartlarim hice saymak anlamina gelmez. Miisliimanlar,
yani birinci sinf Misshimanlar kars: kargiya bulundukla-
11 zorluklar agmak, kulluklarim yerine getirmenin sart-
larna ulagmak i¢in i¢inde bulunduklar: sartlarin sagla-
diga imkanlardan istifade etme yolunu tutarlar, hatta
Miisliiman olmayanlardan himaye taleb edebilirler.
Ama bunu, inanglarini yaralayarak, inang¢larindan fe-
dakéarlik ederek yapmazlar. Hele istifade ettikleri sartla-
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ra uymak suretiyle Islami taleplerinden vazge¢mek bi-
rinei simaf Miisliitmanlarin gioze alabilecekleri iglerden
degildir. Himaye istemiglerse himayesini istedikleri giig-
lerin aleti olmayi, gayri miislimlerin davalarina katkida
bulunmay: diisiinmezler. Boyle teklifleri nefretle redde-
derler. Birinci simf Miisliimanlar kendi Miislimanlikla-
rim gayri miislimlerin goziinde mazur kilmaya kalkis-
maz, kendi Miisliimanhklarindan étiirii 6ziir beyaninda
bulunmagzlar. Bu soylediklerimizi ikinci sinif Miisli-
manlar yapar. Yaptik¢a Miislimanliklarim koruyabilir-
ler mi? Hele beraberinde bulunmalan gereken Miisli-
man ¢ogunlugun sorumluluguna uygun davraniglarn
gostermis olurlar m1? Mesele burada.

Tiirkiye'de yagsayan Miisliimanlarin birinci mi, yok-
sa ikinci simf Miisliiman m olduklarini kendi kendileri-
ne de test edebilecekleri iki hususun bulundugunu kabul
ediyorum. Birinci husus siyasi olgunlukla ilgilidir. Ikinci
husus modalara kendini kaptirmakla ilgili. Siyasi olgun-
luk konusunda verebilecegim ornek son yillarda herbiri-
mizi yakindan ilgilendiren TCK 141, 142 ve 163. madde-
ler karsisinda nasil tutum alacagimiza dairdir. Modaya
kaptirmanin érnegi ise feminizm.

" Birinci sinif Miisliimanlar diinyada Bedr savasin-
dan bu yana belli bir ¢izgi takip ederek gliniimiize gelmis
olanlardir. Tiirkiye'de kendilerini kiifriin tasallutuna
karg1 olugsturduklar: bir siperin berisinde sayarlar. Bu
miisliimanlar i¢in gu veya bu siyasi rejim altinda olmak
onlarin Mislimanhgimin mahiyetine tesir etmez. Me-
sela, bu birinci simaf Miisliimanlar Sultan II. Mahmud
idaresi reformlarini gergeklestirirken ne TCK. ne de 163.
madde bulunmadigin bilirler. Aym zamanda bilirler ki,
163. madde Ceza Kanunu'ndan ¢ikanldigh takdirde Miis-
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limanlarin mer'i kanunlardan gizlenerek hazirda bek-
lettikleri bir gseriat partisi su yiiziine ¢ikip, mesruiyyet
kazanacak degildir. Lakin 141 ve 142 kaldinlacak olursa
bas1 ve govdesiyle fiilen meveut olan bir komiinist parti,
Tirkiye'nin siyasi hayatina girecektir. O halde fehmet-

“mek kolaydir ki, 141 ve 142'nin yaninda 163'ti eklemek
dogrudan dogruya Miislimanlarn siyasi kazanglari ara-
sinda sayilmaz. Lakin 163'i savunma bahanesiyle 141
ve 142'nin kaldinlmasina destek verecek olanlar kazang-
larin kimin hanesine yazilacagini gérmiislerdir.

Bir nokta daha: Su anda oldugundan veya 1960-
1980 arasinda oldugundan daha demokratik ortam ne
manaya gelmektedir? Acaba Avrupa'nin daha demokra-
tik bir Tiirkiye isteyen giicleri iilkedeki Miisliimanlarin
siyasi haklarn ve sosyal statiileri konusunda ne kadar
hassastir? 141 ve 142 kaldirilsin diyenler Avrupa Toplu-
lugu'na Turkiye'nin dahil edilmesini dé savunuyorlar.
Acaba 163 kaldinlsin diyenler de mi aym goriiste? 141 ve
142 kalkmalidir talebinde bulunanlar NATO i¢inde bir
Tiirkiye'ye evet diyorlar. Aym tasdik 163'i istemeyenle-
rin kabulleri arasinda m1? Tiirkiye'de bir komiinist par-
tinin kurulmasini ve hatta kuvvet kazanmasim Avrupa
Toplulugu ve NATO kendi gikarlarina zit gelismeler ara-
sinda kabul etmiyor dersek hata etmig olmayiz. O halde
boylesi gelismelerden hangi Miisliiman ne kadar istifade
edecektir?

Teraddiitsiiz bir ifadeyle sunu séylemek miimkiin-
dir ki TCK'ndan 163. maddenin kaldirilmasi eger 141 ve
142'nin kaldirilmasinin bir miitemmim ciizii olacaksa
dogacak sonug¢ baz1 Miisliimanlarin komiinist kanatlar
altinda idame-i hayat etmelerine varacaktir. Ciinkii boy-
le bir gelisme Avrupah parlamenterlerin ve diinya siste-
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minin siyasi odaklarinin bir liitfu olarak dogacaktir.
Acaba sunulan litfun karsihginda Miisliimanlardan ne
elde edilecek? Hesap agiktir: Eger 141 ve 142 yahn ola-
rak kamuyona sunulursa oy potansiyelinin %1'ini bile
tarafina ¢ekemez ve fakat yanma 163 eklerseniz bu ora-
na en azindan %6'y1 eklemek miimkiindiir. Kimin ham-
malligini, kimin yaptigim diigiinmek 1azim. Birinci simif
Miisliitmanin siyasi olgunlugu bsyle oyunlara diigmedigi
zaman ispat edilmis olur. Ikinci sin:f Miislimam da
gayr-i miislimler tepe tepe kullanir. Feminizme gelince...
fkinei simif Miisliimanlarin kendilerini bu dalgaya kapti-
nislarimi onlarin moda hevesleriyle izah etmek onlara
gosterilecek merhametin geregidir. Yoksa bir kimsenin
Bakara Suresi 228. ayetini inkér etmeden feminist olma-
st mimkiin degildir. Hem Miisliimanlk hem de feminist-
lik iddiasinda olanlara tipki Fatiha Suresi'ni ezberleyin-
ceye kadar namazda o surenin mealinin kendi dilince
okunmasina miisade edildigi gibi bir belleme miiddeti ta-
niyabiliriz.

Erkeklerin ve kadinlarin toplum hayat: i¢indeki
yerleri ayetler ve hadislerle sarih bir tarzda gosterilmis-
tir. Miisliiman olan 6nce sunu anlar ki, yalniz insanlarin
degil, biitiin yaratiklarin hangi sartlarda hangi durum-
da kalacag, statiilerinin ne olacag: her birinin kendi le-
hine olmak iizere diizenlenmigtir. Ne varki, insanlarn
bazilar “Biz 1slah edicileriz” diyerek yerytiziinde fesat ¢1-
karirlar. Bu fesatlardan birisi de feminizmdir. Ikinci s1-
nif Miisliimanlar gayr-i mislimlerin goziine girme ve
diinya sisteminin ekmegine yag stirme ciddiyetsizligini
bu alanda da gostermekte gecikmezler.

Hatirlatmak gerekir ki, [slam umdeleri erkegin ve
kadimin yerini toplumun sihhat sartlarini gozéniine ala-
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rak tesbit etmistir. Burada birinci simf Miisliimanlarin
farkettikleri sey Miisliiman toplum yapisinin burjuva
toplum yapisiyla ¢eligik karakterde olugudur. Aym sey
aile ve gocuklann yetigme sartlar bakimindan da geger-
lidir. Yani erkegin toplum ve aile i¢inde yiiklendigi so-
rumluluk, kadinin ve kadinlarin aile i¢inde yiiklendikle-
ri sorumluluklar burjuva tipi ailenin gegerli kilinmasim
onlemeye matuftur. Miisliiman aile ayn1 zamanda bir
kabiledir. Ikinci sinif Miishiman adeta Islami vasiflarin-
dan tedirgin olurcasina kendi kabile yapisindan uzak-
lagsma tuhafhigini gosterir.

Is bu kadarla kalmiyor elbet. Feminizmle agilan ge-
dik toplumda séziimona savas aleyhtarhig ve yine s6zii-
mona anti-militarizm tezleriyle genigletiliyor. Erkek
ozelliklerinin reddi giiya insanlar arasinda ¢atigmaya
bagvurmadan meselelerin halli yolunu agacak ve millet-
lerin silahlanma yanisina girmelerini 6nleyecek. Biitiin
bunlara inanirsa ancak ikinci simif kafalar inanir. Birin-
ci smnif Mishimanlar bilir ki, giiniimiiz diinyasinda sa-
vag aleyhtarhg hakkaniyet talebinde bulunan insanla-
rin savag imkanin ortadan kaldirmak i¢in (cihadin anla-
mim insan zihninden silme gayretiyle) beynelmilel yay-
ginhik ve etkinlik sahibi sirketlerin ortaya attiklar ba-
lonlardan biridir. Diinyay: kar gayesi giiderek kiskag al-
tina almig bulunan sirketler siyasi organizasyonlarin
giictini sifira indirerek istedikleri mevzilerde gerekti-
ginde silahl ¢catigma ¢ikarabilmek i¢in suret-i haktan
goriiniip silahsizlanma propagandas: yapiyorlar. Isra-
il'in silahsizlanmas: veya niikleer silah tiretimini dur-
durmasi diye bir konu higbir zaman giindeme gelmiyor.
Feminizmin giderek emperyalizme yataklhk edebilecegi-
ni gormek uzag gérmek sayilmamalh,
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Uzun sb6ziin kisas1 kendine giiveni sarsilmig Miisli-
manlar kolaylikla éziir beyan eden bir tavr gosterebilir-
ler. Bu bir seydir, ama as1l sey degildir. Aslolan birinci s1-
nif Misslimanlann ikaz edici diriliklerini koruyabilme-
leri ve kafirler karsisinda ezilip biiziilen Miislimanlar
varsa onlan hizaya getirecek siyasi olgunlugu gostere-
bilmeleridir. Insanlik tarihi boyunca bozulmalar, sap-
malar, ihanetler hep olagelmigtir. Eger Nuh'un gemisini
dolduracak kadar Miisliiman varsa herseyi diizeltmenin
ve dogrultmanin yolu agik demektir.
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MUSLUMANLARIN ITTIFAKLARI

Tiirkiye'de miisliimanlar bir uyanig siirecinin daha
baglangicinda kendilerini bir kapan i¢cinde sinirlanmig
buldular. Gayri miislimler miislimanlan oyle adlarla
adlandirdilar ki bu yakigtirmalarin agirhigini miisli-
manlar yiiklenmis degildi. Baslangicta “miirteci” ve “yo-
baz” kelimeleri {slam diigmanlarina haklan olmayan bir
ifade kolayhigh saglarken, daha sonra bu sifatlara “gseriat-
¢1”, “agint sager” gibi tabirler de eklendi. Gayri mislimler
miislimanlar1 adlandirirken nazik olma ihtiyaci duy-
duklarinda “Islama” diyorlar, ancak onlarin siyasi, sos-
yal, ekonomik énemlerinin vurgulanmasi gerektigi yer-
de gercek isimleri devreye giriyor: Miisliimanlar.

Acaba ayni insanlara boyle farkl adlar yakistirma-
nin sebebi nedir? Ortada bir karigiklik mi var, yoksa bir
olusum diizeni i¢inde bu adlandirmalar ka¢inilmaz ola-
rak beliriyor mu? Benim goriisiime gore Tiirkiye'de miis-
limanlarin konumu derindeki akig itibariyle bu ¢esit ad-
landirmalar1 anlaml kilacak bir diizen, bir istikamet sa-
hibidir. Yizeyde ise bir kangiklik ve ifade kargasasi hii-
ktim siirmektedir. Tiirkiye'de yagsayan miislkimanlarin
konumunun hangi istikamette seyrettigini farkedebilir-
sek kangikhigin yerini intizam alacak. Gérecegiz ki gayri
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miislimlerin mislimanlar: adlandiriglan tesadifi ve
keyfi degildir, ama dogrudan dogruya mislimanlarin
tuttuklar yerle sahip olduklan giigle baglantihdir.

Kafir tasallutu altindaki Tirkiye'de miislimanla-
rin konumundaki istikamet soyle anlatilabilir: Devletin
ve toplumun Avrupa'dan ithal edilen esaslarla yeniden
bu;lmlendlrllme51 temayilinin 1kt1dar1 kullanan gevre-
ler nezdinde agr bastif ilk dénemlerde devletin ve top-
lumun biinyesi heniiz “Islam'dan gayri” bir vasifla vasif-
landirnlamayacak derecede geleneksel veya orfidir. Dola-
y1siyla miislimanlar denilince neredeyse toplumun bi-
tini anlasllmakta yahut Tslam'dan uzaklagmg miisli-
man kokenli baz1 zimreler kendilerine tagiyabilecekleri
farkl isimler koyamamaktadlrlar Bu sartlar altinda
miislimanlara olduklarmdan bagka bir isim takilmakta
ve “miirteci”, “yobaz” denilmektedir, Boyle demlmeyecek
olsa onlarn cephe aldiklarinin isimleri su yiiziine ¢ikma-
s1 gerekecek, asnlesme g:aba51 olanlara “miirted”, “mii-
naﬁk” “cavur’ demek kagimilmaz hale gelecekti. Avru-
palilagmig bir ztimrenin dinden ¢iktigim gdzlerden sak-
lamak igin mislimanlara gerg:ek isimleriyle hitab etmek
ipleri ellerinde tutan ziimrenin kag¢indig bir husustur.

Tirkiye'de miislimanhk dis1 bir hayat tarzi yaygin-
lagtikga ve Islami titizlik gosteren insan sayis1 azaldik¢a
miislimanlara karg saldirgan, suglayici, karalayic: isim
ve sifatlarin yanisira vurguyu miisliimanlarn siyasi ter-
cihlerine, sosyal konumlarina kaydiran isimler de belir-
mis veya daha sik kullanilir olmugtur. Boylelikle miisli-
manlal‘:a,4_$:eriatg:1 vaya agir1 sagc1 demek gayri miislimle-
rin elde etmek istedigi neticeye yeter sayilmigtir. Avrupa
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6zentisinin yeni bagladig: dénemde bir kimsenin “Ben
muslumamm ama geriatg1 degilim” gibi bir ciimle sarfet-
mesi bunu styleyeni giiliing hale sokabilirdi. Ne zaman
ki bir hayat tarzi olarak misliimanhk - ortadaki énemli
yerini kaybettl iste 0 zaman Islam d1§1 hedefler pesinde
koganlar gergek miisliimanlara geriatg vaya agir: sagcl
demekte beis gormediler. Yani artik miisliman olunabi-
hyor ayn1 zamanda geriatg1 olmaktan geri durulabili-
yordu. Bu demekti ki modernlesme diisiincesinin ugla-
rinda olmamak, modern tavirlarin agin gosterisine ka-
tilmamak bir tarafta, islami anlayist1 korumak ve tavir-

larini islam esaslarina gére ayarlamak diger taraftay-
di

Ulkemizde gayri miislim akig giiglenerek devam et-
ti. Kafirlerin tasallutu toplumun kilcallarina ulast: ve is-
lami tavirlarin gegerli oldugu, savunulmas: gerektigi
kurtulusun temmatlm sagladlgl gorusunu ortaya cikar-
kalkab11eceg1 b1r gorev hahne déniistii. Iste bu noktada
gayri mislimler miislimanlara gergek isimleriyle ses-
lenmekte bir sakinca gormediler. Toplumda islam dis1

‘,gorugler oyle yald1zh oyle cekici ozellikler kazand: ki

miisliimana misliman demek pnun biyle o6zelliklere sa-
hip olmadigim ifade eder sayild1. Geldigi son noktada
miisliman kelimesi ayn1 anda miirteci, yobaz, seriatgi,
a§1rv1>§_ai§‘ci, anistirmalarini beraberinde getiriyor oldu.

Miislimanlarin adlandiriligi ile miisliimanlarm sa-
hip olduklan imkéan arasindaki iligki dikkate degerdir.
Tiirkiye'de miislimanlarin yapabilirligi ne oranda yiik-
sek ise adlan o oranda iirkitici kelimelerden secilmisg-

,ﬁr.,,Mﬁslﬁmanlarm yapabilirligi azaldik¢a, giderek sifi-

ra yaklastik¢a adlandirmalar daha yumusak hale gelir
T12

olmustur. Tirkiye'yi yonetenlerin miisliiman olduklar:
"éoylendlgl zaman ise miisliimanlarn yapabilirligi hi¢ bir
deger ifade etmedigi agikga dile getirilmis oluyor. Clinki
Tiirkiye'nin y6netim tarzi islam esaslar1 gz oniinde tu-
tularak gergeklesmedigi halde gergekligi olan bagka bir
yonetim tarzina miisliimanlarin etkin oldugunu soyle-
mek i¢i bog bir kavrami, bu kavramin muhtevasini berta-
raf etmek iizere kullanmak demektir.

Simdi miisliimanlar bu sifir noktasindan baglhyor-
lar. Eger iilkeye musallat olan kiifr hegomanyas: tanzi-
mat sonrasi sahip oldugu siireci devam ettirecekse bu-
giinden soyleyebiliriz ki miisliimanlarin kendi etkinlik-
leri, kendi yapabilirlikleri bakimindan sifirin altina di-
secekler; yok eger kafirlerin tasallutuna kars: giiglerini
toparlayabilirlerse sifir noktasindan yiikselecek ve boy-
lelikle gegmisin restorasyonunu degil yeni ve 6nce kendi
toplumlarinin, sonra biitiin insanhigin hayrina olan bir
ozgiirliik alanini temin edecekler. Hem miisliimanlarm
sifir noktasidan basladigim séyliiyoruz, hem de giigleri-
ni toparlamasinin miimkiin oldugundan bahsediyoruz.
Demek ki aldigimiz sifir noktasi bir boglugu, bir mahru-
miyeti, bir zaafi ifade etmiyor. Miislimanlarin kendileri-
ne yarar kilabilecekleri bir tarih, bir toplumsal temel ve
maddi gii¢ var. Ama bunlarin herbiri bir digerine zarar
verecek gekilde yerlestirilmis. Mislimanlar igin Tirki-
ye'de atin 6niinde et, itin oniinde ot var. Toparlanmak de-
mek siyasi, sosyal ve ekonomik imkénlar: yerli yerine
koymak; ata ot, ite et yedirmek anlamina gelmektedir.

Ulkemizde yagayan miislimanlarin birinci simf in-
san olup olmadiklarim, bulunduklan sifir noktasimn al-
tina inip inmeyeceklerini, inmemeyi basarirlarsa Tiirki-
ye'de yeni bir hayat tarzinin ingasini bagsarip bagarama-
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yacaklarini yapacaklar: ittifaklarla ortaya koyacaklar.
Evet ama, herhangi bir ittifakin gergeklesmesi i¢in 6nce-
likle bir “taraf’ olugmasi gerek. Tiirkiye'de olugmasini
heniiz olgunluk noktasina getirmemis bulunan islami
hareket sinirlarim netlikle tamyabilecegimiz bir taraf
sayilmasada mahiyeti mechil bir vakia da degildir. 1sla-
mi hareketin herkesge malim temelleri, herkesin bildigi
ozellikleri vardir. Bu temelleri tamimak, bu 6zellikleri
farketmek i¢in dncelikle Tiirkiye'deki islami hareketin
hangi bakimlardan diger hareketlerden ayr1 oldugunu
anlamak gereklidir. Tiirkiye'deki islami hareketin etnik
bir temeli yoktur. Bu dzelligiyle Tiirk, Kiirt, Cerkes, Ar-
navut milliyetgiliginden ayrilir. Tirkiye'deki islami ha-
reketin ziimre veya sinif temeli yoktur. Bu ézelligiyle de
burjuva enternasyonalizminden ve her tiirli sol (sosya-
list, komiinist, masonik) enternasyonalizmden ayrlir.

Tiirkiye'deki Islami hareketin antropolojik temeli
vardir. (Antropoloji kelimesinin Fransizcadaki degil, In-
gilizcedeki anlamina agirlik verdigimi, yani insanin ka-
derini de i¢ine alan inceleme alanini 6nemsedigimi belir-
tirim) Tirkiye'deki islami hareketin insan hazinesi su
kaynaklardan beslenir: “1- Anadolu'ya go¢ déneminde
Tiirkmenlerin yogunlukla yerlestigi bolgeler. 2- Dogu
Anadolu. 3- Dogu Karadeniz. 4- Rumeli muhacirleri. (Bu
siralamayla kargilaginca bazi okuyucularim hafifge te-
bessiim edip: Geriye ne kaldi zaten? diye sorabilirler.)
Islami hareketin antropolojik temelinden anlamamiz ge-
reken sudur ki bu harekete gii¢ kazandiran insanlar top-
lumsal kimliklerini din dolayimindan ge¢gmeksizin bula-
mayan kimselerdir. Bu 6zelligiyle islami hareket tizerin-
de yasadigimiz topraklarin nigin “yurt” oldugunu izah
edebilme giiciine sahip yegane harekettir.
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Tirkiye'deki islami hareketin sosyo-ekonomik te-
meli vardir. Yani bu tilkede islami talepler sosyal ve ikti-
sadi taleplerle paralel olarak ileri siiriilmektedir. Tiirki-
ye'ye mahsus degerlerin beynelmilel finans kurumlarina
peskes cekilmesinden kayba ugrayan ig sahipleri islami
hareketin i¢indedir. Tiirkiye'nin kendine mahsus bir ik-
tisadi yap1 olusturarak gii¢lenmesini bekleyen ve bun-
dan ¢ikar uman kesimler islami hareketin destekgisi du-
rumundadir. Nihayet, Tirkiye'nin diinyadaki siyasi ve
sosyal dalgalanmalarin himmetine birakilmasindan, sa-
nayiin ¢okertilmesinden, tarim iiriinlerinin deger kay-
betmesinden sikayet¢i olanlar islami hareketten timidi
olanlardir.

Yukarida saydigimiz 6zellikler bir él¢iide malamu

-ilam kabilinden goriilse de zikredilmeleri ve bir esasa

baglanmalar: zaruridir. Ciinkii Tiirkiye'deki islami ha-
reket vardig sifir noktasinda bir magma halindedir ve
dogru kanalda akmayacak olursa biitiin miisbet vasiflar:
menfi vasiflar haline déntisebilir. Tiirkiye'deki islami
hareketin hem kendi sihhat sartlarini temin etmesi ve
hem de kendi disindaki insanlara kurtulusun vesilesi ol-
masi dogrudan dogruya yapacag ittifaklarla, bu ittifak-
larin saglamhigiyla saglanabilecektir.

Bu konuda soracagimiz ilk soru sudur: Tiirkiye'deki
islami hareket tilke disindan bir miittefik bulabilir mi?
Boyle bir soru ya kisa yoldan “hayir” diyebiliriz. Diinya
sisteminin merkez gii¢leri Tiirkiye'deki islami hareketi,
hareketin 6zii sistem aleyhtari oldugu i¢in destekleme-
yeceklerdir. Eger herhangi bir destek sézkonusu olursa
bunun kisa vadede merkez gii¢lerin masas: gorevini yiik-
lenenlere verilecegini ve uzun vadede diinya sl¢iisiindeki
islami hareketi sabote etmede kullanilacagim bilmek ge-
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rekir. Tiirkiye'deki islami hareketin miittefiki herhangi
bir tigiincii diinya tlkesi olamaz. Ciinki bu tilke kendi
lizerindeki sémiirgeci baskisin1 kaldirabilmis ve dene-
timei tilkenin ¢izdigi planin disina gikabilmis degildir.
Tam tersine bu iilkeler Tiirkiye'nin nisbi bagimsizhigin-
dan istifade edebilmek i¢in Tiirkiye'deki islami harekete
iimitle bakar durumdadirlar.

Su konunun sarahatle kavramlmas: gerekir ki Lib-
ya, Suudi Arabistan ve Iran gibi iilkeler, kendi aralann-
daki meseleler ne olursa olsun ve hangi ideolojik tezi is-
lami temayiillerin yardimiyla ileri siirerlerse siirstinler
diinya sisteminin merkez iilkelerindeki giigler dengesi-
nin meselelerine agin derecede bulagmis haldedirler.
Sézkonusu meseleler Islam'n yeryiiziinde kendi kimli-
giyle ve bagimsizca belirmesine degil, elinde kozlar bula-
nan diinya gii¢lerinin (bunlara ister ¢ok uluslu sirketle-
rin kendi aralaninda ¢atigmalan isterse merkez tilkele-
rin milli sermayelerinin sirketlerle ¢atigmalar1 deyin)
govde gosterilerine matuftur.

Eger Tiirkiye'deki islami hareketin iilke digindan
bir miittefiki olmayacaksa ilke i¢ginde hangi gliglere
olumlu bir tavir gosterecek? Ulke iginden miittefikler bu-
lunacak mm? Cetin bir soru. Ciinkii Tiirkiye'de baz1 kozla-
n elinde bulunduruyor olmak ancak iilke digindan musa-
mahaya mazhar olmakla miimkiin.

Miisliimanlar kendi aleyhlerine isleyen bir meka-
nizmanin sagindan veya solundan medet umarak dava-
larin yiiriitemeyecekler. Fakat bunun tersi miimkiin ve
bugiine kadar Tirkiye'de yaganan sosyal degigme miis-
limanlarin giiglerinin kendi aleyhlerine kullanilmas:
seklinde yiiriirlige girdi. Musluman halkin megruiyyet
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zemini islam kaynaklarindan uzaklasan bir ortamin ger-
¢eklesmesine malzeme saglamas: i¢in devreye sokuldu.

Yaganan siirecin z1t istikamette seyretmesi i¢in ne yap-
labilir?

Buraya kadar yazdiklarim bazilarina ¢ok karamsar
bir tablonun sergilenmesi gibi goriinebilir. Oyle ya Tiir-
kiye'de bir islami hareket olugum halindedir, fakat bu
olusum heniiz mustakar geligsmesini ortaya koymadig
i¢in miisbet bir degismenin oldugu kadar menfi bir degis-
menin de yollarimi agabilir. Olumlu yollarin mi, yoksa
olumsuz yollarin mi a¢ilacagini belirleyecek olan miislii-
manlarin kuracaklan ittifaklardir. Gelgelelim Tiirki-
ye'deki islami harekete iilke disindan miittefik bulmak
miimkiin degildir ve iilke i¢inde ittifak kurulmasina mi-
sait bir ortam heniiz tesis edilmis degildir. Yahtilmis, en-
terne edilmis bir Islami hareket mi var Tiirkiye'de? Miis-
limanlar sikigtirilmis durumda mi?

Karamsar gibi gériinen tablonun meseleye bagla-
narak bakildiginda biiyiik bir imkani gézler éniine serdi-
gini sdylemek isterim. Tiirkiye'deki islami hareketin iil-
ke diginda miittefiki bulunmayig1 iyidir. Ciinkii bu Tiir-

kiye'de gergeklestirilecek bir islami déniisiimiin diinya

sisteminin diimen suyuna girme ihtimalini azaltmakta-
dir. Yani Tiirkiye'de miisliimanlann basaris: sonradan
“diyet” 6denecek bir kagamak bigiminde ortaya ¢tkmaya-
cak, fakat diinya sisteminin ¢arklarinin durmaya basla-
diginin isareti olacaktir. Boylelikle Tiirkiye altiyiiz sene
oncesinde oldugu gibi gaza beyliklerinin diinya l¢iisiin-
deki prestijine sahip bir iilke durumuna yiikselecektir:
Bu soylediklerimin bir “hamaset” gibi anlagilmasindan
korktugumu ifade etmeliyim. Kalbinde “vehen” olanlar
diinyadaki kiifr sisteminin miisliimanlara hi¢ géz agtar-
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mayacak kadar giiclii oldugunu sanirlar. Halbuki hig 6y-
le degildir. Kafirlere gii¢ kazandiran yalnizca miisli-
manlann yanhs hesaplar olmugtur. Yapilan hesap eger
islami hedeflere varlamadig zaman dahi sahsi, ziimrevi
veya kavmi bakimdan karli glkma esasina oturtulmussa,
elbet bundaki agiktan yararlanacak olan kiifr sistemi-
dir.

Ulke i¢inde miisliimanlarin ittifak kurabilecekleri
bir ortama ulasmamig bulunmalarinda da yakinmay ge-
rektirecek bir yon aranmamali. Ciinkii tilke iginde miis-
liitmanlarin hi¢bir zaman miittefiki olmayacaktir. (Ol-
mamasindan yarar umulmahdir) Miittefik demek iki ve-
ya daha fazla ayn gii¢ demektir. Halbuki mislimanlar
Tiirkiye'nin ve biitiin islam aleminin ve giderek insanli-
g meselesini yiikklenmekle bir haklihk odag olustura-
caklardir. Bu dairenin yakininda bulunanlar giin ge¢tik-
¢e dairenin iginde yer alacaklar boylelikle daire biiyiiye-
cek yani uzaktakini yakin kilacaktir. Tiirkiye'de miitte-
fik degil, ihvan anyor olmamiz gerek. Biitiin tilke insan-
larinin kiblesinin aym oldugu bir durumda mevcudiyeti-
mizi izaha giicimiiz yeter.

Birlegebilmemiz i¢in ayr1 oldugumuzu kabul etme-
miz'kagimlmazdir. Ittifak kurabilmemiz i¢in ise baska
baska unsurlar oldugumuzun kabuli sarttir. Tiirkiye'de
ve diinyada bizimle aym1 ¢amurdan yaratilmig olduguna
bizim gibi inanan insanlarla birlesecegiz, ama atesten
yaratilmg oldugunu ileri siirerek bobiirlenen ve kendini
miistagni sayanlarla savagacagiz. Ates yaranma ne ka-
dar siddetli diismanlik gosterirsek miisliimanlar arasin-
daki dostlugun yayginhgim ve derinligini o kadar ¢ok ar-
tirmig oluruz. ‘
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ISLAMI HAREKET BiR DIiN

HAREKETI MIDIR?

Karginiza kafa konforunuzu bozacak bir soruyla ¢1-
kiyoruz: [slami hareket bir din hareketi midir? ilk bakis-
ta boyle bir soru gogu kimseye sagma veya celisik bir soru
gibi goriinebilir, ama terimleri teker teker ele alip onlara
bir tanim, bir agiklama ¢abasina girmeye niyet edersek
bu sorunun hi¢ de sagma olmadigim, hatta bir zihin agik-

higina varmak i¢in buna benzer sorulara ne ¢ok muhtag
oldugumuz anlagilabilir.

Bize soruyu sagma imig gibi gosterecek olan mesele-
ye sbyle yaklagmig bulunmamizdir: Islam bir din oldugu-
na gore, islami hareketin de dini bir hareket olmakh
gerekir, aksi halde miisliimanlan (yani bir dinin salikle-
rini) isldmi hareketin hizmetine ¢agirmanin bir anlam
olmaz. Islami hareket olmasaydi miisliimanlar: ayr,
islami hareketi ayr1 mitalaa etmemiz gerekirdi. Bu akil
yuriitme i¢inde isldmi hareketi bir dini hareket olarak
kabul etmemiz i¢in su iki esas1 gegerli ve yiiriirliikte say-
mamz gerekiyor: 1-Islami hareket, islam dininin kendi-
ne mahsus dinamizminin ortaya ¢ikardig bir harekettir.
2-Islami hareket miisliimanlarin kendi hayatlarinin ge-
regi olarak, yani Islim'a uygun yasama ugruna giristik-
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leri bir harekettir. Bu énermelerin gergege uygunlugunu
sorusturmaya baslamadan énce, ilk 6nermemizin, yani
“fslam bir dindir” diye ifade ettigimiz 6nermenin gergegl
yansitip yansitmadigina bir bakahim:

i¢inde yasadigaimz medeniyet din kelimesine bu
medeniyetin olugumu iginde bir anlam yiiklemigtir. Me-
deniyet yayildik¢a ve hakimiyetini bagka kiiltiirler, bag-
ka tilkeler iizerinde hissettirdikge din kelimesinin yay-
ginliZ1 medeniyetin bu kelimeye yiikledigi anlam gerge-
vesinde artmigtir. Tiirkiye'nin ybénetimine hakim olan
devlet adamlar1 da batililagma stirecine girildiginden bu
yana din kelimesine medeniyetin verdigi anlam gegerli
saymig, anlam bakimindan medeniyete iltihak etmis,
daha dogrusu bdyle bir anlama iltihak edilmesini karar
altina almslardir. Bu kararin uygulamaya konulmas:
en az ikiyiiz yildir yasadigimiz bir vakiadir ve elinde as-
keri, ideolojik, ekonomik giicii tutanlarca giiniimiize ka-
dar fasilasiz devam etmigtir, etmektedir.

Sosyal hayattan, siyasi rejimden, iktisadi isleyigten
bagmsiz bir din anlayis: Islam'a yabancldlr Fakat bu
gergek sadece Islam bakimindan degil, kapitalizm dncesi
diinyamin diger biitiin kavrayis bigimleri bakimindan da
farkedilebilir niteliktedir. Asya' da, Avrupa'da ve diinya-
nin herhangi bir bagka yerinde kapitalizm 6ncesi dénem
boyunca bugiin anlagilan anlamyla “din” yoktu. Insan-
lar dinlerini diger kigilik ozeliklerinden ayirmazlardi.
Gergi gerek ferd olarak, gerekse kavim olarak bir dinden
digerine gegenler oluyordu, ama béyle bir degisme haya-
tin, diinyanin ve yagama imkanlarinin da degismesi so-
nucuna variyordu. Kapitalizm ¢ncesi Ibrani-Hiristiyan
alemde bile bir insanin ni¢in géyle veya boyle davrandigs-
n1 mensup oldugu dinle, o dinin ortaya gikardig kiiltiirel
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cevreyle dogrudan iligkisi vardi. Kisacasy, din her ferdin
inang olarak iginde sakladig bir vicdan meselesi degildi.
Din gergegini gahgma hayatindan, devlet idaresinden ve
egitimden ve eglenceden ayirmak, bagimsizlagtirmak
kapitalist medeniyetin ortaya gikardiga bir sonugtur. An-

cak kapitalist medeniyetin hitkiimranhg altinda bir fer-
din hem bir futbol takim taraftan olup hem de bir din sa-
hibi olmas1 gergeklesebilmistir. Fakat bu sonug ne za-
man ne de mekan bakimindan birdenbire kesin sinirlar-
la ortaya ¢ikmig degildir. Giiniimiizdeki kapitalist hii-
kimranhk altindaki din anlayig1 haham kiiltiiriinden ve
ruhban diizeninden bariz izler tagir. Aynmi sebebten otiirii
de gintimiize kadar uzanan laik kiiltir gesitli yénleriyle
hig bir ildhi mesnedi olmadig: halde din-benzeri karakte-
riyle géze carpar. ‘

Batah (kapitalist) anlamiyla din (religion) kelimesi
anlam yiikiind Avrupa'daki gelismelere bor¢ludur, ama
sozkonusu gelismeler de religion kelimesinin zihinlerde
uyandirdign yankiyla dogrudan baglantihdir. Religion'
(din) kelimesi bir yoruma gére Latince religare masta-
‘i"."Demek ki bu kehmeyle iki seyi blrbm-
ne baglama.k, bagimh kilmak ifade edilmek istenir. Reli-
gatio: baglama eylemi, ilistirmek demek. Bir dlger yoru-
ma, gore religion kelimesinin turedlgl mastar religere
ya da relegere'dir. Bu da toplamak, toparlanmak anla-
mina geliyor, Latmce de rellglo denildi mi, gorevlerinj
yerine getirmedeki titizlik, bagimhlik, vicdan dile geti-
rilmek istenir. Biitiin bu agklamalardan muradimiz gu-
dur ki, batida tegekkiil eden din anlayisi bir giimulu de-

gil, bir tazammunu 6ne almakla daha sonraki gelismele-
ri hazirlamig, dinin hayattan kopmasini kolaylagtirmig-
tir. Bu kadarla da kalmamg din kelimesi ile sug kelimesi
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batih anlays i¢inde birlikte amlabilen sézler haline gel-
mistir, Eger Latmce yasaktir demek’ istiyorsaniz rehglo
est veya rellglosum est demek zorundasiniz.

Bati medemyetlmn dogdugu topraklarda din daha

’ La tutmakla (giderek tutuklamakla) baglantlh bir yere

sahlp olmustur Biitiin bunlardan batih anlamda din an-
layisinin sadece yasaklar koyan, suglayan ve ac1 geken
haham- ruhban otontesm1 ifade ettigini degil, aym za-
manda hayatin din ve din- -digt olarak bsliinmesinin de
batili anlayigin temelindeki esaslar arasinda yer aldigim
kavrariz. Boylece batih hayat tarzinin yayginlastif,
ozline ula§1lmasa bile batih bakis agilarinin taklid edildi-
i giiniimiizde din denilince bir gesit ozel ps1k010J1k duru-

‘mun kastedildigini farkedebiliriz. Modern insan igin din

insanlarin i¢ diinyalarinda ¢evrimini tamamlayan b‘r
duygusallik olarak snem sahibidir. Bu insanin goziinde
din hayat1 sadece kendisinin kefil oldugu bir ahlak siste-
mi olarak yasanir. N

Giinlimiiztin bilgilenme seviyesi Avrupa'da dogan
medeniyetin din anlayiginin gelmis gegmis biitiin kiiltir
ve medeniyetlerin din anlayigindan farkli oldugunu, gi-
derek kapitalist medeniyetle gelen din anlayisinin bir
sapma oldugunu ortaya grkarmigtir. Avrupa hiristiyan-
lagmamigtir. Hiristiyanhk Avrupalagsmigtir. Bu haliyle
Avrupa'nin din anlayig1 Islam'in din anlayisiyla zithk ar-
zeder. Islami anlays iginde Arap¢a DIN kehmesmm asa-

£daki anlamlan tasidiga bilinmektedir: 1- Ustunluk lis-
tiin gelmek, 2-Hizmet, bir giiciin ‘hizmetinde olmak 3-

Uyulan 4det, kanun ve yollar, konulmus kurallara uy-

gun davramslar 4-Hakkinda hiikiim verme, yargilama,

mg_lgafg:ﬂxgya ceza verme, hesap gorme. Arapga din keli-
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mesinin anlami dogru kavramldiginda goriilecektir ki,
eger insan tiirliniin hayvanlardan ve bitkilerden ayr bir
hayatlar1 varsa, insanlik canl-cansiz biitiin yaratiklar
arasinda mahsus bir yere sahip sayilacaksa din bu ayn
hayatin, bu mahsus yerin biitiiniine gamildir. Miisli-
manlar “Allah katinda din Islam'dir” hitkmiinii 6gren-
dikleri zaman bir yagsama bi¢giminden s6zedildigini anla-
maktadirlar. Sézkonusu bigim insana iligkin hi¢bir hu-
susu, hi¢bir hususiyeti disarda birakmadig gibi insan-
dan gayri yaratiklarin insanla olan iligkilerinin de nasil
olacagina dairdir.

Modern medeniyetin din anlayisina sahip olmak ig-
lemde, tazammunda kalmak demeye gelir. Islam'in din
anlayisina ulagmak, yani miisliiman olmak kapsam bil-
mek, stimulden haberdar olmak demeye gelir. Boylece
dini kapsayic1 bir hayat tarz olarak kavrayan miislii-
manlar i¢in, “Islam dinlerden bir dindir” énermesinin
gergedi yansitmadigin ileri siirebiliriz. Islam'in viis'ati
miisliimanlarin vasi olmakligini intéc eder. “Din yalmz
Allah'in oluncaya kadar cihad ediniz” hiikkmii miisli-
manlarnn din vakiasm ferdi bir vicdan muhasebesi ola-
rak gérmediklerinin agiklamasidir. Cihad ve miicahede
bir seyi ger¢eklestirmek iizere girisilen ¢abalardan iba-
ret degildir. Sézkonusu olan “bir sey veya baz1 seyler” de-
gil, “hergey”dir. Siimul esas oldugundan Islami hareket
bir din hareketi olamaz, miicahede bizatihi harekettir.
Insana mahsus, insan i¢in, insan dolayisiyla hareketin
adma din hareketi demeyiz. Islami hareket, olan, olmak-
ta bulunan insan hareketi degil, olmasi gereken insan
hareketidir. Hem islami harekette bulunmak, hem de
yanhs hareket etmek miimkiin degildir. Clinki yanhs
hareket insan eliyle insan i¢in, insanin yaratiligina uy-
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gun hareket olamaz. Bu son stylediklerimin insan ola-
rak hataya diigmek, giinah iglemekle ilgisi yoktur.
Islami hareket hatasiz ve giinahsiz insanlarin hareketi-
dir demek istemiyoruz. Séyledigimiz sudur: Bir hareke-
tin Islami hareket olmasz, 0 hareketle islami durugun te-
tabuk etmesidir. Miisliimanlarin bu konuda yiikiimlii-
likleri vardir, fakat iktidarlan yoktur.

Yukaridaki agiklamalar karsisinda su itirazi ileri
siirmekte hakli olabilirsiniz: Batili anlamda degil, ama
kendi tagidigi anlam bakimindan islami hareket bir dini
hareket degil midir? Bu soruya dogru cevap verebilmek
i¢in baglangigta zikrettigimiz iki 6nermeye dénmek gere-
kiyor. Bu énermeleri soyle ifade etmistik: 1-Islami hare-
ket, Islam dininin kendine mahsus dinamizminin ortaya
gikardig bir harekettir. 2-Islami hareket miisliimanla-
rn kendi hayatlarinin geregi olarak, yani Islam'a uygun
yasama ugruna girigtikleri bir harekettir. Yani Islami
hareketi kendi tasidign anlam bakimindan bir dini hare-
ket olarak kabul etmemiz ya bu hareketin 6z degerleri
bakimindan saf aksiyon tarzinda ortaya gikmasiyla, ya
da 6z degerlerini yagsatmakta olan miislimanlann dig
miidahale kargisinda reaksiyon gostermeleriyle dogru-
lanabilir. Hem yasadigimiz zaman diliminin sartlar1 ba-
kimindan, hem de Islam'mn hiikiimlerinin yerinde ve isa-
betli anlagilmasi geregince islami hareketin bir dini ak-
siyon veya bir dini reaksiyon olamayacag séylenmelidir.
Islami’ hareketin bir dini aksiyon oldugunu séyleyebil-
memiz igin ise vazedilmis haliyle uygulanmakta olanin
korunmasi ugruna bir hareket oldugunu kabul etmek zo-
rundayiz. Ne biri, ne steki giiniimiizde yasanilan gergek-
lerle uyum halinde degil.

Islami hareket bir din hareketi olarak asr-1 saadette
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baglamis ve din tamamlanmigtir. Bugtiniin insanlan
olarak bizler bu tamamlanms dine uyariz. Oniimiizde
gorev olarak yeni bir inang vazetmek bulunmuyor. Mo-
dernist Islamemnin basta olmak tizere bir ¢ok iddia sahip-
leri miislimanlarn aktiiel sartlarinin Islamn gergek

. ¢ehresini yansitmadigin, 1slam't dogru anlamak i¢in ye-

niden kaynaklara dénmenin zaruretini vurgulamislar-
dir. Ne yazik ki, kaynaklara dénmek gibi hakh bir gerek-
cenin vardig1 veya varmak istedigi sonug olduke¢a tuhaf
durumlarla kargilagilmasina sebep olmustur. Moder-
nistlerin vardiklar bitin sonuglar kafir medeniyetin
yasama gartlarina uymakta islami bir engel olmadig yo-
lundadir. Boylece modernistler istami hareketi bir din
hareketi haline sokmakta tereddiit gostermemislerdir,
¢iinkii ger¢ekten yeni bir din ortaya ¢ikarip, yeni bir din
yayma hevesi pesinde olmuglardir. Boylece miisliman-
lar arasinda ana govdeyi canlandiran yollar ve usiiller
terkedilmis, ana gévde i¢inde onu kiifriin tasallutu kar-
sisinda hem kafa karigikligina, hem de koordine davran-
maktan uzaklagmaya sebep uzlagmazlik usiilleri icat
edilmigtir. islami hareketi bir din hareketi olarak anla-
mak isteyenler kendilerini yeni bir din kurma gayretkes-
liginden kurtaramamislar. Bu nafile ¢abalar: da muisli-
manlarin savunulabilir mevzilerinden mahrum kalma-
lan sonucuna ulagsmistir. Giiniimiiziin islami hareketi
kaybedilmis mevzilerin tekrar ele gegirilmesine matuf-
tur.

Islami hareket ne protestanhk gibi eski yapiya kar-
s1 yeni bir din yorumuyla gelen bir harekettir, ne cizvitlik
gibi eski yapimin kendini korumak tizere dis tesirlere
karg1 savunmaya girigerek bir reaksiyon olugturmasidir.
Bu ikinei tarzdaki din hareketinin dogmas: i¢in azinhkta
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kalan érgiithi bir ruhban ziimresi gereklidir. Siyonistle-
rin dini hareketlerinin temelinde de boyle bir vakia yer
almaktadir. Sunlan gézden uzak tutmamak gerekir ki,
miisliimanlar diinyanin her yerinde kitlevi biitiinler ha-
linde yasamaktadirlar. Azinlikta bulunduklan toplum-
lar iginde bile varhklarin olabilen en biiyiik birimle de-
vam ettirmektedirler. Buna mukabil diinyanin her ye-
rinde miisliimanlar sosyal varhklarim olmalar: gereken
vasiflarla devam ettiriyor degildirler. Modernist islamez-
lara hak verdirecek sekilde kaynaklara olan baghliklan-
na gevseklestirmigler, ama modernist islameilarin yeni
din tasarimlarina zemin olmayacak kadar da Islam'in
asli ruhuna olan sadakatlerini korumaktadirlar. Dolay:-
siyla fanatik bir azinhgin din hareketi olarak islami ha-
reket ortaya gitkamamaktadir. Yine de diinyanin her ye-
rinde islami hareketi baglatabilecek potansiyel varhgin
korumaktadir. Bu neden?

Bu sundan: Biitiin giimulu ile Islam, kendi salikleri-
ne miisliman olabilmenin yollarini sarahatle gostermis-
tir. Bilgi veya zeka seviyesi ne olursa olsun Miislimanca
yasamak isteyen her insan nasil davranacag, neler ya-
pacag hususunda higbir zorlukla kargilagsmaz. Zorluk
ancak misliman gibi gériiniip de miisliiman gibi dav-
ranmak istemeyenlerin payna diigmektedir. Diinyanin
higbir yerinde islami hareketin bir din hareketi olmasina
gerek yoktu, eger hareket olacaksa, kendisi, bizatihi
islami hareket olmas1 kafi gelmektedir. Hareket eden
miisliman oldugunda hareket kendiliginden islami ha-
reket kimligi kazanmakta ve istenirse Islam tarihindeki
gelismeler mislimanlar arasindaki meselelerin halli
i¢in bir dagarcik gorevi gérmektedir. Ne yazik ki “istenir-
se” demekle mesele ¢oziilmiis olmuyor. Simdilik asr-1 sa-
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adetten giiniimiize kadar miisliimanlarin fikri ve ameli
verimleri mislimanlar arasindaki ayriliklar giddetlen-
diren bir nitelik arzetmektedir.

Islami hareketin bir din hareketi simrlarina hapse-
dilmesi gliniimiiz kapitalist medeniyetini ellerinde tu-
tanlarin 6zel bir gayretle arzuladiklar: bir sonug olsa ge-
rek. Kafirler islami hareketi bir yandan herhangi bir dini
hareket gibi gormek ve gostermek istiyorlar. Bir yandan
da islami hareketin bir din hareketi olamayacak kadar
beseri mesele yiiklenmis olusundan dem vuruyorlar. Is-
lam karsisinda kafirlerin duyduklan bu ikili rahatsizlik
islami hareketin ne biiyiik bir imkana sahip oldugunun
gostergesidir. Gergekten, tarih boyunca neler yaganmg
olursa olsun, miisliimanlar arasinda derin ugurumlar
acilmis degildir. Miislimanlar “dmmet-i Muhammed”
olma zemininde birlesme sansina bugiin bile sahiptirler.
Diger taraftan Islam kaynaklarina yine bir din ortaya ¢i-
karma kaydiyla'degil de iimmetin bir ¢ikig yolu bulmas
gayesiyle egilinmesi halinde biitiin gayri islami iktidar
odaklarmin devre dig1 birakilabilecegi agik se¢ik farkedi-
lebiliyor.,

Iste bu imkanlar miisliimanlarin kullanmasina en-
gel olabilmek i¢in kéafirlerin siyaset platformunda uygu-
lamaya koyma gayretinde olduklar1 bir program var. Bu
programa gore insanlarin éniine baz zithiklar getiriliyor:
1-Diinyevi siyasi hedeflerle Islam'a bagh olanlarin canh
bir siyaset giitme istekleri birbirine zmitlagtirihiyor. 2-Bir
yana islami taleplerin siyasi dille ifadesi, diger yana si-
yasetten aritilmis bir isldmi baghlk konuluyor. 3-Siyasi
otorite gayri islami hedeflerin ger¢eklesmesi i¢in miisli-
manlarin destegine bagvururken, miisliimanlar siyasi
bir giice kavugmaktan islami gerekgelerle geri duruyor-
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lar. Netice olarak islami hareket gergek bir hareket nite-
ligi kazanma giiciine, bu giice en yakin oldugu zamanlar-
da bile ulagamayor.

Kafirlerin islami hareketi bir basarili sonuca var-
dirmamak ig¢in her tiirli karmagik duruma yol agmala-
rnda sagilacak bir sey yok. Asil sagilacak husus miisli-
manlarin bu karmagikhgn bir sarahate tebdil etmede ya-
ya kaliglaridir. Anlagilan odur ki miislimanlar islami
hareketin varacagn hedef konusunda agik se¢ik goriigler-
den mahrumdurlar. Islami hareket yiiriirlikteki meka-
nizmanin sadece gardiyanlarini m1 degigtirecek? Amag
bu degilse, acaba yiiriirlikkteki mekanizma yerini bagka
bir mekanizmaya m1 birakacak? Yoksa islami hareket
mekanizma kavramindan uzak bir toplum anlayiginin
érnegini verme ¢abasi m1 gosterecek? Biitiin bu sorularin
cevabin1 Miislimanlarin neden yana olduklarini degil
neye karg: olduklarim bilirsek bulabiliriz. Ciinkii miisli-
manlarin neden yana olduklar: bellidir. Onlar yeni bir
din koymayacaklarina gére uyacaklar1 kurallar simdi-
den taniyor olmalan gerekir. Ama acaba karg: olduklan
yapilara gercekten kargilar m? Islami hareket insanhk
rrmaginin kendi mecrasin1 bulma yéniinde geligen bir
harekettir. Boyle bir sorumlulugun yerine getirilmesi,
boyle bir géreve liyakat hepimizin tek tek meselesi.
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BU IS PARTIYLE OLUR MU?

Tirkiye'de Islami hareket bir diigiincenin toplum
icinde miisahhas belirtileriyle disa vurmas: bigiminde
degil, bir siyasi geligmenin geregi olarak, kendiliginden
bir vakia bigiminde ortaya ¢ikti. Bu haliyle ona “islami
hareket” denilip denilmeyecegi de tartigmaya agik bir
konu. Niteligi ve niceligi ne olursa olsun, gérmezlikten
gelinemeyecek bir “vakia” var. Bunu anlamak, anlagild:-
&1 kadariyla da “hayra tebdil etmek” Tiirkiye'de yasayan
her sorumlu ve ciddi kisinin meselesi olmugtur. “Hayra
tebdil etmek” dedik ama, acaba iilkemizde yasayan kag
kigi hayrin ne anlama geldigi konusunda uzlasabilir?
Kendisine agzin1 agma firsati verilen her kisi, bu firsat:
kullanma ehliyetini kazanan herkes ilk ve son ciimle ola-
rak sunu sdylityor: Benim dedigimi yapin, benim sézimii
tutun hersey diizelecek! Iki veya daha fazla kisi sadece
kendi sézlerinin tutulmasin istiyor ve bu kisilerin de-
dikleri birbirinden farkl ise onlar dinleyen insanlarin
saskinlifa diigmemesi igin hig bir sebep kalmaz. Halbuki
biitiin derdimiz sagkinliktan kurtulmak. Bu isin sadece
bir yam ve iistelik aydinhk tarafi.

Isin bir de karanlik tarafi var. Tiirkiye'de islami ha-
reketle miinasebettar bazi insanlar da kendi dedikleri-
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nin yapilmasin istemek gibi bir teklif getirmedikleﬁ
halde, getirilen her teklifin gegersizligini ifade etmek
{izere afizlarim agarlar. Iste bu gibi insanlarn agizlan-
na yakigan bir soru vardir: Bu is parti ile olur mu? Burz.i-
da béyle bir soruyla karsilasgtiginmzda neler distinmemiz
gerektigi tizerinde duracagiz, miimkiinse sorunun ceva-
bin1 vermeye ¢alisacagiz. Belki de cevap veremeyecegiz.
Oyle ya, asag tiikiirsen sakal, yukan tiikiirsen biyik. Sa-
hiden 6yle mi acaba? Hele bir bakalhm.

Gergekten “bu ig parti ile olur mu” sorusu cevap ve-
rilmemesi i¢in veya menfi cevap verilmesi i¢in dﬁzenler}-
mis bir sorudur. Bu soruyu soran kisi agik yiireklilikle bir
cevap anyor degildir, tam tersine bazi meselelerin kapal
kalmas, bir esrar perdesi altinda ¢oziimsiiz birakilmasi
niyetiyle konugmaktadir. Herseyden dnce sorunun mer-
kezinde yer alan “is” neyi ifade etmektedir? Bu belli de-
gildir, kapalidir, karanlhktir. Ama biz soruya bir cevap
bulmak istiyorsak bu “is”i agmak, aydinlatmak zorunda-

yiz.

Biiyiik bir ihtimalle “is"ten kasit siyasi, sosyal ve ik-
tisadi hayatin Islam esaslar1 uyarinca diizenlenme hare-
ketidir. Eger boyle ise, ilk bakista anlagilir gibi goriinen
bu hedef miigahhas tutamaklarin neler oldugu soruldu-
gunda her yoniiyle anlagilmaz bir hedef durumuna dige-
cektir. Ciinkii anlagilmasi gereken bir duygu, d}'igﬁnce
veya karar degil bir“is"tir. Yapilmas: gereken bir ig oldu-
guna gore, bu isi kim, nerede, nasil yapacaktir? Daha da
snemlisi yapilacak is miimkiin ve muhtemel islerden
hangisidir? Biitiin bu sorularin cevabin1 vermeden veya
veremeden bir isten bahsetmek, olsa olsa insanlan (miis-
limanlar) isten ahkoymak iizere uydurulmug bir mev-
hum isi, bir vehmi ortaya atarak zih aleri bulandirmaya
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‘yarar.

Bu vehmin islami harekete olan yiiksek maliyetini
dile getirmeden énce bir hususu vurgulamak gerekli:
Islam"in insan igin ifade ettigi manay1 kavramak iizere
tarihi ve cografi sinirlamalardan bagimsiz diigiinmeye
girismek, bir bakima diinyadan yalitilmak suretiyle
iménin insan hayatindaki yerini kavramaya ¢ahsmak
bagka, bir miisliiman olarak sorumlu oldugu gérevleri
yerine getirmek i¢in harekete gegmek yine bagkadir.
Kavrama ¢abamzda sartlann gerekliligini agmaya ¢ah-
§ir ve miigahhas durumlarin baglayieihgndan siyrihinz,
miimkiin oldugunca soyut planda meseleleri ele aliriz.
Fakat eylem safhasinda, davramg alaninda meseleleri
ancak miisahhas yani somut durumlar i¢inde ele alma-

- mz mimkindir. Her iki halde de kendi lehimize ve dog-

ru bir sonug almak isteriz. Diigiinme siirecinden aldig1-
miz sonugla, davranma siirecinden aldigimiz sonug bir-
birinden farkh karakterdedir.

Kapaly, anlagilmaz ve karanlik birakilmis bir isin
islami harekete pahaliya maldlacag’nm iki sebepten o6tii-
rd ileri siirebiliriz: Birincisi verimsiz ¢abalarla emek is-
rafina gahsiyet yipranmasina yol a¢ar; miimkiin ve muh-
temel verimli gelismelerin baz1 kaynaklardan mahrum
birakilmasina sebep olur. Ikincisi, ne oldugunu sarahat-
le farkedemedigimiz bu “is” mislimanlarin 6zlemlerin-
den denetimlerinden uzak ve sonunda miisliimanlarin
hayatlarini kiskag altina alacak, onlar1 her bakimdan

sindirecek baz1 planlarin uygulanmasini da kolaylast:-
rabilir,

Aslhina bakarsamz “bu ig parti ile olur mu” sorusu
Tirkiye'deki miislimanlarin kendi yollan iizerinde kar-
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silarina gikan bir soru degildir. Béyle bir soruyu miisli-

manlar Tirkiye'deki komiinizan hareketlerden 6diing

almiglardir. Tipk: beynelmilelciligi 6diing aldiklan gibi.

Sosyalist ve komiinist stratejilerde iktidara ytirtimenin

yolu olarak legal ve illegal usiillerden hangisinin segil-

mesi gerektigi yillar boyunca tartigilmigtir. Gerilla sava-

sindan sonug alabilecegine inananlar klasik anlamda
partilesmeye uzak durmus, kéminist partileri parla-
menter isleyis iginde yer almakla birlikte ihtilal yapip

proleterya diktatiirliigiinii kuracaklan giini beklemis-
ler, ikinci enternasyonale bagh sosyalistler ise biitiin di-
ger siyasi partileri gibi oyla iktidara gelip desteklerini
kaybedince gekilme yolunu benimsemislerdir. Fakat bu-
giin boyle tartigmalar canlihigim tamamen kaybetmigtir.
Ciinkii sosyalizm veya komiinizm diinyada gegerli ve yl-
riirliikte bulunan diizene muhalefet etmede yetersiz kal-
digan itiraf etmesi bir yana, bizatihi varlig: bakimindan
da diinya sistemine alternatif bir hayat bi¢imi sunama-
yacagn da ac1 bir sekilde farketmigtir. “Bu ig parti ile
olur mu” sorusunu sorma geregi duyan miisliimanlar
soldaki bu geligmelerden asag diizeyde etkinlendikle-
rinden meselenin sadece kanun dis1 yollarla iktidan ele
gegirme hayaline yer veren kismiyla ilgilenmislerdir,
yoksa bir partinin ne anlama gelebilecegini diiglinmis
degildirler.

Eger tarifi getirilemeyen, tasviri yapilamayan “bu
ig” parti ile yapilamayacaksa, nasil olur? Bu soruya ha-
zirlikl degildir ilk soruyu soran. Giinkii onun amaci her-
hangi bir cevap bulmak degildir. Bu igin parti ile olmaya-
cagim kabul edelim yeter. O halde, séyle bir diistince zih-
nimize takilmadan edemez: Acaba bu ig parti ile olmaz
cevabini almay istiyakla arzu edenler, o bir tirli tarif
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edemedikleri igin vukuuna da m iyi gézle bakmiyorlar?
Daha da ttede, eger bu is partiyle olur goriisii agirlik ka-
zanirsa, acaba birileri sahip olduklar imtiyazlan, baz

i«:az?ang: yollarini kaybetme tehlikesi ile mi kargilagacak-
ar? ‘

Buraya kadar yazdiklarimda bagliktaki sorunun iyi
niyetle ve Tiirkiye miislimanlarinin hakli endigelerini
ifade eder bigimde sorulmams olabilecegini dile getir-
meye gahstlm. Demek ki iyi niyetle ve hakl endiselerin
uzantis: olan sorulara ihtiyacimiz var. Bence muhtag ol-
dugumuz sorulardan biri sudur: Bir siyasi partinin Ttir-
kiye miislimanlarina ne yaran olur? Bu soruyu bir bas-
ka soruyla tamamlayabiliriz: Bir siyasi partinin Tirkiye
miislimanlarina ne zaran olur?

Ikinci sorudan baslayalim: Bir siyasi parti Tiirki-
ye'de siyasi yarigma alanina girme goziipekligini goste-
ren mislimanlarin ne kadar oldugunu ortaya gikarr.
Sayilar nedir? Etkinlikleri nerelere uzanir? Yetenekleri
neler yapmaya elverislidir? Birbirilerine baghliklar kiil-
tir seviyeleri, dayanma simirlan ne kadardir? Eger biz
mislimanlar olarak bu hususlarin ortaya ¢itkmasini is-
temiyorsak bir siyasi parti zararimiza olacaktir.

Bir siyasi partinin miisliimanlara zarar vermesine
bizatihi o miislimanlar da sebep olabilirler. Bu da parti-
nin goézde biiyiitiilmesi, insanin ruhen parti iginde hap-
solmas: suretiyle olur. Medeniyetin biitiin kurumlar
karsisinda duyulan endige bir siyasi parti i¢in de duyula-
bilir.

Miislimanlar bir siyasi partinin verdigi zaran ya-
rara doniistiiriilebilir. Diyelim ki siyasi yarisma alanina
girme gozipekligi gosteren miisliimanlarin hayal iginde
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yiizmeden yagamalarn ve siirekli miicahede iginde bulun-
malan gerektigini 6gretebilir. Aym sekilde etkinliklerini
sinama firsat: bulmalan da bgretici olacaktir. Bir baki-
ma miisliimanlar ne 6l¢iide etkin olabildiklerini tarttik-
¢a bu etkinligi artirabilme yollarina bagvurmaya da ge-
rek duyabilirler. Buna gerek duymayacaklarsa bir siyasi
partide ¢ahisiyor olmanin anlam da kalmayacaktir.

Yalniz miisliimanlar i¢in degil, giiniimiiz sartlann-
da biitiin toplumlar ve biitiin insan 8bekleri igin siyasi
partilerin baghca yaran siyasi olgunlugu artirmasidir.
Siyasi olgunluk insan teklerinin neyi, nigin, nasil istedi-
gi konusunda bilgi ve biling sahibi olmas1 demektir. Si-
yasi partiler siyasi olguniugu artirmadig1 zaman tersi
bir isleyis gosterir ve siyasi olgunlugu azaltirlar. Yani bir
siyasi parti biinyesinde bulunan insanlarin digiinme,
tartma ve elegtirme giiciinden mahrum otomatlar haline
girmesine sebep olurlar. Doktrin partilerinde ortaya ¢1-
kan mahzurlarin baghcas: budur. Klasik demokrasilerin
kitle partilerinde ise aym tegkilat altinda menfaat pegin-
de kosmak tizere toplanmsg bir siirt vardir.

Tiirkiye miislimanlarinin partiden anladiklan to-
taliter rejimlerin partileri olmadig gibi, klasik demokra-
silerin kisiliksiz kitle partileri de degildir. Bir dava ada-
m olmak ve ayni zamanda siyasi olgunluktan nasibini
almak sadece miislimanlarin yapisinda yer alacaklan
bir partide gergeklesebilir. Béyle bir parti en kiigiik biri-
minden en yiiksek kurullarma kadar aym sorumlulugu
yiiklenmis insanlarin ahengini sagladig, onlan koordi-
ne ettigi ve bu birligi dalga dalga biitiin tilkeye yaymay:
basardign oranda hakhihigini gésterebilecek, kaginiimaz-
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Iigin kabul ettirecektir.

Siyasi olgunluk Tiirkiye miisliimanlan i¢in vazge-
¢ilmez bir degerdir. Séz konusu olgunlugun iki boyutu ih-
mal edilmedigi siirece mesafe alinmamas: igin hig bir se-
bep yoktur. Miislimanlarn talip olduklar siyasi olgun-
lugun birinci boyutu aktiiel etkinlik, ikinei boyutu tarihi
sorumluluk bilincidir. Bunlardan birinin ihmal edilmesi
siyasi olgunlugun feda edilmesi anlamma gelir. Bazilar
sonug alalim da siyasi olgunluk olmayversin tarzinda
distinebilirler. Fakat bunlar farkina varmazlar ki siyasi
olgunluk kendisi bir sonugtur ve toplumu her tiirli 1ht1-
yatsizhga karg1 uyanik kilar,

Miislimanlar bir siyasi parti ¢caligmas: iginde diin-
ya olaylarmi belli ilkeler dogrultusunda yorumlamayi ve
bu yorumla geregince tavir almay: égrenirler. Yetenekle-
rinin kendileri i¢in ve birlikte bulunduklan insanlar i¢in
hangi degeri tasidigim 8lgebilirler. Insicamn, istikrarn
ve tesaniidiin anlamina vanirlar. Biitiin bunlarin gergek-
lesmesi i¢in elbette o siyasi partinin biitiin kurullarinin
kuralli ve etkin bir ¢galisma iginde bulunmas: gereklidir.
Segimden segime canhihk gésteren kisa vadeli bagarilar
pesinde enerji tiiketen bir siyasi parti miisliimanlarin
bir ¢ok bakimdan yipranmas: tehlikesini getirir.

Bir siyasi parti miisliimanlarin bir taraf olduklar-
nin gostergesidir. Eger Tiirkiye'de miisliimanhk sadece
toplum hayatinin sosyal psikolojiyi ilgilendiren bir vec-
hesinden ibaretse ve Tiirkiye'de herhangi bir olay, her-
hangi bir durum kargisinda “miisliimanlar ne diyor” so-
rusu sorulamiyorsa pesinen sdylemek miimkiindiir ki,
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Tiirkiye'de miisliimanlarin kendilerine mahsus bir tara-
fi yoktur. Bir siyasi parti saghkhl bir igleyise sahip olmak-
la toplum hayatinda yer alan bir miiphemligi ortadan
kaldirir. Fakat bu miiphemligin 6nce o siyasi parti biin-
yesinde yer alan insanlar tarafindan yok edilmesi ve zi-
hinlerinin ¢bziilecek meseleler ve o meselelerin ¢éziim
yollar1 hakkinda berrakhiga kavugmas: gerekir. Siyasi
olgunluk bir partide 6grenilir, bir parti siyasi olgunlugu
topluma yayginlastinir.

Nasil sildhsiz taraf olmazsa, tarafsiz sildh da olmaz.
Miisliimanlar bir taraf olduklarim belirgin kilmakla, sa-
dece bununla bir sildha kavusmus olurlar. Bunun aksi de
varittir. Miislimanlarin bir taraf olmayislar1 onlarin
bagka silahlara hedef olmalarim getirebilir. Su halde bir
siyasi partinin etkinligini gegerli saymak ve bu etkinli-
gin kapsayic1 kilinmasim saglamak hem bir toparlanma-
y1, hem de her kafadan bir ses ¢tkmayan kuralh bir tartig-
may birlikte getirebilir. ‘

Bir siyasi partinin Tiirkiye miislimanlarina en bi-
yiik katkis1 islami hareket maskesi altinda devreye so-
kulmas1 muhtemel ¢ok yénlii provokasyonlara engel ola-
bilecek bir hatt: ¢izebilme kabiliyetidir. Bir siyasi parti
iilke ¢apinda teskilatlandign igin ¢ok sayida insam ilgi-
lendirir ve bu ¢ok sayida insanin “dalalette ittifak etme-
si” zordur. Bir siyasi parti bagar1 sansini kaybetmemek
igin her tiirlii maceracihiktan kendini uzak tutmak zo-
runda kalacaktir. Bir siyasi parti gerek alt, gerek tist ka-
demelerinin ¢aligmalan dolayisiyla kendini diizeltme,
dogru ¢izgiye sokma imkanim elinde bulundurabilir.

Biitiin bu miilahazalar kgt iizerinde kalan temen-
niler bigiminde anlagilmaya miisaittir. Herseyi tilke in-
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sanlarmin hayatiyeti hangi alanda aradiklar belirleye-
cektir. Kim ne séylerse soylesin, iilke insanlarinin ger-
¢ek onlemleriyle onlar1 kugatan sartlar arasindaki denge
kendiliginden ortaya gikar. Her seferinde hepimiz ortaya
¢ikan sonuca bakip “demek ki béyleymis” deriz. Hangi
isin, hangi parti ile olacagini da vukuunda gorecegiz. Ve-
ya géremeyecegiz.
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ISLAMi HAREKETIN
NERESINDEYIZ?

Tirkiye'de Islami hareket s6ziiniin ne anlam ifade -

ettigini anlamak kolay degil. Bu konuda akla takilan ilk
soru boyle bir hareketin olup olmadigidir. Gergekten yal-
mz Islami hareketin degil, herhangi bir diigiince akimi-
na, bir ideolojik yonsemeye iligkin bir bagka hareketin de
Tiirkiye'de olup olmadigi, daha dogrusu toplum i¢inde
bir melce bulup bulmadig iilke gercegini kavramak ba-
kimindan vazgec¢ilmez énemdedir. Kestirmeden bir tes-
pitte bulunabilmek i¢in bazi basitlestirmeler yapmak zo-
rundayiz. Once islami hareket ile diger biitiin diigiince
akimlarina dayal hareketler arasindaki farki vurgula-
yalim: Tiirkiye'de Bati'dan 6diing alinan diigiincelere da-
yah hareketler (ister liberal-sagc, isterse sosyalist-soleu
olsun) canhliklarim, hayatiyetlerini, etki giiclerini 6zel
tesvik tedbirlerine borg¢ludurlar. Islami hareket ise su
yuziine ¢ikma imkanim kendisine taninan ruhsata borg-
ludur. Yani Bat: kaynakl diisiinceler ancak ozel destek
bulurlarsa yasayabilir, islami diisiince ise iizerine konan
ambargo kalktig1 oranda yayginlagabilir.

Dikkat edecek olursamz yaziya baslk olarak konu-
lan soru “islami hareketin neresindeyiz” bigiminde dii-
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zenlenmistir ve meseld “islami hareket nerededir” gibi
bir soru dile getirilmemigtir. Ciinkii islami hareket i¢in-
de yasadignmiz toplumun derinlerinden yiikselen ve kil-
callarina kadar sokulabilen bir hareket olsa bile, hi¢bir
cagda belli bir odaktan ¢evresine yayilan, belli bir gii¢
odaginin etkisini farkl unsurlar tzerinde hissettirdigi
tiirden bir hareket olmamigtir, Dolayisiyla Tiirkiye i¢in
bir yerlerde baglayip bir yerlere dogru giden bir islami
hareket sézkonusu degildir. Uzerinde yasadigamiz top-
raklar bir islami hareket dolayisiyla Miislimanlara agl-
mis ve yine bir Islami hareket dolayisiyla Miislimanla-
rin elinde kalmistir. Tiirkiye'de hicbir siyasi veya sosyal
degisme islami hareket kihigina biiriinmeden gercekles-
memistir. Tanzimat streta bir islami hareket, hilafetin
kaldirilmas: sdreta bir islami harekettir. Fakat islami
hareket bu sonradan i¢i bos oldugu farkedilen hareketle-
re katilip sonradan oyuna getirildigini anlayan insan ka-
labaligimin mazrufu bulma yolundaki atihim giictinii bir
potansiyel olarak koruyan bir baska isldmi harekettir.

Islami hareket nerededir diye sormamza gerek
yoktur. Ciinkii islami hareketin nerede oldugunu biliyo-
ruz. Islami hareket devletle millet arasinda bulunmak-
tadir. Her an ve her dakika oradadir. Asil meraka konu
olan bizim islami hareketin neresinde bulundugumuz-
dur. Hatta soru daha genellestirilerek Osmanhlar islami
hareketin neresinde idi, tek parti dénemi isldmi hareke-
tin neresinde idi, demokratik uygulamalar i¢indeki Tiir-
kiye islami hareketin neresinde idi seklinde sorulabilir.
Ciinkii islami hareket ayn1 derecede devletin ve milletin
varhiginin teminatidir. Devlet de millet de ihkak-1 hak-
tan vazgegtigi zamanlarda islami hareket giictinden bir-
seyler kaybetmis, buna mukabil devlet ve millet ihkak-1
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baktan bagka ¢aresi kalmadigin1 anladign zamanlarda
islami harekete siginmistir. Biitiin bu sézlerin anlami
ne? Neler oluyor? [slami hareketin neresindeyiz?

Giinlimiizii dogrudan ilgilendiren anlamda islami
hareketin karakteristigi 1945 sonrasinda Tiirkiye'de ya-
sanan siyasi gelismeler belirlemektedir. 1945 y1li, yani
Ikinci Diinya Savagi'nin sona ermesi Tiirkiye'de islami
hareketin geriletilmesi ugruna kasti baski yapan giic
(genel olarak Avrupa, ozel olarak Ingiltere) diinya siya-
setindeki agirhgini kaybetmistir. Nazi Almanyas: artik
yoktur. Naziler Yahudilige oldugu kadar, semitik say-
diklar: i¢in Hiristiyanliga ve [slam'a da muhalefet edi-
yorlardi. Dolayisiyla savas iginde Tiirkiye Cumhuriye-
ti'ne belli bir etkileri olmugsa, bu etkiyi miislimanlarin
bask: altinda tutulma politikasmnn paralelinde kullan-
dilar. Fasist Italya artik yoktu. Italyan Fasizmi Tiirki-
ye'nin Akdeniz kiyilarim kendi tabii sinirlan i¢inde gor-
diigi i¢in bu topraklarin savunulmasinda miislimanl-
£n en biiytik rol oynadigim bittecriibe bildiginden Tiirki-
ye'de Miislimanlarin bask: altinda tutulmas: yanisira
islam kiiltirinin halkin hayatindan ¢ikarilmas: igine
gelirdi. Savagtan yenilmis olarak ¢tkanlar savag sonrasi
donem iginde Tirkiye'nin islami hareket bakimindan
nerede olacag konusunda s6z sahibi olamazlardi. Daha
once hangi tutumu benimsemis olurlarsa olsunlar onlar
i¢in kendi baglarinin ¢aresine bakmaktan bagka bir yol
gorinmiiyordu.

Savastan galip ¢ikan iki Avrupa iilkesi Ingiltere ve
Fransa galibiyetlerinden istifade edebilecek durumda
degildi. Her iki iilke de savastan yorgun gikmas, iktisadi
yaralar almisti. Bir yandan sémiirgelerindeki hareket-
lerle ugragmak, bir yandan da yayilan Amerikan serma-
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yesinin dogurdugu i¢ diizenlemelerle meggul olmak zo-
rundaydilar. Dolayisiyla ne Fransa ne de Ingiltere Tiir-
kiye tizerinde candarmalik yapabilecek kadar ding degil-
di. Savagm bir bagka galibi Sovyet Rusya ise simirlarimin
giivenligini endigesi Tirkiye'den toprak talebinde bu-
lunmustu. Bu sartlar altinda Tirkiye Cumhuriyeti
Islam kiiltiiriine karg: hasmane bir tavir alan CHP politi-
kasina devam edemez hale girdi. Bir kere boyle bir politi-
kadan otiirii kendisine destek olacak gii¢ veya giigler or-
tadan kalkmsti, ikinci olarak soguk savas sartlar din
aleyhtarhg roliinii Sovyet tarafina ytklemigti, Ameri-
kan tarafi geleneksel degerlerin korunmasi roliinii oyna-
mak zorundayda.

Islami hareket bu firsattan yararlanmadan ede-
mezdi. Tiirkiye'de islAmi hareketin mesafe kazanmasi
i¢in herhangi bir tegvike ihtiyaci yoktu. Kasti ve acimasiz
baskilarin uygulamadan kaldirilmasi ona yeterdi. Nite-
kim 1950'de Miisliiman ¢ogunluk kiltiir politikas: tama-
miyle Islam’a karst olmakla belirlenmis bir siyasi iktida-
‘11 devirdi. 1950'den giiniimiize kadar miisliman kimligi
sahip ¢ikma miicadelesi araliksiz devam etti. Resmi ve
gayri resmi biitiin kanallardan islami konularda bilgi-
lenme ve modern hayatin zorlamalar: karsisinda olabil-
digince miisliman tavirlar edinme, Tirkiye'de yasayan
insanlarin en baskin gikan egilimi haline geldi. O kadar
ki Bati'dan 6diing¢ alinan diigiincelerle canhilik sahibi
olan ve islami harekete karg: palanlanmalan igin 6zel
destek goren egilimler dahi tikandiklan yerde islami ha-
reketin degirmenine su tagimaktan fazlasim becereme-
diler.

27 Mayis 1960 darbesi ve ardindan gelen 1961 Ana-
yasast Tiirkiye'de sola ve sosyalizme agk fikirlerin kuv-
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vet kazanmas: i¢in ferah bir ortam sagladi. En az yirmi
w1l boyunca Tiirkiye soleu fikirler ve solculuk adina s1ma-
rik tagkinliklarla sarsildi. Yayin diinyasinda, egitim ku-
rumlarinda, resmi igyerlerinde, sendikalarda solcu bas-
kisint hissetmeden yasamak imkan haricindeydi. Fakat
bu alanlardaki bu agirhkh etkisine ragmen hem sol gé-
riigler, hem de bu goriislerin tagiyiaalan dar etki alanlari-
" na hapsolmug durumdaydilar. Sol gériigler toplum igine
asla niifuz edemedi. Solun kopardig giiriltii islam3 ha-
reketin bir ¢ok bakimdan igine yaradi. En basta miislii-
manlara baski yapan biitiin ¢evrelerin aym ortak payda-
ya alinmasi miimkiin hale geldi. Liberal-sagc1 unsurlar-
la mislimanlarin ayn tarafta yer almadiklar da kolay
goriilebildi. Musliimanlarin kigi olarak sivrilmeden ve
agik yetkiler kullanmadan bile toplumda nasil yén verici
bir rol oynadiklar, hatta zaman zaman icbar edici giice
erigtikleri anlagildi. Islam'a kars1 sabotajda bulunanla-
rin insan hak ve hiirriyetleri gibi sloganlar arkasina si;-
narak yurittikleri politikanin maskesi diistii.

Ne var ki, bu sonuglara ulagilabilmesi i¢in islami ha-
reket 6zel bir plan uygulamadi. Tersine, Miisliimanlan
sistem adina hizmete sokma ¢abalannin istenmeyen so-
nug¢lariydi bunlar. Miisliimanlan sistem adina hizmete
sokarak islami hareketi sontiimlendirmek iki usiille yapi-
labilirdi ve her iki usiil de uygulamaya konuldu. Bunlar-
dan biri sag kitle partisi iginde Mislimanlarin etki giicii-
ni saptirmak, digeri ise Avrupa'da goriilen Hiristiyan

Demokrat partilere benzer bir érgiitlenme ile miislii-

manlarin etki giiciinii sinirlamak. Birinei usil islami ha-
rekete gegerli bir semsiye saglamig ve miisliimanlar ar-
tik sistemin sevkettigi taleplere yonelmek yerine islami
taleplerini kitle partisi mikyasinca biiyiitme giiciine a¢il-
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mislardir. Ikinci usil ise islami hareketin daha kesif bir
programla ve iilke ¢capinda etkinlik gésterme cesaretini
artirmistir. Islami hareket Tirkiye'nin yapisim ilgilen-
diren tek hareket oldugu ve bu iilkede misliimanca du-
siinceden bir bagkasmin yer bulmasi muhal oldugu stire-
ce hazirlanan kars: planlarin bosa ¢ikacag bellidir. Bu-
na mukabil Tiirkiye'nen kendi ayaklan iizerinde durma-
sina engel olmayr kaginilmaz sayanlar her an yeni bir
plan pesinde kogsmaktan geri durmayacaklardir. Tiirki-
ye'yi siirekli ¢alkalamak gereklidir, onlara gére. Bilirler
ki Bat1 diigiincesi , batili hayat tarzi ile Miishkimanhk su
ve zeytinyad gibidir, birbirlerine kansmazlar. Ikisini
karisiyor gibi tutmak i¢in kabin devamh ¢alkalanmasi
gerekir.

Eger Tiirkiye'deki islami hareket belli bir merkez-
den yé6netilen bir siyasi faaliyetin iiriini olsa idi bu hare-
keti durdurmak isteyenler bu belli merkezi hedef alir, et-
kisini yok eder ve miimkiinse bu merkezi ortadan kaldi-
rirdi. Ama Tirkiye'de Islami faaliyetleri hizlandiran
odak suradadir diyebilecegimiz bir nokta yok. Birbirin-
den farkh ¢ok sayida nokta var. Islam diigmanlarim zor
durumda birakan husus su ki bu farkli noktalar birbirle-
riyle kaynagmasalar bile, islami tavirlar bakimindan da-
ha sihhatli bir yaklagimda bulunmakla giiglerini artira-
bileceklerini biliyorlar. Dolayisiyla onlar1 birbirlerine
kars1 kullanmak miimkiin degil.

Eger Tiirkiye'deki islami hareket belli bir etnik gru-
ba, belli bir bélge halkina, bir ig ¢evresine yaslanarak ge-
lisen hareket olsa idi Islam diigmanlarinin igleri ¢ok ko-
laylasacakti. Ciinkii her zaman belli bir etnik grubu, bir
bélgeyi veya is gevresini digerlerinden yalitmak veya ra-
kip gruplar, bélgeler ve ¢evrelerle sézkonusu hareketin
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oniine set cekmek miimkiin olabilir. Bu a¢idan da islami
hareket gesitliligin dinamizminden istifadeye agilmistar.
Dogudan batiya, kuzeyden giineye her yérede islami ta-
lepleri en gergekei ve megru talepler olarak benimseyen
insan kiimeleri yogunlagmaktadir. Meseleyi se¢im san-
diklarimin istatistiki yorumuna birakmak 1945'ten bu
yana Tiirkiye'de yasanan degisimlerden hicbirgey anla-
mamak demektir.

Tirkiye'deki islami hareket uzun siiren bir muha-
sebeden bagka bir sey degildir. Hileli ve ikiyiizli bir ta-
virla ylirtrlige sokulmus bir batihlagma hareketi ugra-
dig1 hezimete ragmen milletin yagama azmine karg: di-
renmektedir. Islami hareket batililasmanin (veya batil-
lagmanin) her iflas ettigi alanda bir ileri adim atarak
imkanlarim genisletmekten fazlasim yapmis degil bugii-
ne kadar. Bundan sonrasinin da farkh olacagini ileri siir-
memiz kolay degil. Islami hareket milletin kimlik konu-
sundaki 1sran ile devletin kendi kimligini milletle 6zdes
kilip kilmama konusundaki karar arasindaki dengede
bir hedefe varabilir,

Millet, kimliginin islami bir kimlik olmas: konusun-
daki 1srarindan vazgecebilir mi? Miimkiindir. Avrupa
Toplulugu iginde yer alan bir Tirkiye gerek maddi gevre-
den tatmin olmak suretiyle (yani sahsiyetini verip konfo-
ru alarak) gerekse ¢ok yonli bir asimilasyona ugrayarak
kendine yeni bir kimlik bulduguna inanabilir. Bu du-
rumda laik batic1 devletin herhangi bir zorlukla kargila-
sacagim soylemek dogru olmaz. Zaten kap kulu zihniye-
tinin gecerlilik buldugu bir organizasyonun Avrupah bir
kapinin kulu olmaktan gocunmayacag: besbelli.

Millet islami kimliginde 1srar ettigi halde devlet
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kendi kimliginin milletle 6zdes kihinmasi gibi bir endige-
den azade hiikmiini yiirtitebilir mi? Bu da mimkiindiir.
Belki bu ikincisi siiriip giden uygulamaya uygun diigme-
si bakimindan daha gergekgi bir sonug sayilabilir. Yiiz-
yillarca somiirgecilik yapmig bir Avrupa Tiirkiye'yi genel
valilerle idare etmeyi becerebilecek tecriibelere sahip.

Diinya sistemi milletle devlet arasinda bir uyum-
suzlugun olagelmesini, boyle bir uyumsuzlugun siddet-
lenmesini kendi sthhati bakimindan ideal kabul eder.
Milletin islami kimliginden biitiiniiyle vazge¢mesini de
diinya sistemi hog bulmayacaktir. Bu, sayilan artan hiir
zenciler demektir. Tiirkiye'de (veya diinyanin herhangi
bir yerinde) miisliimanlar kendileriyle baz1 alanlar pay-
lagmayacak kadar kiiltiirel uzakhkta kalmali, ama ken-
dilerinin yalanlarini yutacak, kendilerinin sattiklarim
alacak kadar, kendileri i¢in ¢aligacak kadar ehlilestiril-
melidir. Diinya sistemi igin tehlikeli olan milletin ihkak-
1 hak tegebbiisiinde bulunmasidir. Bilinir ki miisliiman-
larin ihkak-1 hak tesebbiisii, devletin ihkak-1 hak tegeb-
bisiiyle 6rtiistiigii zaman Bat1 medeniyetinin tarih sah-
nesindeki etkinligi son bulacaktir. Islami hareket bu so-
nuca matuftur. Boyle bir sonu¢ muvacehesinde islami
hareketin neresinde oldugumuzu kendimize ve bagkala-
rina sorabiliriz,

Islami hareketin iistiinde, altinda, 6niinde veya ar-
kasinda bulunabiliriz. Eger iistiinde kalma gayretinde
isek, bu bizim diinya sistemiyle ittifak halinde bulundu-
gumuzun gostergesidir. Ciinkii boylece islami hareketin
yol almasina katkida bulunanlar: istismar etmek, onla-
rin sirtindan gii¢ ve servet sahibi olmak firsatlarim kol-
lariz. Misliimanlarin sagdan veya soldan diinya sistemi-
ne entegre olmalarinin ajanhigini yapariz. Eger islami
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hareketin altinda kalmay: kabullenmis isek korligi ve
sagirhg secmis sayiliriz. Miislimanlarin istismarindan,
islami hareketin saptirilmasindan pay almadigimz hal-
de hem sistemin ¢arklarinin dénmesine yardime oluruz,
hem de miislimanlarin sisteme entegre edilmelerine se-
bep olanlara malzeme veririz veya malzeme oluruz.

Islami hareketin 6niinde bulunmak vakur ve haysi-
yetli her miislimanin bulunmaya 6zenecegi bir mevkii-
dir. Islami hareketin 6niinde yer almak i¢in elbette bilgi
ve sorumluluk gereklidir, ama asil gerekli olan bu tiir Gs-
tiin vasiflardan ziyade samimiyettir. Islami hareketin
oniinde her miisliimana yer vardir, ¢iinki boyle bir yer
edinebilmek i¢in hain olmamak yeter. Eger islami hare-
ket kafirlerin hezimete ugradiklar: her alanda kendine
gecit bulmugsa bu sadece baz1 samimi ve ihanetten salim
kalmig Miislimanlar sebebiyledir.

Islami hareketin arkasinda kalanlar yetersizlikleri
yiiziinden sadece takipgi roliinii iistlenebilenlerdir. On-
lar ancak yer agilmigsa gelebilir, sevkedilirlerse ilerleye-
bilirler. Onlarin i¢ginden goZu islami hareketin tistiinde
kalma gayreti gosteren istismarcilarin avlan olmaya
namzettir. Beynelmilel oyunlar onlarin {izerinde oyna-
nir. Onlar islami hareketin 6niinde bulunanlara kars:
pohpohlanir, onlar érnek gosterilerek miislimanlarin

ihkak-1 hak ¢calismalan yavaslatilmak istenir. Biitiin ha- -

reketlerde oldugu gibi islami harekette de sonucu belir-
leyecek olan nelerin noksan, nelerin kusurlu oldugu de-
gil, nelerin tam tamina yapildig, nelerin milkemmelen
yiritildigidiir. Arkadakilerin ne kadar geri kaldiklan
belirleyici degildir, asil belirleyici olan éndekilerin hizl
yiiriimek adina biitiinden kopup kopmadiklari, hizlarim
diigiirdiikleri i¢in biitiinii yavaslatip yavaglatmadiklar,
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bilgi ve sorumluluk gerektiren ¢abalar: hakkiyla yerine
getirip getirmedikleridir. Tiirkiye'de islami hareket top-
luma arizen eklenmis bir canhihk degil, tilkenin iktisadi,
sosyal ve siyasi kimliginin muhasebesinden kagimlmaz
bir bigimde yiikselen bir harekettir. Dolayisiyla millet
hayatinin her sathasinda, devlet hayatinin her vechesin-
de islami hareket adina yiiklenilecek sorumluluklar var-
dir. Bu ¢ok yonlii zaruretler dolayisiyla biitiin miislii-
manlarin her yaptiklar sadece islami hareketin éniinde
mi, arkasinda mi1 olduklarim ortaya koymakla kalmaz,

ayn1 zamanda miinafik veya miirted olup olmadiklarini
da belli etmis olur.
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DEVLETI YIKALIM MI,
YAPALIM MI?

Modas: gegmis bir soru ile kargi kargiyayiz. Gint-
miizde artik devleti bir hamlede toplum hayatindan sil-
mek, hig bir otoritenin, hig bir buyurucu gictn insanlar
yonlendirmedigi bir yagsama tarzini 6zleyen anarsistler
kalmadign gibi; devleti proletarya diktatorligini ger-
¢eklestirerek toplumdaki biitin siniflar kaldirmadan
bir arag, bir cihaz gibi kullandiktan sonra hurdas: gtkmig
bir mekanizma olarak tarihin ¢iipliigiine atma iddias: ta-

. siyan marksistler de yok. Rusya ve Cin gibi marksizmi.

devlet politikasinin resmi ideolojisi saymalgrlyla inli
iilkeler gergeklestirmek istedikleri hedefler bakimindan
dikkate deger snemde degisiklikler yasadilar. Marksiz-
me iligkin tezleri degisti,.ama bu tilkelerde devletin giicii
ve fonksiyonu degigmedi. Stalin ve Mao elestiriliyor, hat-
ta kinamyor. Ne var ki bgyle bir kinamada bulunmak
Stalin ve Mao'nun yerini ve yetkilerini kullananlarn im-
tiyaz1. Devlet yine devlet.

Teoride devleti reddettikleri halde pratikte devletin
giiciinii agir1 boyutlara vardiran sol kanat politikacilan-
mn macerasi diinyanin sekillendirilmesinde belirleyici
bir rolleri olmadig1 noktasina ulagt. Sol kanadin bu iddi-
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ali politikacilar, kendileri kadar iddial sag kanat politi-
kacilarinin sonugta kaderlerini paylagtilar. Devlet her-
seydir, ferd higbirgey degildir diyen Italyan Fagizmi de,
bir millet, bir devlet, bir énder diyen Alman Nasyonal
Sosyalizmi de ezilerek yok edildiler. ispanyol Flanjizmi
yerini kralliga birakti, kendisine tapilan Japon Impara-
toru teslim olmak tizere basit bir Amerikan generalinin
ayagna gitti. Neticede giigliiler yerlerini terkettiler,
ama gii¢ oldugu yerde kaldi. Sag politikalar agisindan ba-
kihinca da devlet yine devlet. Medeniyet tarihinin son yiiz
yiizelli ythnda devleti yakalim diyenler devleti yikamads,
devleti yapalim diyenler devleti yapamada.

~ Buraya kadar adim1 andigimiz iilkelere bakalim:
Rusya, Cin, Italya, Almanya, Ispanya, Japonya. Bu tilke-
lerde ya devletin ategli aleyhtarlar veya ategli devlet ta-
raftarlan iktidara gelmisler, gelebilmigler. Fakat Ingil-
tere, Fransa, Bel¢ika, Hollanda ve Amerika Birlesik
Devletleri gibi iilkelerde devleti yok etme veya tersine
devleti yiiceltme fikr-i sabitine takilan iktidarlar kurul-
mamgtir. Daha dogrusu ikinci gruptaki iilkeler koklii si-
yasi ¢alkantilarini onyedinci ve onsekizinci yiizyillarda
yasamiglar, yonetimin hangi ellerde kalacag: hususunda
giiniimiize kadar devam eden bir istikrara varmiglardir.
Acik bir ifadeyle, istikrar iktidarin sermayenin eline tev-
di edilmesi suretiyle tecelli etmistir. Devletin niteligi ko-
nusunda heyelanlar, depremler ve inig gikiglar yasayan
iilkeler kapitalist geligmeleri bakimindan ge¢ kalmig iil-
kelerdir. Sadece gecikmis iilkelerdedir ki devlet ya hep
ya hig olarak goriilmek istenmigtir. Bunun bir sebebi ol-
mak gerektir. Bu sebebi arastiralim.

En genel anlamiyla gozoniine alindiginda devlet in-
sanlik kadar eskidir. Insanlhigin gegmisinde marksistle-
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rin tasavvur ettigi bir ilkel komiinal toplum yer almamag-
tir. Eger “vahset” (?) ¢aglarinin toplayialik ve aveilikla
gecinen toplumlan var idiyse, onlar da bir devlet yoneti-
mi altinda yasamglar, belli yasalara ve o yasalarin tem-
silcisi insanlara uymak suretiyle hayatlarim idame etti-
rebilmiglerdir. Devletin bulunmadig dénemleri hayal
etmek yalmizca yeni ¢agin insanlarinin zihinlerinin drd-
ni olab111rd1 ¢iinkii gelecekte devletin ortadan kalkma-
sim1 akillarina getirebilenler yalnizca onlar oldu. Antiki-
tenin ve ortacagin digiinirleri devletin i iyisi ideali {ize-
rinde kafa yordular ama, devletsizligi bir ihtimal olarak
bile hesaba dahil etmediler. Ciinkii modern ¢aglara, yani
kapitalizmin alenen zuhuruna kadar insan toplumlar-
nin, iizerinde an1a§maya vanlm1§ deger yargilan, kabul-
lemlmls ahlak ilkeleri, hayatin yorumu olmaksizin
ayakta kalamayacag1 b111n1yordu Devlet insanlara de-
ger yargilari, ahlak ilkeleri, hayat yorumu veriyor; in-
sanlar deger yargilari, ahlak ilkeleri, hayat yorumlan
bulundugu i¢in devlet tegkil ediyorlardi. Farkh devletler
vardy, ¢tinkii farkli degerler varda.

Kapitalizm bu farkli degerleri teke indirgedi: Para
veya menfaat. Eger insanlan bir arada tutan unsur men-
faat birligi idiyse, sozkonusu menfaatin temin edilebildi-
gi bir toplum devletin orgiitleyici, dizenleyici ve giderek
denetleyici miidahalesi olmaksizin varhgini devam etfi-
rebilirdi. Kazang ve kér elde etme mekanizmas toplum
hayatin1 diizenlemede Sylesine mutlak bir iktidar kul-
landign dusuncesmde idi ki fazladan bir diizenleyici, dev-
leti kendine ayakbag saylyordw Bu noktada soyle bir iti-
razla kargilagabiliriz: Midahaleci devlet politikalari
karsisinda liberalizmin tutumunu izah bakimindan kar
pesinde kogan sermaye sahiplerinin devlet karsisindaki
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tedirginliklerini anlayabiliriz, fakat bu sermayedarlar
kérlarim azami kilma konusunda devleti arag kilmak-
tan hi¢ geri durmamiglardir. Onlarm mese1e51 soyut an-
lamda devlet degil, devletin karlarin artirilmas: konu-
sunda en uygun tutumu takinip takmmadig ve iktisadi
hayatin spesifik rasyonalizmine ayak uydurup uydur-
madifidir. Asil izaha muhtag olan Rousseau gibi medeni

* hayatin karmagikhg karsisinda “soylu vahsi’yi savu-

nup, gelecekte bir ¢esit basit yasama diizeni arayan dii-
suniirler ile, Marx gibi kapitalizme dogrudan cephe ola-
rak “ilerleme”nin éncekine benzer bir basit y,,a§a,ma‘ diize-
nine gotiirecegini uman diigiiniirlerin devlet kars,i,smda-
ki tutumudur,

Temelde Rousseau ve Marx gibi diigiiniirlerin me-
deniyet ve devlet aleyhtarliga sermaye sahibi olup da
kéarlanm azamiye ¢ikarmak isteyenlerin devlet karsisin-
daki tutumlanyla miisterektir. Aradaki fark, diistiniirle-
rin kendilerine o diigiinceleri telkin eden hayat sartlanm
verilmis (granted) kabul etmelen, sermayedarlarin ise
bu hayat gartlarim temin edilmis (guaranteed) bulundu-
gunu bizzat farketmeleridir. Yani disiiniirler du§man
clduklan devletin dost olduklar iligkilerle ayakta dur-
dugunu anlayamam1§1ar ama sermayedarlar devlete
karg1 tutumlariin bir giicii inkiyad ettlrmeden otede
anlam olmadigint bagindan beri gézoniinde tutmuglar-
dir. Rousseau'ya toplumsal sézlesmeyi diigiindiiren de,
Marx'a devletsiz bir komiinist toplum hayal ettiren de in-
sanlarin devletsiz karar verebilecekleri kadar bagh bagi-
na birer devlet olduklar izlenimini, yaganan hayattan
1st1dlal etmelerldlr Sermaye sahipleri filozoflardan el-
bette ki daha gergekgi idiler. onlarin gergekeiligi Bath Av-
rupa'da bir menfaat bloku ortaya ¢ikardi, Onsekizinci
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ylizyilin sonlariyla, ondokuzuncu yiizyilin baglarinda
teskil edilen bu menfaat blokunun adi NATO olamazd,
fakat bu menfaat bloku ger(,'ekten b1r Kuzey Atlantik
Pakt: idi.

Bu paktin dzelligi kiiltiirel, ideolojik ve iktisadi ba-
kxmdan devletin varhg1m one gitkarmamak ve fakat inzi-
bati, askeri ve hukuki bakimdan devletin etkinligini aza-
mlye ulastirmak politikas: iki yiiz senedir araliksiz stir-
diirmiis olmasindapdir. Gériinen “sivil” hayat ve fakat
onu tagiyan devlettir. Kir eden sahislar, fakat kar gi-
venhgml teminata baglayan devlettir. Bu pakt su g seyi
birbiriyle kaynagtirmigtir: Endistriye hizmet veren bilgi
birikimi, belli ziimrelere mensub olmayanlara gegit ver-
meyen ticaret ag, somurgelerm talan. Bilgi birikimi, ti-
caret. ag1 ve talan her biri tek basma dlger ikisini temsil
edecek sekilde isleyis gostermistir. Dolayisiyla bu ti¢ un-
surdan birinden bile zarar géren digerlerinin zararina
ugramaktan kurtulamaz. Iste Avrupa'da bu paktin ger-

cek uyelerlyle derin kiiltiirel irtibatlar olan tg iilke Al-
manya, ltalya ve Ispanya paktin zarara ugrattig { ulkeler
haline. geldiler, Paktin kultir kiklerini bu gt ‘kadar
paylagmayan bir baska iigli grup Rusya, Cin ve Japonya
zarara ugrayanlardan da zarar gorecek kadar tagral idi-
ler. Kademeli bir efendilik sistemini kapitalizm ihdas et-
misti.

Efendilik yanginda geri kalanlar mesafeyi kapat-
mak i¢in politikay: ters ¢evirdiler. Sivil hayata sildiler,
‘onun yerine biitiin agirhigyla devlet gegti. Kar eden deV-
let oldu ve ferd kérin giivenligi i¢in bir dolgu maddesi ol-
maktan fazlasim beklemedi. Kapitalizmin ihdas ettigi
kademeli efendilik sisteminde rolleri degistimek ugruna
¢ok sey yapild. Iki diinya savas: ve pesinden gelen mevzi
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savaglar. Ne Almanlar bin y1llik hayat sahasina kavus-
tular, ne de Ruslar diinya devrimine giden yolu agabildi.
Tersine Almanlar'in artik devletleri bile yok, Ruslar ise
imparatorluklarini ¢okiintiiden kurtarabilmek i¢in di-
sardan gelen her reform teklifine boyun egmek zorunda.
Biitin bunlara mukabil Kuzey Atlantik Pakt: giiciinii
diinya.8lgiisiinde muhafaza ediyor. Evet ama, bu gii¢ an-
cak belli deger yargilar:, diinyada gegerliligi simdilik ka-
bul edilmis ahlak ilkeleri ve bir beyin yikama usulii ile in-
sanlara benimsetilmis hayat yorumu ¢ergevesinde mu-
hafaza edilen bir gii¢. Yirminci ylizyihn baginda patlak
veren ¢atisma hangi yanindan bakarsamz bakimn kapita-

lizmin bir i¢ catigsmas, Bolgeviklerin Fagistlerin ve Nazi-

lerin biitiin ¢abalarini kapitalizme degil, kapitalizmin
mahzurlarina kars: oldugunu ve belki de sirf bu yiizden
herbirinin kapitalizmin birer mahzuru olduklarim anla-
yacak tecriibelere sahip artik insanlar. Devleti yapmak

_nutuklarin sadece Roma Imparatorlugu nun ¢okiisiiyle

baslayan “tip devlet”i ima ettigi igin, en anlamh oldugu
zamanda bile kisith bir anlam tagsidigim: béyle kotii tec-
riitbelerden sonra gérme yolu da belki agilmugtir.

Gergekten, bugiin bizim devlet telakkimiz (Cinli de
olsak, Arjantinli de, Arap da olsak Tiirk de) bize i¢inde
yasadigimiz kiiltiiriin, baskin egitim tarzinin (bu egitim
formel oldugu kadar gayri nizami de olabilir) ambalajla-
yip sundugu bir anlayigtan ibarettir. Devlet nedir diye
soruldugunda cevabimiz1 ya lagatlardan edindigimiz ta-
riflerle, yahut bazi referans kitaplarin bize agikladigh
malGmatlarla hazirlanz. Boylece diigebilecegimiz en bii-
yik yanhsa diigeriz. Senelerden beri yanimizda yéremiz-
de kimin devlete karg:, kimin devletten yana oldugu ko-
nusulup durmustur ve biz bu sézleri sanki bir gey ifade
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ediyormusg gibi dinlemisizdir. Dinlemek ne kelime, 1afa
kangip kendimizin de devlet kargisinda nasil bir tavn-
miz oldugunu sdyleme gayretkesligi i¢ine dalmisizdir.
Uzaga gitmeye ne hacet? Bu yazinin baghgina bakin ye-
ter. “Yikilan ve yapilan bir sey” Devletin bir sey degil, bir
eylem oldugunu séyleyen Ortega y Gasset'nin dedikleri-
ne biraz dikkatlerimizi ¢evirirsek belki bize sunulan am-
balaji agip i¢ine bakma imkanina da kavusuruz.

Ortega soyle diyor: “Tabii sebeplerle birbirinden ay-
rlmis gruplar, ortak bir hayat dizeyine gelmek zorunlu-
lugunu duyduklan zaman, Devlet ortaya ¢ikar. Bu zo-
runluluk kaba kuvvetle degil, dagmik gruplara yiikJe-
nen bir gorev, bir amagla yaratihr. Devlet herseyden 6nce
bir eylem plam ve is béliimii programudir. Insanlar birlik-
te birsey yapmak i¢in biraraya ¢agirilirlar. Devlet ne kan
birligidir, ne dil birligidir, ne de toprak birligidir. Somut,
duragan, belirli, kisith bir sey degildir. Devlet, salt dina-
mizmdir. Ve bu fikir yiiziinden, Devletin higbir fiziki sim-
n yoktur, (.....) “Ya yiikselir, ya diiger” Iste, devlet budur.
Birgey degil, bir eylem. Devlet her an bir yerden gelen ve

.bir.yere giden bir geydir. (...) Herhangi bir zaman bélii-
.miinde, devleti ger¢ekten pargalara ayirip incelemek
. imkén olsa, bir maddi baglant: (kan birligi, dil birligi, ta-
bii sinarlar gibi) bigiminde gériinen paylasilan hayat ilig-
kilerine rastlarz. Duragan bir yorum, bizi su yolda dii-
Ssinmeye yoneltecektxr Iste, Devlet budur. Ancak kisa
bir stire sonra bu grubun ortak bir eylemi oldugunu géri-
_riz. Mutlaka bagka tilkeleri fethediyorlar, dteki devlet-
,klerle federasyonlar meydana getiriyorlardir, Bir bagka
deyisle birligin temel ilkesi gibi gériinen bagintinin ste-
_sine gegiyorlardir. Bu birligi, bir belirli birligi asmak de-
mek olan gergek Devlettir. Daha ileri bir seye dogru yo-
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Jelen saik engellendigi zaman, Devlet otomatik olarak
¢oker ve eskiden var olan ve Devletin ﬁz1k1 temeli imis gi-
bi goriinen birlik (rk, dil, dogal simirlar) hicbir ige yara-
maz ve Devlet dagilir, par¢alamir.”

Eger bu yaklagimdan bir gey 6grenmeye niyet et-
migsek, iki hususun bilhassa dikkatimizi ¢ektigini gorii-
riiz: Birincisi insanlarnn birlikte birsey yapmak iizere
bir-araya ¢agriliglanidir. Yani devlette yapilan sey bizzat
ve bizatihi devletin kendisi degil, birlikte yapilmaya ¢ag-
nlan “amag’tir. Bu amacin olmadig yerde devlet yoktur.
Devlet amac1 yapmaz, amag devleti yapar. O halde her-
hangi bir toplum teskilat: ile karsilastifimizda bunun
“kimin” ve “ne” igine yaradigimi sormakla devletin hem
niteligini, kimligini, hem de yéniinii, fonksiyonunu kav-
rayabiliriz. Tarihin hem eski ¢aglarinda, hem de modern
zamanlarda devlet varhigini her dénemde tizerinde an-
lasmaya varilmig deger yargilarindan, kabullenilmig
ahlak ilkelerinden ve hayatin belli bir yorumundan ko-
partmaksizin devam ettirmigtir. Dikkatimizi ¢eken ikin-
ci husus kapltahzmm alenen zuhurundan itibaren orta-
ya farkl: farkli devletlerin degil, bir tek devletin “kar
azamiye ¢ikarma motiviyle ¢aligan” devletin giktigndir.
Bu yeni devleti yapan amag “kar”dir. Bu yontiyle bolge-
vizmin teklif ettigi degerler sistemi digina gtkamamak-
tan dogdugunu éne siirebiliriz. Eger bugiin bile aym pakt
giiciinden bir sey kaybetmemis gibi goriiniiyorsa, insan-
lann “daha fazla kar” etmekten bagka bir sebeple bir ara-
ya gelmeyisleridir. Diinya kamu oyuna askeri bir savun-
ma pakt: gibi sunulan NATO Gorbagev'in reformlarmn-
dan sonra giiciinii azaltmak tizere bir egilim benimsemis
degildir. Ustelik NATO'nun askeri kanadinda bulunma-
yan tilkelerin meveudiyeti de bu érgiitiin, diinya iktisadi
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hakimiyetinde 6zel bir yere sahip olusunun belirtilerin-
dendir. Bugiin diinya tizerinde farkl bayraklara, milli
sinirlara, dillere ve irili ufakli yonetim kademelerine
ragmen bir tek devlet bulundugunu bunun da sefleri
metropolde bulunan kapitalist devlet oldugunu ileri siir-
mek asla fantazya degildir.

Bugiin diinya sistemi denilen sey Devletin ¢agimiz-
da yasayan son sekli sayllmalidir. Biitiin milletlerin yap-
tiklan, spor kar§11a§malar1ndan, ekonomik bagariya ka-
dar sistem icinde kendine iyi bir yer edinme ¢abalar ola-
rak gorillmelidir. Once deger yargilarim, ahlék ilkelerini
ve hayat yorumunu benimsiyorsunuz ve ardindan bu
yarglarda, ilkelerde ve yorumda kendinizin ne kadar iyi
oldugunu ispata ¢aligsiyorsunyz. Kisacasi, sizi o amac
gerceklestirmek i¢in ¢agirdiklarinda “devlete” katihyor-
sunuz, Sistem i¢inde basan pesinde kogsmak (Amerika'ya
kars1 Almanya'min ve Japonya'nin yaptign ve ufak tefek
baska unsurlarin yapmaya heves ettigi) sisteme taze kan
pompaladig i¢in yani onun degerlerini, onun ahlakini ve
yorumunu yayginlagtirdigy igin sistem tarafindan tehli-
keli gériilmez ve hatta tesvik edilir,

Bugtin bize modern devletin tarihi gibi gésterilen
vakalar gergekte yeni ve farkh devlet tegebbiislerinin ta-
rihidir. Diinya sistemi kendine rakip olacak yeni ve farkh
devlet tiplerini (tegebbiislerini) tasfiye ederek bu giine
ulagmigtir. Roma imparatorlugu yikildiktan sonra Kilise
ile Diinyevi Iktidar gatigmas), ardindan gelen Protestan
hareket yoluyla Devlet dini kavraminin kéklesmesi ve
nihayet Amerikan bagimsizlig1 ile ¢evrimini tamamla-
mig bulunan devlet tipi bagariya erdikten ve hakimiyeti-
ni ihdas ettikten sonra biitiin diger tilke ve halklar igin
gecerli bir prototipmis gibi sunulmaktadir. Oysa bu sa-
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dece “bir” devlettir. Bu devlet deger yargilar1 bakimin-
dan Islam anlayisindan uzak, ahlak ilkeleri bakimindan
ilgisiz ve hayat yorumu itibariyle yeryiiziinden bir kil-
tiir olarak dahi Islam yasama bigiminin silinmesi, yok
edilmesi esas: tizerine oturmustur. Dolayisiyla insanla-
rn sistemin gereklerine degil de Islam hukukunun de-
ger yargilarina, Islam ahlakinin vecibelerine, Islam'a
mahsus bir hayat yorumuna ¢agirmak dogrudan dogru-
ya sistem dig1 bir amag ugruna harekete gegmek anlam
tasimaktadir. Eger boyle bir ¢agr1 vuku bulur ve buna
icabet edenler ¢ikarsa Kuzey Atlantik Pakti disinda bir
devletin dinamizmi de fiilen harekete ge¢gmis demektir.
Bu kadar.
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USAKLARIN KUVVETI
KOLELERIN ACZIDIR

Birinin agzindan “Tirkiye bugiin yeni bir darbogaz-
dan gegmektedir” soziinii duyacak olursak, bu isittikleri-
mizi kolayca alay konusu yapabiliriz. Ciinki bu ciimle
hem bayat bir yarginin tekraridir, hem de ucuz bir ko-
nusma usilinin nakaratlanndandir. Dolayisiyla her
bayat ve ucuz hiikiim gibi “T'irkiye bir dar bogazdan gec-
mektedir” hitkmiinii mizah alanina havale etmek gere-
kir. Biitiin bunlara ragmen, andigimiz hiikiim dogrulu-
gundan fazla kaybetmeyecektir. Tiirkiye'nin dar bogaz-
dan gectigi yargisini bayat kilan, iilkemizin sik sik dar
bogazlardan gegisidir. Dar bogazlarin sonu gelmeyince
mesele bikkinlik veriyor, bunun bahsinin gegmesi de ba-
yat bir hal aliyor. Bayathigin yaninda ucuzluk da var, zira
gecilen dar bogazlar herhangi bir iyilesme, herhangi bir
verim herhangi bir yon saglamig degil. Bir tiir sagkinhik
artarak devam ederken, kimi insanlarin kalkip dar bo-
gaz nakaratin1 gevelemeleri igin ucuzlugunu agikar edi-
yor. ig bu kadarla kalmiyor, bir de dar bogaz edebiyatinin
tehlikeli yam var. Insanlar bu yolla korkulabiliyor, hak-
sizhklara rnza gostermeye ichar ediliyor, zulme yardake-
likta bulunmalar: hususunda kandirilabiliyor. Tipk: de-
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reyi gecerken at degistirilmez, képriiyii gegcene kadar
ayiya dayr demek gerekir dedikleri gibi.

Ne kadar bayat, ucuz ve tehlikeli olsa da bugiin be-
nim agzimdan aym sézi duyacaksimiz: “TNirkiye yeni bir
darbo g azd an gegmektedir.” 26 Mart 1989 mahalli se-
cimleri Tiirkiye'nin yeni gartlar altindaki yapilanmasin-
da hangi dinamikleri harekete gegirebilecegine dair isa-
retler sunacaktir.* Acaba toptan teslimiyet yandaglar
m1 agirhiklidir, dolambagh bir teslimiyet iilkede bir teme-
le sahip midir, yoksa Tiirkiye bir direnisi yiiriitmeye el-
verigli diri giglerini harekete gegirebilir mi? Tanzi-
mat'tan giniimiize kadar Tirkiye'nin yagadigi bulanik-
hik hep ayni meseleyi 6niimiize koyuyor. Bu toplumun
kendi yagama hakkini dolaysiz bigimde ileri siiremedigi
diinya sartlar: olugsmusgsa, acaba bu sartlara toptan tes-
lim mi olmalidir? Bu gartlarin gereklerine teslim olundu-
gu halde kismi bir hususiyet alan1 korunmali midir? Bu
sartlar1 gegersiz kilabilecek bir direnigi baglatmal mi-
dir? Diinya sartlarnna teslimiyet, o sartlan dayatan gii¢
veya giiglere teslimiyet anlamina geliyorsa, insan olarak
kendi niteligimizi nerede arayacagiz? Kayitsiz sartsiz
teslim olacak miy1z? Serefli bir bang saglarlarsa m tes-
lim olacaghz? Yoksa hergeye ragmen direnecek miyiz?
Usak miy1z? Kéle miyiz? Efendi mi?

Bu sorularn ihtiva ettigi meselelere dalmadan 6nce
26 Mart gini yapilacak segimden dogacak sonuglarin
yasadigimiz darbogazla olan iligkisini agiklamak gerek.
Darbogaz verilmis bir karar dolayisiyla degil, bilakis ve-
rilmemis, verilememis bir karar dolayisiyla, yahut veril-
mig bir kararin uygulanamayis1 dolayisiyla ylizylize gel-

* Bu yaz1 24 Mart 1989 tarihli Milli Gazetede yaynlandi.
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dimiz bir durumdur. Meseleyi iyi anlayabilmek i¢in ya-
kin tarihimizin 6nceki gelismelerini bir an i¢in ihmal
edip kargilastirmay1 12 Eyliil 1980 ile 26 Mart 1989 vaki-
alar arasinda yapmak gerekir. Bu bir bakima zorunlu-
dur da. Ciinkii son geligmelerde, onceki vakialarin do-
gurdugu sonuglarla kargilagiyoruz. Oncekiler sonrakile-
rin agilmamig kutusu. Sonraki ¢éncekinin agiklanig, da-
ha da sarih hale gelisi.

12 Eyliil 1980'de Tiirkiye'yi yeni bir siyasi diizene ic-
bar eden askeri miidahale verilmis bir kararin sonucu-
dur. Elbette ki bu karar baz1 kimselerin baz: devlet ma-
kamlarindan “heveslerini” almalan igin alinmis bir ka-
rar degildir. Ger¢i boyle bir vakia gergeklesmis, o gline
kadar siiregelen gartlarda baz1 makamlan elde etmeyi
hayal bile edemeyecek niceleri kendilerini ¢aplarin agan
mevkilerde buldular. Bu olay sadece iist makamlar igin
degil derece derece alt makamlar i¢inde gegerliydi. Yeni
meclis, yeni bakanlar, yeni genel miidiirler, yeni rektor-
ler, yeni daire bagkanlan, yeni miidiirler...Biitiin bu de-
gisme 12 Eyliil dolayisiyla alinan kararin geregiydi. Tir-
kiye i¢in alinan karar tilke yapisimin diinya sistemi ge-
reklerine gore yeniden diizenlenmesiyle ilgilidir. Bu yeni
diizenleme yakin tarihimiz bakimindan Tirkiye Cum-
huriyeti'nin kurulus déneminde yapilan diizenlemelere
esdeger olma iddiasinda idi. Eger basarilabilseydi, Tiir-
kiye 1923'ten 1930'a kadar gegen dénemde sahip oldugu
kimlikten daha farkli bir kimlige sahip bir iilke olacakt.
Ama bagarilamad ve béylece iilke yeni bir darbogaza gir-
di.

Baganlamayan nedir? Varilamayan hedef Tiirki-
ye'nin diinya sisteminin bir gubesi haline getirilmesi he-
defidir. Tiirkiye, Diinya Bankasi'nin ve IMF'nin istedigi
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gibi iktisadiyatimi ayarlamaya ¢ahsti. Sanayii yatirimla-
rin1 durdurdu, turizmi tegvik etti, egitimini usakhgin ge-
reklerine ayarladi. vs. vs. vs. Yine de diinya sisteminin
bir subesi olamadi. Olamayinca da sistemin ona biraka-
cagn artiktan istifade edemedi. Kuyruk salladi, ama ¢a-
nag yalayamadi. Eger ¢anak yalayabilseydi basar: tam
olacakty, zira Tiirkiye'yi sitemin bir subesi haline getir-
meyi bagaranlara bunun miikéfat: verilecek, biiyiik ¢o-
gunluk da mikéafat: alanlarin sultas: altinda kistinlmis
bir halde tutulacakti. Zengini daha zengin fakiri daha fa-
kir kilmak 12 Eyliil felsefesinin uzaginda bir sonug degil-
dir, buna mukabil bu alanda bile bagarih olunamamstir.
Yani zenginler beklediklerini elde edememislerdir. Aca-
ba neden?

Ciinki 12 Eyliil rejimiyle birlikte Tiirkiye'de hiikii-
met edenler iilke biinyesinde baz1 operasyonlar gergek-
lestirirken, kendilerine bu isi yaptiranlarin sonunda hiz-
metlerinin kargihg olarak “himmet edecegini” timid et-
miglerdir. Veresiye ¢alismislar, fakat onlan ¢alistiranlar
bu yaptiklarinin herhangi bir usagin zaruri vazifesi ol-
duguna inandiklarindan, onlara bu isi yaparken “orada”
bulunmus olmalarindan fazla bir 6deme yapma geregi
duymadiklar: gibi, artik ortalikta fazla kalabalik ettikle-
rini de hissettirir bir eda takinmiglardir. Normal sartlar-
da 1992'de olmas: gereken iktidar degisikliginin 26 Mart
mahalli segimlerinden hemen sonra ger¢eklesmesi
mimkiindiir. Nitekim bugtin Tiirkiye bir bakima bir ge-
nel se¢im provasi yasar gibidir. 12 Eyliil'iin ideal(?)leri
iflds etmistir, ama bundan sonrasi igin sistem yeni bir
ideal (?) icad edecektir. Ama dnce Tiirkiye'de hangi ru-
hun daha canli oldugunu test etmek gerekli. Tiirkiye'de
usak ruhunun dayanag saglam m1? Ugakhg degil kole-

2
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ligi benimseyenler daha m ilerde? Yoksa millette efendi-
lik ruhuna temayil artmig ma?

Tirkiye'de hangi temayiiliin agir bastigi darbogaz-
dan gegerken ¢ok 6nemli. Eger bu iyi él¢iilmezse dogabi-
lecek bir kargasada kimin ne mevkii iggal edecegi, kimin
hangi ayaklar altinda kalacag: anlagilamaz. Hele veril-
mis bir karar yoksa veya daha dnce verilen kararin hiik-
mii kalmamigsa bu konudaki endigelerin verdigi huzur-
suzluk daha da biiyiik olur. Tiirkiye'de usakhigan mi, ké-
leligin mi, efendiligin mi geger akge oldugunu bilmek
hem iilkeyi sistemin tutsag kilmak isteyenlerin, hem de
iilkeyi sistem tutsakhgindan kurtarmak isteyenlerin
merak ettikleri bir husus. 1950 y1linda Miisliiman halk
oylariyla tek parti dénemini sona erdirip DP iktidarna
destek verdigi zaman bu husus birinci dereceden énemli
kabul edilmiyordu. Ciinkii CHP i¢inden cikarilmug bir
yonetici kadroyla meselenin ¢oziime gotiirildiigi varsa-
yihyordu. 1983 segimleri de aymi varsayima dayanilarak
yapildi. Devlet partisi tige bslinmiis olarak miisliman
halkin kargisina ¢ikt1, milletin temsil giicii digarda bira-
kilmugti. Bu yizden ANAP'1n iktidara geligi milletin te-
mayiliinii yansitabilecek bir 8lgiim sayilamazdi. Nite-
kim, daha sonraki geligmeler miisliman halkin i¢inde
bir¢ok degisik temayiiliin kaynastigimn gostergesi oldu.
1987 segimleri getirilen %10'luk baraj sebebiyle saghkh
bir 8lgiim yapilmasim engelledi, buna ragmen 1987 se-
cimlerinin herkese dgrettigi bir ders vardr: Biitiin menfi
sartlara, baskiya, imkén darlifina ve siyasi ikbal beklen-
tisinin bulunmayisina ragmen erimeyen, varhgini his-
sitterme 1srarim gosteren %6. (Burada bir parantez agip
RP'nin 1987'de %7.18 oy ahginin gergek orani degigtir-
medigini belirtmeliyim. Benim esas aldifim en kotii
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sartlarda sahip olunan asli unsurdur. Kanaatime gore
tilke niifusuna oranla aymi unsur (%6) en iyi zamanda da,
en kot zamanda da varlhigini korumustur.)

26 Mart 1989 segimleri dolayisiyla Tiirkiye'de hangi
siyasi yoneliglerin bulundugunu degil, hangi ruh duru-
munun biiyitk gogunluk iizerinde nasil etki yapacagin
anlamak miimkiindir. Bilmeye ¢ahgtigimz Tirkiye'de
hangi fikirlerin savunuldugu, hangi siyasi diizen taleple-
rinin giindemde tutuldugu degildir. Ulke gelecegini bun-
lardan daha ¢ok, hangi ruhun canh kaldigh, hangisinin
gldiklestigi ilgilendirir. Tersi de dogru, canh kalan ruh
tilke gelecegi ile ilgilenecek, giidiik kalan ruh béyle bir il-
giden uzak duracaktir. Batililagma siirecine girdiginyiz-
den bu yana Tiirkiye ii¢ kefeli bir terazidir. Teraziniz'bir
'kefesi iizerinde yasadigimiz topraklarin gayri miislim
karakterini 6ne ¢ikarma taraftari olanlarin doldurdugu
kefedir. Bir digerinde din faktéri belirleyici olmamakla
birlikte “yerlilik” ve “biz” duygusu sahibi olanlar yer tu-
tarlar. Terazinin i¢iinci kefesinde ise, miisliiman olma-
y1 hem iizerinde yasadigymiz topraklarin, hem de birlikte
yagadigimiz insanlarin en istiin degeri ve vasfi sayan in-
sanlar bulunur. Ug kefeli terazi olur mu? Tikiye'de olur.
Ama diyeceksiniz ki terazinin dengesi ancak iki kefe ara-
sinda saglanabilir. Nitekim dyle de olmaktadir. Denge
gerektiginde andifimiz ii¢ kefeden biri havada kalmakta

diger ikisi esas agirhklar temsil eder hale gelmekte-
dir.

Bugiin ne siyasi érgiit olarak, ne de sosyal gériintii
bakimindan Tiirkiye terazinin ii¢ kefesini netlikle birbi-
rinden ayirmak elimizden gelmez. Her ii¢ kefenin birbi-
riyle ¢ok karmagik iligkileri var. Belki de iilke tizerindeki
yabanci hakimiyeti bu karmagikliktan iyi istifade edi-

163



yor. Mesrutiyet doneminde iilke kiiltriind ¢ tip kitapg
beslerdi. Beyoglu kitapgilar vardi, Bab-1 Ali kitapgllal:l
vardi ve Sahaflar vardi. Belki bu béliinme i¢inde terazi-
nin iig¢ kefesini bir 6lgtide farketmek mﬁmkiind.ﬁ. Fakat
bugiin artik pek ¢ok sey birbirine kan§m1§t1r. ve ms.anla.n
sahip olduklan kiiltiirle teshis gayet zor bir hadisedir.
Insanlan kiiltijrel belirlenmeleri veya donammlar_lyla,
sosyal diizenlilikleri ile veya gelir gruplanyl.a tasmf." et-
menin biiyiik hatalara siiriikleyecegini bir iki tesebbiisle
¢abucak anlayabiliyoruz. O halde ne yapmalidir? Insar.l-
lan temsil ettikleri ruh (esprit) dolayisiyla tasnif etmeli-
dir.

Ug kefeli Tiirkiye terazisinin birinci kefesinde u§ak
ruhlular, ikinci kefesinde kéle ruhlular, tigiinci kefesin-
de ise efendi ruhlular bulunuyor. Yani toptan teslimi}'ret,
sarth teslimiyet ve direnis. 26 Mart 1989 mal‘la.lli segim-
lerine yedi siyasi parti katiliyor, fakat terazmm. sgdece
ti¢ kefesi var. O halde bir kefede birden fazla partmu% yer
almasi zorunlu. Ulke segmenleri hangi partiyi hangi ke-
feye koyacak? Daha dogrusu kendini hangi kefeye koya-
cak? Biitiin bunlan yakin bir gelecekte giirecegiz: Yalr.uz
Tiirkiye'de degil, diinyanin hemen hemen her yerinde in-
sanlan iki veya daha fazla kotii arasinda tercihe mecb:n
birakan bir siyasi mekanizma harekete gegirilir. Cogu
zaman insanlara veba ile kolera arasinda se¢im yapma
sans1 tamimr. Ama bazan insanlar segimi kirk katlrlg
kuirk satir arasinda yapmak zorunda olmadiklarin belli
etme direncini gosterebilirler. Kirk katirla kirk satirin
diginda hayatta kalma yolu vardir. Usaklik ve kolelik di-
sinda efendilik imké&ni vardur.

Fakat iiglincii yolu agabilmek i¢in, iglincii imkéTn
kullanabilmek i¢in bilgi, biling, sabir ve dirayet gerekir.
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Insanlara usaklik ve kolelik yaptirmak bagkalarinin
elindedir, 1akin efendilik insanin kendi kazanmas: gere-
ken bir degerdir. Yine de insan her zaman hangisine riza

gosterecegini se¢gme sansina sahiptir. Yeter ki bedelini
goze alsin.

Diinya sisteminin hegemonyas: i¢inde en az bedel
ddeyerek edinilecek yer usakliktir. Usaklarin her hangi
bir digtincesi, herhangi bir iddias1 olmas: gerekmez.
Hizmetine girdikleri giiciin verdigi emirleri usluca ve
lizerinde diiginmeden yerine getirmeleri yeter. Usaklar
doyurulurlar ve giydirilirler. Zaten onlarin géziinde
usaklign cazip kilan da budur. Tiirkiye'de durumlar iti- -
bariyle, biitiin dertleri su dar-1 diinyada geginip gitmek
ve hogea vakit gegirmek oldugundan sage1 veya solcu de-
gildirler, ama gerektiginde her ikisinden imis gibi gériin-
mek vazifeleri arasindadir. Tasma izlerini értecek kadar
kabarik tiiyleri olabilir veya yagh boyunlar: bu izleri gos-
termeyebilir. Tiirkiye'de usak ruhlularin ensesi kalindar.
Tirkiye'de kéle ruhlular, 1skartaya ¢ikmig usaklarla
kendilerine ugaklk siras1 gelmesini bekleyenlerin olusg-
turdugu topluluktur. Kélelerin bir kism gézden distugi
i¢in eski yerini kazanmaya ¢alisir, diger kistm da goze
girmek ugruna tiirli sikintiya katlamr. Kéleligin usak-
hktan farki usaklarin her tiirlii emirleri yerine getirme-
ye elverigli sahsiyetleri olmasina karsilik kélelerin sade-
ce bazi emirleri yerine getirme gibi bir kisilik yapisina
sahip oluglandir. Yani kélelerin meslekleri vardir, usak-
larn yoktur. Kbsleler sage1 veya solcu olabilirler. Diisiin-
celerinin bulunmas: onlarn usakliktan uzak tutulmas:
i¢in yeter sebeptir. Diinya sistemi goziine alndiginda te-
melde sistemin mantigin1 ve ahlak yasasini kabul et-
mekle bereber kéleler Tiirkiye'nin kurallara bagh ve iil-
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ke insaminin nisbi de olsa karh gikacag: karsilikli taviz-
lerle yiirtiyen bir iligkisi i¢inde olmasin isterler. Koleler
hizmete amadedirler, fakat “is” segerler. Sunu yaparim,
ama sunu beceremem derler. Iste o zaman ben her seyi ve
istediginiz zaman yaparim diyen usaklar ortaya atilir.

Tiirkiye'de en sert ve en kiricr miicadele ugaklarla
koleler arasinda geger. Kélelerin giicii ellerinden “ig” ge-
lisi dolayisiyladir. Usaklarn giicii de sahiplerinin istek-
lerine itirazsiz ve yorum yapmadan riayet edisleridir.
Diinya sistemi ytiriirliikte kaldik¢a ve Tiirkiye'ye soz ge-
¢irdikce usaklarin kuvvetinin azalacag yok. Oysa kéle-
lerin kuvvetten diisiip aciz kalmalari her zaman miim-
kiindir. Kbélelerin aczini ugakliga talip olmalar1 dogu-
rur. Eger kéleler usaklarin yediginden yemek, usaklarin
giydiginden giymek kargihfinda ne i olursa yapacak bir
programla diinya sistemine sirin gériinme ¢abasina giri-
sirlerse sistem tarafindan hi¢ hesaba katilmama gibi
tehlike kargisinda kahrlar. Kélelerin aczi, yani kuyrugu
pesin pesin sallayip ¢anak yalamay: veresiye hesabina
kaydetmeyi kabul edisleri, usaklarin giliclini artinir. Zi-
ra diinya sistemi i¢in eldeki kus daldaki kustan iyidir.

Tiirkiye terazisinin tgiinci kefesine koydugumuz
efendilik ne ola? Zahirdeki hale bakihrsa 6zii usak ve ko-
le olanlar Tiirkiye'de efendi rolii oynamaktadirlar. Diin-
ya sistemi kendi usaklarim gergek efendiler karsisinda
heybetli kilabilmek igin iyi besliyor, iyi giydiriyor. Digar-
dan bakan da ense kulak yerinde bir ugag: efendi sanabi-
liyor. Tiirkiye'de efendilik ruhunu temsil eden veya efen-
dilik ruhunu tagiyanlar diinya sisteminin efendiligini ta-
nimamakla en bariz vasiflarimi ortaya koyarlar. Bu efen-
di ruhlular hangi cevreden, hangi kiiltiir alanindan gel-
mig olurlarsa olsunlar iilkenin ve insamin sorumlulugu-
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nu, bir bakima yiikiini omuzlamakla kendilerini belir-
gin kilmiglardir. Usak ruhlular ve kéle ruhlular karsila-
rinda bir efendi ruhlu bulduklan zaman hemen hassasi-
yet gosterirler. Kendi efendileri olmasa bile ne de olsa bir
efendidir. Usak ruhlular ve kéle ruhlular tabiatlar icab
efendi ruhlulara kars: hem hayranlik, hem diismanhk
duyarlar.

Tirkiye'de efendilik ruhunu tagiyanlarin Miislii-
manlardan ibaret bulundugunu séylemeyi ¢ok isterdim.
Ama ne yazik ki buna dilim varmiyor. Belki Batililasma
oncesinde bunu sdylemek simdikinden daha kolaydi. Bu-
giin ugak ruhlular ve kéle ruhlular arasinda miisliiman-
lar yoktur demek ise ¢ok zor, belki de imkansiz. 26 Mart
secimlerinin gésterecegi seylerden biri de se¢gmenlerin
efendilik ruhuna ne kadar agik olduklarim belli etmeleri
olacaktir. Daha énce de belirttigim gibi efendilik bagka-
sinin insana kazandirabildigi bir 6zellik degildir. Bunun
i¢in de 6nce kendinin efendisi olmak, kendine s6z gegire-
bilmek gerektir. Miisliimanlar faaliyetleri, ahlaki szel-
likleri ve bilgileriyle kendilerinin efendisi olabilirler.
Stinnet-1 seniyyeye tereddiitsiiz ve kesinlikle ittiba eder-
lerse Yahudi ve Hiristiyanlara efendilik edebilirler. Aksi
halde onlarin efendiligini tammaktan bagka bir yol énle-
rinde yoktur. Ve nihayet Hazreti Ibrahim'in gelenegine
sahip ¢ikmakla antik ve modern, dogulu ve batili kiiltiir-
lerin efendisi kalirlar. Ilk se¢im kendi efendiligini bilip
bilmeme se¢imidir. Sonrasi gelir.
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KIM KAZANDI KiM KAYBETTI?

Galeyan geldi mi mantik savugurmusg. ANAP oyla-
rmin son yerel segimlerde biiyiik bir diisiis géstermesiyle
birlikte ¢ogu kimsenin gogskuya kapildigx farkediliyor.*
Bu goskuyu artiran da yeni bir iktidar beklentisinin bazi
sag ve sol kanat politikacilarim sarmmg olmasi. Heyecan-
larin basibog akigina kendimizi kaptirmak yerine akh-
miz1 basimizda tutarak olan biteni kavramaya ¢ahgirsak
gereksiz savrulmalardan kendimizi korumug oluruz. Ne-
lerin degistigini, nelerin ayn1 kaldigim1 ve hangi yénde
degismenin miimkiin oldugunu aydinlik bir kafayla tet-
kik etmeden iyimser veya kétiimser olmamak gerek.

Once degismeyen nedir, ona bakalim. 26 Mart 1989
yerel secimleri ANAP"1n kontrolli ve yumugak tasfiyesi-
nin bir pargasiydi. ANAP'1n yerini SHP'ye birakarak kii-
¢iilmesi 12 Eyliil sonras: siyasetini denetim altinda tu-
tanlarn rahatsiz olacaklan bir sonug¢ olmayacakti. Onla-
rin korktuklar1 12 Eylil 1980'den 6nce Tiirk siyasi haya-
tinda liderlik konumunda bulunanlarin yeniden gii¢len-
meleri olabilirdi. ANAP ve SHP'nin goriintiste zitlagan,
ama ozde dayamgan politikalarnin ikinci sahnesi ge-
¢en pazar vukubulan segimlerdi. Birinci sahne 6 Eyliil

* Bu yaz1 31 Mart 1989 Tarihli Milli Gazete'de yaymnland..
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1987'de eski siyasilerin yasaklarinin kalkmasi referan-
dumunda oynanmis ve SHP alenen EVET demesine rag-
men, gizlice HAYIR" desteklemis, bylece hala kendisi-
ne ciddi engeller ¢ikaran Ecevit faktorinti saf dis1 etmeyi
ummustu. Ayrica hatirlanmalidir ki, Erdal Inénii'niin
parti genel baskanlifindan istifasi sirasinda
ciddi endise duyanlardan biri Ozal olmus ve Inénii'niin
yeni dénem politikacilarindan biri olmasi hasebiyle bu
gibi davraniglardan uzak durmasmin isabetli olacagim
vurgulamigti. ANAP son segimlerde dayanisma politika-
sinin ikinei sahnesinde roliinii oynadi. SHP'ye kars se-
¢im seferberligi ilan etmedi. ANAP kargisinda SHP bir
miktar giiclenmeliydi ki yeni dénem siyaseti inandiric
bir miicadele kimligi kazanabilsin. Yoksa, halkin yildi-
rilmasi esasina dayanan despotizm pek siritacakt.

ANAP'1n kontrolli ve yumusak tasfiyesini planla-
yanlar planlarini yiizde on barajh se¢im sistemi ve sag
oylar {izerinde iktidar ambargosu yardimiyla kolayca
uygulamaya koyabileceklerini diisiiniiyorlardi. Yiizde
on baraji RP ve DSP'yi meclisten uzak tutacak ve iktidar
ambargosu da DYP'yi eritecekti. Yani gergekte miicadele
ne sag-sol arasinda, ne de ANAP ile SHP arasinda cere-
yan ediyordu. Gergek miicadele eski dénem politikacilan
ile yeni dénem politikacilan arasindaydi ve yeni dénem
politikacilar1 26 Mart akgamina kadar kendilerini bu
miicadelenin galipleri saymaya yatkindilar. $ok ne
ANAP'1n ¢ok oy kaybetmesi, ne de SHP'nin ¢ok belediye
bagkanhif kazanmas: yiiziinden yagandi. Asil sok Tiirki-
ye siyasetinin kokleri olan bir politik ortama doniigtiyle
geldi.

1989 yerel segimlerinde ANAP'm basarisizhgr, alta
yil 6nce 1983 genel segimlerindeki basarisiyla aym: mahi- -
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yettedir. Dogrusu, ortada ne basar, ne de basarisizhk
vardir. Her ikisinde de belli bir siyasi sonug elde edilmis-
tir,ama bu sonucun toplum hayatindaki yénelislerden
herhangi birinin temsilcisi oldugu séylenemez. 1983'te
ANAP, yanibaginda segime giren iki parti gibi bir hayal
orgiittiir. Siyasi yasaklar bu hayal érgiitlerin birer ika-
me mal olarak kullanmilmalarim saglamistir. Su noktaya
dikkat edilsin: Imren Aykut, Mehmet Yazar gibi Ozal ka-
binesinin bakan sandalyelerini isgal eden kimseler
ANAP disy, 12 Eyliil siyasi hayatinin unsurlaridir.* On-
larin ANAP'taki yerleri ANAP"1n, 12 Eyliil rejiminin iki
kalkanindan biri oldugunun gostergesidir. 12 Eyliil'iin
diger kalkam ise SHP'dir. Bu bakimdan son yerel se¢im-
ler Tiirk siyasi hayatina biiyiik bir yenilik getirmis sayil-
maz. Yapmacik bir parti (ki biz ona kokteyl parti veya se-
ri sonu partisi diyoruz) bir bagka yapmacik parti kars:-
sinda (ki onun yapmacikhg 12 Eyliil ile sinirh degildir)
oy kaybina ugramistir. Tirkiye'de yiiriitiilen veya Tiirki-
ye'ye dayatilan siyaset tarzi bakimindan hep olan bir gey.
Mesele ANAP kaybetti, SHP kazandi olsa idi, bu al gii-
lim, ver gilim oyunu kimseyi diisiindiirtmeyecekti.
Kimse ANAP kaybetmedi diyemez, kimse SHP kazan-
mad: diyemez. Yine de kazangh ¢itkanin SHP olmadigni
ve bir yeni dénem politikacilar cephesi varsa bu cephe-
nin ciddi bir darbe yedigini séylemek miimkiin. Garip

* Turgut Ozal'n yerel segimler akabinde kurup 11 Nisan'da giivenoyu aldig hii-
kiimet, 12 Eyliil rejiminin 1983 éncesine doniigiinii yansitir. 1983'ten sonra yapi-
lan evdeki hesap. ANAP'in cebernut biirokratik giigle halkin muhafazakar eilim-
lerinin bir potada eritilebilmesi hesabiydi. Gegen siire iginde sagci-milliyetgi-
miisliiman ¢evrelere sirin gdriinme tedbirleri boyle bir sonucu temine matufm. Bu
hesabin gargiya uymadig, yani hatkin egilimlerinin kendine mahsus yapabilirlik
giiciind kullanma yolunda oldugu, farkedilince tek parti déneminin veya iinifor-
mal siyasetin gerekleri istikametinde ricat edildi. (15. IV. 1989)
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ama gercek olan su ki, ANAP"1n ti¢linet parti durumuna
diismesi, SHP'nin birinei parti olmasin1 engellemekte.
Diyebiliriz ki, SHP gizli ortaginin bu hezimetini bekle-
miyordu, ihtimal verseydi, 6nlemeye ¢aligirdi.

Bu yazinin yazildigh sirada heniiz 26 Mart yerel se-
cimlerine katilma oram hakkmna bir rakam verilmedi.
Yani secmenlerin bu segimlere ne derecede yakin ilgiyle
egildiklerini kolayca séyleyemeyiz. Fakat ANAP1n oy
kaybindaki oran ile diger partilerin kazan¢lar oranina
bakarak diyebiliriz ki simdilik ANAP'tan herhangi bir oy
kaymas1 olmamigtir. ANAP"1n elinden kagan bir bagka
partiye gitmemigtir. Diger partiler artiglarim yeni se¢-
menlerin artis: oraninda gergeklestirmisler ve katilma-
daki diisiis onlarin artip oraninin biiytimesini saglamis-
tar. Bilindigi gibi son yerel segimlerde 1980 sonrasinn se-
cimlerinde uygulanan oy vermeme cezas1 kalkmigti. Ce-
za tehditi altinda olmadik¢a sandik basina gitmeyenler
son se¢imde yoktu. Bu segimde olanlar bile isteye belli bir
siyasi tercihi savunanlardi. (Hi¢ olmazsa béylelerinin sa-
y1s1 bir éncekine gore daha goktu.) Demek ki ANAP oyla-
rinin biiyiik bir kism otorite kargisinda ezik ve hig bir si-
yasi bilin¢ tasimayan insanlardan gelmekteydi. (Onlar
oy vermedikleri zaman da otorite yanhs: bir hayat: gii¢-

" lendiriyorlar). Son secimde ANAP'1n bir miktar oy kay-

betmesi “diizenlenmis” sayilirdl, ama beklediklerini faz-
la fazla ald1 “diizenleyiciler.” Tipk1 1982 Anayasasinin
oylamasinda beklediklerini fazla fazla aldiklar gibi.
Ozetle, 1989 yerel secimlerinde degismeyen sey manipii-
lasyondur, ¢ok yonlii manipiilasyon tegebbiisleridir. -

Degisen gey Tiirkiye'nin siyasi olgunlukta bir adim
daha ilerlemis bulunmasidir. Tiirk se¢gmeni iizerine son
sekiz senedir salinan yi1ldirma silahlar1 kargisinda, uy-
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gulanan tedhis yiiziinden yozlagmadigimi gosterdi. Yal-

~ dirma ve tehdis tamamen kalkmams olsa bile, gevser
gevsemez kendi kimligini arama ¢abasim devam ettire-
cegini gosterdi. Diyebiliriz ki segmen bu son yerel secim-
de siyasi partilerden, hatta oy verdikleri parti érgiitle-
rinden bile bir 6lgiide ilerideydi. Neden mi? Yerel segim-
lere genel se¢im havasi verilmesine ragmen (RP harig)
her bir siyasi parti Tiirkiye'nin kaderini ilgilendiren me-
selelere dokunmadan propaganda yapti. Pahahlik ve ge-
¢im sikintis1 elbette halkin hayatimi birinci derecede ilgi-
lendiren bir meseledir, fakat Tiirkiye'de yasayanlarin
bilgi seviyesi ve ilgi alam siyasi partilerin (RP harig) ten-
cere tava edebiyatinin ilerisinde bulunmaktadir. En
azindan segmenler ge¢im sikintisinin uygulanan genel
politikalarla baglantisini farkedecek kadar ¢ocukluktan
styrilmiglardir. Baglarina gelenlerin dis politikadan da,
istihdam politikasindan veya faiz politikasindan da ba-
gimsiz olmadigim1 anlayacak kadar hayata dikkatli ba-
kabilmektedirler

Tirkiye'de degisen ve degistigi i¢in iilke aleyhine
diizenler pesindeki biitiin unsurlan tedirgin eden gey
miisliman halkin tlkeyi, insam ve topragiyla sahiplen-
mede gosterdigi kararhliktir. Bu kararlihk RP'nin tem-
sil ettigi dinamizmde yansimig ve miislimanlarin so-
rumluluk almada énemli bir potansiyeli temsil ettikleri-
ni ortaya gikarmigtir. Tiirkiye'deki esasli degismenin
oteki kanadin1 da DYP temsil etmektedir. Uzun vadede
Tirkiye'nin hangi yapida istikrar kazanacagini bu iki
anlayigin nasil bir bigim alacagiyla ilgilidir. Tiirk siyasi
hayatina musallat olan éteki anlayiglar anizidir ve var-
Iiklarini ancak zor kulanarak, halki inkiyad ettirerek ve
aldatarak muhafaza edebilirler. Simdilerde sik sik kul-
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lanilan sag oylar, sol oylar zitlagtirmas bir biiyiik safsa-
tadan ibarettir. Tiirkiye iktidar degisiminde ve olusu-
munda demokratik igleyisi benimsediginden bu yana gé-
riiniig itibariyle iki kampa ayrilmigtir. Bunlardan birine
sag, digerine sol demek, tarihten ve sosyolojiden hig nasi-
bini almamisg ve iistelik Tiirkiye lizerine oynanan oyun-
larda haberli veya habersiz gorev almig bir zihniyetin
marifeti olabilir ancak.

siyasi hayatmda gerg:ek bolunme dunya 51st,em1 kar§1sm-
da takinilan tavirla baglantilidir. Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin kurqusundan bu yana siyasi mekanizmada yer tu-
tan bir anlays (genel anlamda ilk parti) Tirkiye'nin
dunya sisteminin y6netici un unsurlarlyla zitlagmaya gir-
meyecek kadar ed11gm bir konumda tutulmasini devle-
tin bekaa51 igin zaruri géren anlayistir, Bu anlayis diinya

: 51stem1n1n Tirkiye'ye yonelttigi tehditleri ilk planda he-

saba katar ve iilke 1g:1nde sisteme kefil olur. Bu kefaletin
1de01031k formu “laisizm” 1bareS1y1e ifadesini bulur. Ger-
gekte savunulan lalkhk _degildir. Savunulan, Turki-
ye'nin yoneten-yonetllen z1t1a§masm1 asarak dmamlzm
“demir perde”dir. Bu gunku siyasi tabloda bu anlayis: iki
siyasi parti belirgin kilmaktadir. ANAP ve SHP. Gegmisg-
te bu anlayis sadece CHP i¢inde temellenmis durumday-
di. Giiniimiizde ANAP, kemalizmin pratik yonind, SHP
teorik yoéniini yiiklenmig durumdadir. Zaten ANAP'tan
degil teorik, diisinmeye iligkin herhangi bir bagka fonk-
siyon beklenmez. Aksi de SHP i¢in dogrudur, bu parti de
varligin1 sahte umutlara ve ilkelerine gosterdigi sozde
sadakate borg¢ludur. Teorisinin hig bir pratik degeri yok-
tur. ANAP diinya sisteminin taleplerini fiilen yerine ge-
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tirmekte, SHP bu gerg¢eklestirilenlerin sosyal ve kiiltiirel
temelinin bekg¢iligini yapmaktadir. Tiirkiye'de ANAP:
sagda imis gibi gostermenin iilke lizerinde oynanan
oyunlarla dogrudan ilgisi vardir. Ciinkii bilinmektedir ki
Cumbhuriyet Tarihi'nin her (i¢ askeri miidahalesi de CHP
kargisinda zafer kazanan yani Tiirkiye'nin sisteme te-
melden baglanmasina kars: duran bir anlayis iktidar-
dan uzaklastirmistir. Iste ANAP goriintiide devirenle
devrileni birlegtirmekte, ama ger¢ekte diinya sisteminin
aracisiz memurlugunu iistlenmektedir.

Yakin tarihimiz, Tiirkiye'nin belli sosyal ve iktisadi
geligmeler sonucu yakin doguda sistemin tilkemize bigti-
gi yerin disina tagsma egilimlerine kars askeri miidaha-
leler yoluyla sisteme bagh gii¢lerin revizyon ve restoras-
yonu gabalarim yansitir. 27 Mayis'n ilk mesaji NATC'ya
ve CENTO'ya bagh oldugunu agklamakla verilmis, 12
Mart, ABD lehine haghag ekimini sinirlamakla sistem
goziinde iyi bir yer saglamg, 12 Eyliil'de 24 Ocak karar-
larna silahl bir destek temin etmistir. Gergi bu kararlar
ne Tiirkiye'ye ne de Tiirkiye'de bu kararlarin bekgiligini
yapanlara bir fayda temin etmemistir, ama iilkenin sis-
tem disina ¢tkmasint 6nlemis ve pesinden gelen icraatla
Tirkiye'nin ku rtulus yolu lizerine yeni engeller ériilme-
sini temin etmigti. Denilebilir ki, nasil olsa AP iktidan 24
Ocak kararlarim almgty, o halde diinya sistemi bakimin-
dan 12 Eylil hareketi ger¢ceklesmeden de istenen sonug
elde edilebilirdi. Bu yorum dogru degildir. Eger 24 Ocak
karalar1 AP yénetimi altinda uygulamaya konacak ol-
saydi Tirkiye diinya sistemine entegre olmak i¢in gerek-
li yap: degisikligini “yerlilegtirecek” dolayisiyla diinya
sisteminin istedigi yerine getiriliyormus gibi goriindiigii
halde sistemle yerli unsurlarnn ¢ikarlarinin uyumsuzlu-
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éﬁ sebebiyle 24 Ocak kararlan iilke i¢ginde eritilecekti.
Halbuki 12 Eyliil ve alt1 y1l siiren ANAP iktidanyla eri-
yen Tiirkiye'nin direnis odaklar oldu.

Iste ANAP'la DYP'yi ayiran nokta boyle bir mahiyet
sahibidir. DYP diinya sistemine itiraz etmemekte, buy-
ruklar almakta ve fakat bunlarin uygulamasin: “alatur-
kalastirmaktadir.” Béylece Tiirkiye ger¢ek kurtulug yo-
luna giremese bile zaman kazanmaktadir. Diinya siste-
mi, DP, AP iktidarlarinda kendi isteklerini yerine getir-
mek i¢in tilke iginde baz gii¢lere ve kimi zaman da tlke-
nin ¢ogunluguna bir harag 6demek zorunlugu ile ytizyii-
ze gelmigtir. Sistemin dedigi olmakta, fakat Tiirkiye'nin
yerli gii¢lerinden bir kism1 da bu olugsumdan yiikli bir
pay almaktadirlar. Gerek siyasi kimlik bakimindan, ge-
rekse iktisadi biiytime agisindan Tiirkiye, genel vali ile
idare edilen bir miistemleke niteligine diismektense, s6-
miirgeciyle pazarlik etmeyi goze alan tagaronla idare
edilen, ama yine de kendi ellerindeki aletleri kendi bildi-
gince kullanan bir 6zerk yonetimi devam ettirebilmekte-
dir. ANAP ise, diinya sisteminin eline tutusturdugu ti-
ziik ve y6netmeligi harfiyen uygulamaktan fazlas: elin-
den gelmeyen bir siyasi kadronun barinagdir. Diinya
sisteminin kendilerine yiikledigi 6devleri yaparken giin-
lerini giin etmek de onlarin dar- diinyada gériip gorebi-
lecekleri yegane nimettir. Bu sebepledir ki ANAP tipi po-
litikacilarin herhangi bir muhalefet yiiriitmeleri séz ko-
nusu olamaz. Onlar ancak emirlere boyun egebilir.

Sistem kargisinda dolayl: ve dogrudan boyun egise
z1t egilimi bugiin RP temsil ediyor. RP'nin iki esas kokd,
iki ana damar: var. Bunlardan biri yirmi yedi y1l devam
eden ve Tiirkiye'yi kiiltiirel zincirlerle ve agir vergi. yiik-
leriyle, candarma baskisiyla zapt-u rapt altina alan yo-
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netime kars1 ¢ikan miisliitman halkin militan birikimdir.
Diger ana damar Mehmet Akifler, Fevzi Cakmak'larla
kismen belirginlik kazanmg ve ilke geleceginin biitiin
zor sartlarda bir ¢ikig yolu saglamasini birinci meselesi
haline getirmis dirijan unsurdur. (Burada andigim iki
isim yazilarimi dikkatle izleyenleri baz: tereddiitlere
sevkedebilir. Ciinkii ben Islam'in modernist yorumunun
gergek kurtulug yolunu tikadigini ve kafir medeniyetine
yerlesecek zemin sagladigimi savunuyorum. Maregal de,
Sair de birer miisliiman modernisttir. Ama bu insanlarin
hayatlar bize 6gretti ki miislimanlklari, modernist go-
riiglerine galebe ¢almigtir. Ayrica Tiirkiye'deki islami
hareketin gegmiginde biitiin dirijan kadrolarda moder-
nist egilim agir basar. Gergek bu ise ve “kikler” boyle ise
olmayam var gostermeye yeltenmek nafiledir.) Yani RP,
Tiirkiye'deki sag-sol yutturmacasmm etkisiz birakacak
saglamlikta bir yapiya sahiptir. 1970lerden itibaren
miisliiman halkin giiciiyle yonetimde kararhihig: temasa
gegirme egilimi RP'yi bugiine getirmigtir. Bu egilim bii-
tiin siyasi komplolara, eritme ve yildirma taktiklerine
ragmen varhginm korumus ve son yerel segimlerde ytikse-
len ¢izgisini belli etmistir. Bu sézleri bize rahat rahat
styleten bu yiikselen ¢izgi degil, en elverigsiz gartlarda
bu egilimin dirayet géstermis bulunmasidir. Eger bu di-
rayet gosterilmeseydi RP son yerel segimlerde herhangi
bir “diizen” partisi kimligi ile oy avciligr yapmaya yelte-
necekti. Fakat 6yle olmad1. Son genel se¢cimlerde yiizde
onun altina diigmek gibi umut kirte1 bir konuma itilmis
olmasina ragmen tavizkar bir tutum takinmadi. Bilakis,
sahsiyetli '~ yol izledi. Yikselen ¢izgisini, ben de sizin
teld~ oynarim, diyerek degil, bu telde oynamanin herkest
nasil tepetaklak diigiirecegini belirterek saglad:. Nite-

176

kim, se¢ime giren partiler arasinda yalmzca RP Tiirkiye
lizerine oynanan oyunlarn i¢ yiiziine isaret etti. AT hiz-
metinde ve Israil hizmetinde neler kaybedildigini, Orta
Dogu ve Balkanlar'da Tiirkiye'nin hangi sahsiyetli poli-

* tikay: benimsemesi gerektigini sadece RP vurgulad:. Bii-

tiin bunlar Tiirkiye'nin sulandirilmig siyasi ortaminda
oy kazandiracak degil, oy kaybettirecek tutumlar olarak
gortilebilirdi. Eger ugsaklik ruhunu temsil eden ANAP
biiyiik bir oy kaybina ugramig ve ihkak-1 hak peginde
olan DYP eski AP oylarina kavugmus ve Tiirkiye'nin iig-
yuz yillik siyasetinin temelden elestiricisi RP ciddi bir
hamle yapmigsa, bunun sebebini Tiirk se¢gmeninin siyasi
olgunluk bakimindan ilerleyiginde arayabiliriz. Bundan
boyle Tirk se¢gmeni lizerinde yatinm yapacak olanlarin
ondaki usaklik ruhunu oksayarak bir sonug alamaya-
caklann bilmeleri gerekir. 1989 yerel segimlerini efen-
dilik kazanmigtir diyerek kestirip atmak miimkiin degil.
Diinya sisteminin ajanlan davalarindan vazgegecek de-
gildir. Biyiik bir ihtimalle éniimiizdeki aylar ANAP1n
hizlh ve iz birakmadan ¢éziilmesini, kisa zamanda biitiin
varligim (tabanim ve milletvekillerini) baska siyasi or-
giitlere kaptirmasini 6nleyecek tedbirlerle gegecektir. ilk
yapacaklari i RP'nin gahsiyetli politikasina bagka un-
surlar katma gayretiyle ilgili olabilir. Eger firsat¢1 (son
donemde ANAP'ilagmisg) unsurlarnn RP iginde sulands-
ria1 etki yapmasina goz yumulacak olursa diinya sistemi
onemli bir bagarn elde etmig sayilacaktir. Diinya sistemi-
nin DYP'yi iktidara gelmekten ahkoyacak bazi tegebbiis-
lerde bulunacagim da diigiinebiliriz. ANAP ¢ékiince tez-
gahlanacak bir yeni partinin de bu isi gérmede 6devler
yiiklenebilecegi akla gelebilir. Iste bunu basarabilirlerse
SHP iktidarinin 6nii agilmig olacaktar.
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Yani boylece 12 Eyliil sosyal demokrat bir maskeyle
ve ANAP politikasinin biitiin mahzurlanyla hitkmind
yiiriitme imkanma kavusabilir.

Simdilik Tirk siyasi hayat: normallesme yolunda
bir mesafe katetmis goriniiyor. Eger yeni tedhigler ve
beklenmedik provokasyonlar karsisinda kalmayacak
olursa segmenler de tercihlerini siyasetin normal mecra-
sinda degerlendireceklerdir. Tirkiye'de zor olan sey
“normal” siyaseti yiirtitmektir. Ctinki diinya sisteminin
asil rahatsiz oldugu ey Tiirkiye'de halkin, bilhassa mis-
liiman olugunu istiin tutan halk kesiminin saglkh ter-
cihlerde bulunmas:; demokratik isleyisin bu giine kadar
her on y1lda bir askiya almigimin temel sebebi de muslii-
man halkin aklim bagina aldigx nispette ipleri eline ala-
bilecegi ihtimalinin belirigidir.
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BU SAATTEN SONRA NE YAPILIR?

Hig bir savag hassa alaylariyla kazanilmaz. Ciinkii
hig bir ordu hassa alaylarindan ibaret degildir. Yine de
bir galibiyetin temelli, siirekli ve verimli duruma gelisi
hassa alaylarinin mahiyeti, niteligi ve kuvvetiyle bag-
lantilidir. Savas1 kazanan hassa alay1 degildir, ama has-
sa alayina sahip olmayanin savag1 kazanmasi bahis ko-
nusu bile edilemez. Yani savas1 kazanmak i¢in vazgece-
meyeceginiz gii¢ belli bir tarafin asli ve 6z kuvvetidir. Ne
var ki bu asli kuvvet tek bagina savas galibiyetle sona er-
dirmeye yetmeyecektir. Istenilen sonug ancak bagh kuv-
vetlerin agirhgim hissettirmesiyle, yerinde ve zamanmn-
da devreye girmeleriyle elde edilebilir.

Savagin muharebeden ibaret olmadigr diigiiniilecek
olursa, savasi kazanmanin bir bakima baris: da kazan-
mak demek oldugu akla gelmelidir. ki ordu ¢arpigtilar
ve biri digerini yendi. Acaba yenen taraf barisi kazana-
cak kadar gii¢lii mii? Muzaffer bir ordu hem kendi men-
suplarina, hem de digindakilere (hatta ve bilhassa gale-
be ¢aldig1 kimselere) verecek seylere sahipse dayanikh
ve dayanakl bir bang: da kazanmis demektir. Ne var ki
galip ordu barisi kazanmadan da hiikmiinii yiiriitebilir.
Eger bu ordu hassa alaylarim iyi besleyebiliyor ve bu
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hassa kuvvetleri belli bir amag etrafinda iyi érgiitlenme-
yi bagarmiglarsa, amacin korundugu, érgiitlenmenin ge-
cerli sayildign giine kadar hakim ve galebe calan bir gi¢
olarak varhgm devam ettirir.

Biitiin bu stratejik miilahazalan insan bagarisinda
taktik ve stratejilerin 6nemini vurgulamak veya bir gali-
biyet yolunu teminata baglamann sartlarim dikkatle
gozoniine almak iizere siralamig degilim. Aksine, strateji
ne olursa olsun, hangi taktik gdiiliirse gidiilstn, bu ira-
di miidahelelerin ancak hakl, dogru ve yerinde davra-
mislarla kaynagma giiciine sahip olduklariny, olanlari bi-
lenlerin olacaklan bulabilecegini dile getirmek istiyo-
rum. Insanin tabiatiyla tarihinin birbirinden kopmaya-
cagim, boyle bir kopmay: temine matuf her faaliyetin 1z-
tirap ve bozulma getirecegini anlatma gabasi icindeyim.

Tiirkiye bagimsiz yasamak isteyen ve bagimsiz ya-
samay1 hayatinin ekseni haline getirmis insanlann il-
kesi. Bu Tiirkiye'nin temel vasfinin birinci unsura olsa
bile, temel vasfin tamam bagimsizhik duygusu ile anla-

silamaz. Tirkiye aym zamanda iktidar paylasim kavra- .

mina yabana bir ilke. Yani devletin yam baginda veya
devletin karsisinda bir gii¢ bulunmasini Tiirkiye'de ya-
sayan insan zihnine sipdiramayacaktir. Diyeceksiniz ki
bu bzelliklerin Tiirkiye'ye has olugunu sdylemekle ge-
reksiz bir vurgulamada bulunuyorsun, altim ¢izdigin
yarg pek dyle birinci dereceden ayiricl vasif sayilmaz.
Gergekten bagimsizhik duygusunu bir ¢ok bagka toplum-
da bulmak miimkiin. Devletin giiciiniin tamnmas: da ka-
pitalist geligmesi gecikmig bir gok iilkede goriilen bir
szellik. Tiirkiye'nin bir ok Asya tilkesiyle ortak vasiflan
sayilacak olursa bunlardan birinin kiigiik birimlerdeki
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(agiretler, yéreler, etnik sbeklenmeler) bagimsizhk te-
mayiilleri, digerinin de devletin fonksiyonlarindaki kap-
sayic1 ve yiriitme giictindeki niifuz edicilik oldugu ileri
siiriilebilir. Fakat Tiirkiye'deki bagimsizhk duygusu ve
devlgt kargisindaki tutumun biitiin diger geg kapitalist-
lesmis toplumlardan ve Asya toplumlarindan ciddi fark-
lar1 var. Bunlar grenilmeye deger.

Oncelikle sunu 6grenilmeye deger buluyoruz ki
’I.‘ﬁrkiye'de bagimsizlik ve iktidann parg¢alanmazh bir-
likte ve aym anda etkinlik gosteren iki unsur. Bagimsiz-
11.1:: qgvlem kars1 bagimsizlik degildir. Yani ferd kendi gii-
ctinti yonetimin otoritesi kinldi31 oranda kazanacagim
dus.u.nmez. Bagimsizlik, devletle, hatta bir bakima dev-
let i¢in bagimsizliktar. Boylece devletin bagimsizhgn dog-
rudan ferdin bagimsizhgimn teminat: haline gelir. Fagi-
zan anlayigtan farkh olarak Tiirkiye'de bagimsizlik te-
mayiili birlik iginde erimeyi degil, birligin bagimsizlik
korunarak saglanmasim giiglendirir. insanlar, “Allah
devlete zeval vermesin” diye diigiintirler, ama (,ievletir;
kurbani olmayi diigiinmezler.

Ne bagimsizhik duygusunu belirgin sinirlarla disa
vuran ornekleri, ne de iktidarin pargalanmazh@in ifade
eden t'flvu'lan berrak bir bigimde giinliik hayatimzda go-
remeyiz. Ciinkii Tiirkiye'de yasayan insanlar ti¢ yiiz y1l-
dan bu yana kendi biinyevi 6zellikleri hesaba katilmak-
s1zin uzak idealler adina baz kahplara dokiilmek isteni-
yor.'Bunda basansiz olundugu zaman da aym mahiyette
yeni kaliplar deneniyor. Batililagma éncesinin meselele-
ri ise ¢ok farkh. O dénemin aradigimiz berrakhg temin
e'(']eceé'ini sdylemek de kolay degil. Giiniimiiz Tirkiye-
si nde insanlar bir yandan teknolojik nedeniyetin biitiin
insanhga musallat olan dertlerini gekmek, bir yandan da
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sadece bu iilkenin bagina sanlan siyasi, sosyal, ekono-
mik belalar1 gogiislemek mecburiyetiyle karg: karsiya.
Bu karmagiklik iginde Tiirkiye'nin ayma vasfina dikkat
ederek bir ¢ikis yolu aramaktansa, en genel dlgiilere vu-
ruldugu zaman elde edilen sonuglar ¢ogu kimseye daha
ilging gelebiliyor. Fakat ne zaman ciddi bir tikanikhk vu-
ku bulur da bunun sebeplerini aragtirma zorunlulugu ile
karsilagirsak, yahut umulmadik bir gelisme yiiziinden
hangi tutumda karar kilacagimz1 bilemie duruma di-
sersek, o zaman meseleyi kavramak ve ¢ozmek igin ilke
insamnin temel vasiflarin! bilmenin paha bigilmez 6ne-
mi ortaya gikiyor.

1980 sonrasinda Tiirkiye'de uygulanan siyasi ikti-
sat eger istenilen sonuca ulagmadiysa bunun en biiyiik
etmeni, gerek 24 Ocak kararlar dolayisiyla alinan ted-
birlerin, gerek 12 Eyliil sonrasinda yiriitilen uygul'ama-
min dogrudan dogruya Tiirkiye insanna ters geligidir. 12
Eyliil sonras iktisadi sartlar1 her kademeden kiigiik ser-
mayenin biiytigiine bagimhligini artirdiga ve bﬁyt;ik ser-
maye de iiretken ve verimli bir kazang yolunu bagimsiz-
lik tutkunu kiigiik birimlere kapadig igin uzun yillar es-
naflikla ifadesini bulan bagimsizlik egilimi gayri mesru
kazang alanlarina ve gozle goriilmeyen pazarhklar .ybn-
temine kaymistir. Ne var ki bunun sosyal maliyeti ¢ok
yitksek olmus, Tiirkiye'deki ¢arpik kapitalizm, daha 611.-
ceki kararsiz dengesini bir daha ele gegiremeyecek bir bi-
¢imde sarsilmigtir. Bu agidan bakilinca Tiirkiye'de son
on yilda Islam diigiincesine ve islami davranglara yfine-
lis bu saghksiz gidise bir tepki ve tilke insaninn bagmvl-
sizhgini yeniden ele gegirme, devletin par¢alanmazhigl
anlayigina meyletme ¢abalarinin bir ifadest olara}( anla-‘
silabilir. Nitekim, 26 Mart 1989 yerel segimleri hangi
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yonden bakarsaniz bakin, Tiirkiye'deki insanlarin bii-
yik yapilar i¢inde eriyip diinya sisteminin silik bir par-
¢as1 olmak yerine, kisilik sahibi bir tutumu, bagimsiz ve
sesini igittiren bir yaklagim sectiklerini gosterir. Boyle
oldugunu rahatlikla dile getirebiliyoruz, zira hig bir stya-
si parti Tirkiye'nin meselelerini ve iilke insanimn iginde
bulundugu durumu, yagamakta oldugunu ve muhtemel
tehlikeleri herkesin anlayabilecegi kelimelerle soyleye-
bilmis degil. Bazilar: séylemek istemedikleri igin, bazila-
n sdylemeye imkéan bulamadiklan igin. O halde insanlar
¢esitli akil yiiriitmelerle kendi durumlarini degerlends-
rerek ve i¢inde siiriiklendikleri siyasi ahskanhklarin et-
kisiyle bir sonuca varmiglardir. Gergekte, iilkemizde fer-
din bagimsizhgn, kisi dokunulmazhgni savunan ve
devletin pargalanmazlig ile giivencesini bulan insan sa-
yis1 tamama yakindir. Cesitli ideolojik manevralar, sart-
landirmalar, strateji ve taktik uygulamalariyla iilke in-
saninin siyasi tercihi partiler arasinda dagtilmig, yani
etkisiz hale sokulmugtur. Aslina bakarsamz Tiirkiye'de-
ki siyasi yarig veya miicadele baghmsizliktan yana olan-
lar ve konfor adina bagimhiliga rniza gisterenler olmak
tizere iki kamp arasinda cereyan etmesi gerekir.

Ahci gozle bakildiginda Tiirkiye'deki siyasi partile-
rin kalict oy potansiyeline sahip olanlar ve gegici oy po-
tansiyeline sahip olanlar geklinde iki yanda tasnifi
mimkiindir. Son giinlerde yaptig rotuglarla kendine
merkez-sag goriintiisii vermeye ¢cahgan ANAP en gevsek
ve en kolay ugan oylan ¢ekebilmis partidir. Biitiin giicii-
nii 12 Eyliil rejiminin bekgisi olmaya borglu olan bu siya-
si kurulug ne sermaye gevreleri tarafindan, ne de her-
hangi bir sosyal grup dolayisiyla harekete gegirilmig bir
destege sahip degildir. Kendi hesabina daha da kétii bir
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nokta, ANAP1n Tiirkiye'yi diinya sisteminin istekleri
dogrultusunda bir standardizasyona, IMF'nin bekledigi
entegrasyona ve iilkeyi zapt-i rapt altina almak isteyen-
lerin gérmeyi arzuladiklan istikrara goétiiremeyisidir.
Tirkiye'nin yeni agihmlar: bakimindan ANAP gimdiden
yok sayilabilir. '

DYP son yerel segimlerde biiyiik bir oy artigim hesa-
bina gecirmekle birlikte oylarindaki kalicihk bakimin-
dan ANAP'tan farklh bir yapiya sahip degildir. DYP oyla-
rim1 ANAP'a nispeten kaha kilan, bu partinin DP ve AP
miras¢is1 olmakla direnisi sayilmahdir. Ancak, boyle bir
mirasin siyasi bir inatlagmadan daha kéklii bir temelini
bulmak mimkiin degildir. Teklifleri bakimindan DYP,
halkin géziinde ANAP'tan daha parlak bir duruma yiik-
selemeyecektir. Yine de DYP'nin “yerlilik” tezi, bu parti-
nin ANAP'la aym1 kefeye konulmasin1 énlemektedir.
DYP, sarth teslimiyet partisidir ve bu sarth olus oylarmn-
daki devamhiligin 6mriini belirler.

Oylarinda hig bir ciddi artis olmamasina kargilik,
devamlihik bakimindan yukarda zikrettigimiz iki parti-
den farkhh mahiyet arzeden SHP'dir. SHP oylarin siirek-
li kilan Cumbhuriyetin kurulugundan beri CHP ¢izgisin-
de siyasi etkinlik géstermis insanlarin taassubudur. Bu
taassup yarim asirlik tarihinde iki 6nemli yara almigtar.
Bunlardan biri sosyalizme yonelis, digeri de AT'na rnza
gosteristir. Onceleri CHP taassubu olarak yasayan, sim-
dilerde gerg¢ekten taassup olup olmadig: tartigma gotii-
riir hale giren bu anlayis sosyalizme yoneldik¢e kendi fa-
sizan koklerini elestireye tabi tutmak zorunda kalmak-
ta, AT'na yéneldikce de sosyalizan gerekgelerini kaybet-
‘mektedir. Simdilik SHP'nin kahaihginm iki kaynak temin
ediyor: Bunlardan biri rafizilik, digeri ise mondenliktir.
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(Mondaine: Diinyanin gelge¢ tatmin yollarina uyan,
maddi 4lemin alakalaryla tatmin olan) Fakat bu kay-
naklarin da pek saglam oldugu séylenemez. Ciinkii Tiir-
kiye'nin bugiinkii dalgalanis1 iginde ANAP, DYP veya
bunlara benzer herhangi bir siyasi parti de laikligini 1s-
pat edebilmek, islami iddialar tasimadignm gosterebil-
mek gayretiyle rafizi oylara talip olabilir ve belki bunda
SHP'nin oldugundan daha da basarih sonuglara varabi-
lir. Mondenlikte SHP'nin ne kadar ileri gidebilecegi de
siiphe gotiirir. Tiirkiye'nin mondenlerini ancak sosyal
endigelerinin yedeginde kendine ¢ekebilen SHP kahah-
gin1 en ¢ok sosyalist veya komiinist goriiglii kimselerin
desteginde devam ettirebilir. Béyle bir siirekliligin de sii-
rekli oy kayb1 demek oldugunu kendileri de pek iyi bilir-
ler.

Iste, siyasi destekleri boylesine zayif, siyasi yapilan
bu destege paralel olarak derme ¢atma olan partiler ken-
di ikballerini ¢abuk sonug alabilir taktiklere, hizh ma-
nevralara ve bir ceberrutluk stratejisine baglamiglardir.
Biitiin beklentileri siyasi ve ekonomik bogluklar: iyi de-
gerlendirip en uygun firsatta yonetim mevzilerini gas-
petmek ve bu giiciin kirasiyla geginmekle simrhdir... Ul-
ke icinden kalici, saglam destekler bulamamanin zorla-
masiyla her birinin tilke digindan desteklere talip olduk-
lan gozler éniindedir. Bu yéniiyle Tiirk halkinin bagim-
s1zlik temayiilleriyle sage veya solcu higbir siyasi prog-
ramin tamamiyle értiismedigini anlamak kolaylagir.

Dikkat ¢eken bir bagka 6nemli nokta da Tiirkiye'de
iri kiyim siyasi tegekkiiller olarak beliren giiglerin hig bi-
rinin hassa alaylarina sahip olmayiglanidir. 12 Eyliil 6n-
cesinde AP'nin genglik kollarindan mahrum olusu ve bu
yizden kismen bazi miisliman gruplara ve kismen de
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MHP militanlarna yaslanma geregi duymasi, CHP'nin
her egilimden komiinist kuruluga kanat germeden kipir-
dayamaz halde kahg: ¢ok manidardir. Bugiin AP yerine
DYP, CHP yerine de SHP var gibi. Ama gergekte AP,
DYP'ye, CHP, SHP'ye inkilab etmis degil. 12 Eyliil sonra-
s1 sartlarinda DYP elinde sadece diinya sistemine kafa
tutmaya meyyal unsurlari, SHP de diinya sistemiyle
uyum kurmaya meyyal unsurlan tutabilmistir.

Diyebiliriz ki Tiirkiye'de siyasi kuruluslarin (parti-
lerin) goriintiisiinden bir slgiide bagimsizlagan bir sosyal
olusum gergeklesmektedir. Siyasi partiler merkezleri ve
ybonetim elitleri bakimindan giinden giine daha teslimi-
yetgi bir tavri izhar etmedikge varliklarinm1 koruyamaz
duruma itiliyorlar, buna mukabil direnis odaklar iilke
¢apinda yeniden bigimlenme stirecine gegmis bulunuyor.
Biitiin siyasi partiler alt kademeleri itibariyle bu direnig
odaklarinin etkisine agik. Tiirkiye'de gayri resmi olarak
yaygn bir “redd-i ilhak” ve “miidafaa-i hukuk” srgiitlen-
mesi var. Redd-i ilhak, ¢tinkii Avrupa Toplulugu tarafin-
dan mustemlekelestirilmek istemeyenlerin bir tavr bu.
Miidafaa-i hukuk, ¢iinkii hem ferdin, hem yérenin, hem
iilkenin bagimsizligi ve yasama hakkinin istiin tutul-
masina matuf,

Miislimanlar Tirkiye'deki yeni redd-i ilhak ve mii-
dafaa-i hukuk hareketinin énciligiinii yapiyorlar. Sade-
ce miisliimanlar iilke disindan herhangi bir destek ara-
madan siyasete agirliklarim1 koyma basarisina ermisler-
dir. O kadar ki, kendilerini yabana: siyasi gii¢ler kars:-
sinda mazur ve megru gostermek isteyenler Tiirkiye'deki
miislimanlar: temel hak ve 6zgiirliiklerinden mahrum
birakmadiklarini 1spat telagim yasiyorlar. Yani siyasi
kararlan bakimindan iilke disindan giiglere hesap ver-
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mek mecburiyeti ile kars1 kargiya kalanlar miisliimanlar
degil, gayri islami olmakla gegerliligini koruma duru-
munda bulunanlar. Fakat onlarin ¢ikmaz tstesinden
gelinir gibi degil. Ulke disindaki giiglere hem islami bir
yol izlemediklerini, hem de miisliimanlar1 ezmediklerini
gostermek zorundalar. Bu ikili ve birbiriyle uzlagmaz tu-
tum, Tirkiye'deki demokratik isleyisi de etkiliyor. De-
mokratik igleyis korunacak olursa bundan en gok mislii-
manlar istifade ediyor. Demokratik isleyisten vazgece-
cek olursa Tiirkiye'nin diinya sistemine entegrasyonu
imkansiz hale geliyor. Tiirkiye'de miislimanlann tlke
yonetiminde s6z sahibi kilinmasim énleme ¢abalar, bii-
tiin stratejik ve taktik hesaplara ragmen giinden giine
zorlagiyor. Ciinkii insanin tarihi tabiatindan koparila-
maz. Tiirkiye'deki insanin tabiat1 tarih olarak disa vuru-
yor. Bu tezahiirii 6nleyen baskilarin kalktig her firsatta
Tiirkiye deki insanlar ferd olarak bagimsizhklarim yeni-
den ele gegirmek ve temsiline arac1 olduklan giictin par-
calanmazligini 6ne siirmek tizere tabiatlarim tarihe dé-
niigtiiriiyorlar.

Unutmamak gerekir ki insan bagaris1 ancak liya-
katle kendini diga vurdugu zaman gergektir. Tirkiye'de-
ki miisliimanlar bagariya 1ayik olduklarinm son yirmi y1-
lin siyasi inis ve gikiglarinda 1spat etmiglerdir. Bugiin
Tirkiye'de miisliimanlarin tilkedeki hassa alaylar ol-
duklar belirginlik kazanmigtir. Artik hassa alaylarinin
mahiyeti, niteligi ve kuvveti bir mesele olarak sniimiiz-
dedir. Bilinmesi gereken ilk husus 6nde gelen gorevin ik-
tidara el koymak olmadig ve Tiirkiye'deki miislimanla-
in giiciin ne ugruna kullamlacag konusunda butiin 6te-
ki yurtsever unsurlarla ortaklasa bir anlayisa varmalar
oldugudur. Bunun i¢in her kademede bilim kurullar te-

187



sis edilmeli ve bu kurullar siyasi tavrin hangi verimlere
agitk oldugunu ortaya koyacak yeterlige ulasmalidir.
Eger taklit¢ilik bir bel4 ise, papagan egitiminin de en ¢ok
taklitgilige hizmet ettigi anlagilmahdir. Anahtar olmay:
erdem saym~k yerine her tiirli anahtar: kullanabilecek
bir el haline gelme bagarsina talip olunmalhdir. Boyle bir
bagariyr siyasi giiciin bilgiyle beslenmesi temin edebilir.
Hangi bilgi mi? Diinyevi ve uhrevi biitiin bilgiler.
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