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BIZ IKTIDARA GELINCE

Tiirkiye'de miislimanlarin siyasi gii¢ olarak ortaya gikmast
iilkenin bir demokratik igleyise kavusmiasi sonucunda gergekles-
migtir ve demokratik igleyige yapilan her menfi miidahale miis-
lumanlann siyasi giiciinii kirmay1 gbézden uzak tutmamigtir. Bu-
na mukabil demokratik isleyise her yeniden doniis miislimanla-

rin siyasi bakimdan yapabilirlik alanlarini hizla genigletmis ve
Tiirkiye'nin demokrasi tarihi boyunca miisliimanlarin giiciiniin
artmasi ve demokratik igleyigin devam etmesi birlikte vuku bu-
lan hadiselerden sayilmak zorunda kalinmigtir. Buraya kadar ki
akil yiliritmemizi sirdiirecek olursak diyebiliriz ki Tiirkiye'de
demokratik igleyig yiiriirliikte kaldik¢a miisliimanlarin bir siyasi
giicii olacak ve bu gii¢ yonetme sorumlulugunu iistlenebilecek
olgude bityiiyebilecektir. Tiirkiye'de miisliimanlarin iktidara gel-
melerini 6nlemenin yolu ya dOEHl—ddn demokratik igleyisi orta-
dan kaldimakla veya demokratik igleyisi dolayli yollardan miis-
liimanlarin yararlanamayacag sekle sokmakla miimkiindiir. Gii-
niimiiz sartlarinda Tiirkiye'den demokratik igleyisi sokiip atmak
ihtimal dahilinde goriinmiiyor. O halde miisliimanlarin "biz ikti-
dara gelince" diye soze baglamalan akla uygun. Bir sozii sOyle-
menin akla uygun olmasiyla o s6ziin zamaninda ve yerinde sty-
lenmis sayillamayacagimi kabul ediyoruz. Nitekim giiniimiiz
sartlarinda siyasi diizenlemeleri her elverigli ortamdan miislii-
manlarm yararlanmalarin1 dnleyecek sekilde ayarlama tesebbiis-
leri kolayca farkedilebilir. Bu yapilanlara bakarak bazt kimseler



miisliitmanlarin "biz iktidara gelince" diyc soze baslamalarini
"¢ay1 gormeden pacay: stivamak” seklinde yorumlayacaklardir.
Ciinkii onlara gore demokratik igleyig elverse bile miisliimanla-
rin iktidari biitiin s6ziin miisliimanlarda olacag: tarzda kullan-
malari gok uzun vadede vuku bulabilir, 6te yandan demokratik
isleyig her zaman miislimanlarmn giiciinii kiracak sekilde ¢arpiti-
labilir.

Ben ¢ay1 gormeden pagalart sivamanin yanlis olacagim diigii-
nenlerden degilim. Bence ¢ay: gormeden pagalart. sivamak
lazimdir. Ciinkii kargimiza ¢ayin nc zaman ¢ikacagini bilmek
her zaman kolay degildir. Amag pagalarin 1slanmamastysa onla-
1 simdiden sivali tutmanmn yaran bilyiik. Esasen toplumun yo-
gurulugunda ve toplumun tamamuni ilgilendiren hususlarda bazi
hedeflere varmadan takindiklari tavirlar bakimindan insanlarn
iki ana dbckte toplamak secilecek saglikl: yolun tespitinde bize
yararh olabilir. Birinci 6bekte miinavebeli olarak hcyecanin ve
yilgimhigin sevkettigi insanlar vardur. Ikinci dbekte ise baglanma
ve sabir destegiyle kendi yolunu agan insanlar yer alir. Herhangi
bir toplumda bu iki 6bekten biri agirlik tagir, boylece o toplu-
mun hedefl segme ve hedefe yiiriime tyvrinda etkili olurlar. He-
yccan ve yilginlik derinlikten yoksun insanlar diinyasinin maya-
sinda hazir bulunur. Daha dogrusu insan olarak hepimizin ma-
yasinda heyecana ve yilginliga kapiima hazir bekler. Ote yandan
baglanma ve sabir clde cdilebilen, ancak iktisab edilirse bir in-
san 6zelligi olarak faydalanmamiza agik duruma gelen iki de-
gerdir, Bir toplumun siyasi olgunlugu baglanma ve sabirdaki
mertebesiyle dlgiilebilir.

Heyecanlarla ¢abucak harekete gegen insanlar dnlerine ¢ikan

ilk maniada yilginhiga kapilabilirler. Ciinkii heyecanlarla hare-

- kete gegen insanlarin beklentileri kiigiik ¢aphdir. Onlerine gikan
engel bu beklentilerin ele gegmesinin imkansiz oldugunu onlara
gosterecek kadar biiyiik goriiniir. Dolay:siyla her heyecan pegin-
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den bir yrlginlik getirir. Kolayca cosuverenler, kolayca cayar.
Bu insanlarin hemen ortaya atilip, hemen vazgegmeleri su veya
bu yone sevkedilmelerini de kolaylastirir. Hem heyecanlanan
insanlari sevketmek, hem de yilgimhga diigmiig insanlar inkiyad
cttirmek zor degildir. Cosanlar ve vazgecenler kendi iizerlerinde
islem yapilmasini saglamak igin elverigli ortami kendileri yara-
ur. Tiirkiye'deki demokrasinin klfkbcs yili boyunica iki tip insan
miislimanlarin heyccana kapilmalarini ve yilginlik i¢ine diigme-
lerini bazen siyasi giice, bazen banknota tahvil eti. Birinci tip
sOyle diigiiniiyordu: "Nasil olsa Tiirkiye'de bir miisliiman yone-
timi gergeklesemez. O halde miislimanlarin duygularim oksa-
makla ve onlart baz1 avuntulara salmakta beis yoktur. Boylece
miisliimanlar gayri-islami bir hayatin gereklerini islami bir bek-
lenti sebebiyle yerine getirirler. Onlarin duygularini okgamig ol-
makla da siyasi bir pozisyonu clde tutmak kolaylagir." Ikinci ti-
pin diigiinceleri de §oyleydi: "Islami diisiinceleri yonetimden
uzak tutmanin yolu miislimanlan yiiriirliikteki yonetim kalipla-
rina hizmet eden pozisyonlara yerlestirmekien geger. Boylece
miisliimanlarin kigi olarak beklentileri, inanglarinin geregini ye-
rin¢ getirmenin oniine gegmis olur. Gayri-islami bir hayaun ger-
¢evesini koruma yiikii de miisliiman kimligi tagiyor diye bilinen

insanlarin omuzlarina yikilabilir."

En az kirk yil siiren demokrasi tecriibesi boyunca yukarida
belirttigimiz iki tip insanin hesaplart kismen onlarin Ichine so-
nuglar verdi. Heyecanlara ve yilginliklara kapilan miisliimanlar
bu tiplerin avi haline gelebildiler. Ama her scy bundan ibaret
degildi. Sadece 1slam adina istismar pesinde olanlarla, miislii-
manliklar1 istismar cdilenler dolayisiyla diinden bugiinc gelin-
mig degil. Bizi diinden bugiine getirenler ve ‘bize "biz iktidara
gelince” diyerek soze baglama imkant verenler kirk yillik siireci
farkl1 bir boyutta yasayanlardir. Onlar Tiirkiye'deki siyasi hayatt
olgunlagtiranlar, baglilik ve sabirlanyla iilkenin bir islami donii-

* siime hazirlanmasim saglayanlardir. Acaba bu kisileri tek tek



teshis etmek miimkiin mii? Boyle bir ¢abanin sonug verebilece-
gini iddia etmek zor. Ciinkii. Tiirkiye'de baghlik ve sabirlanyla
islami bir doniigiim imkanin biiyiitenler ad1 sam1 duyulmus in-
sanlardan olugmuyor. Daha ¢ok itikad ve ibadetleriyle agirlikla-
nn1 hissettiren insanlar bunlar. Sahislarindan ¢ok fiilleri gohret
sahibi onlarin. Ama yaptiklarimin etkili olusunda basgka bir hu-
sus da dikkate deger: Kugaktan kugaga devralman bir tavrin
temsilcisi bu miisliimanlar ve hayatlarinin miisliimanliga hasret-
tikleri kismiyla temayiiz eden bir ozellikleri var. Bu yiizden
Tiirkiye'de demokratik isleyis siireci iginde su yiiziine ¢ikan be-
lirgin bir egilim sézkonusu.

Demokratik isleyis devam ettikge belli bir giice, belli bir arin-
maya ulagan bu efilim cofu zaman samldig1 gibi bir
"muhafazakarlik” tepkisi olmaktan iyiden iyiye uzakur. Elbette,
Tiirkiye'de miisliimanlifin ge¢gmisten devralinan bir daman var
ve toplumun derinlerinden yiikselen bir degerler manzumesinin
ete kemige biiriiniisii giiniimiizdeki miisliimanlikla yakindan il-
gili. Ne var ki bir biling diizeyi olarak miislimanlik Tiirkiye'de
degisen diinya dolayisiyla sahip olunan bir kavrayig bolgesinde
ve diinyay1 degerlendirig, yeniden yorumlayis alaninda serpili-
yor. Giderek diyebiliriz ki, Tiirkiye'de Islam't toplum hayatn-
dan silmek igin girigilen her tegebbiis basarisiz kaldi1 oranda
Islam'in gii¢ kazanmasina sebep oluyor ve miisliimanca egilim-
lerin saptirilmasi i¢in yapilan her hareket miislimanlarin daha
dogru yonde adimlar atmalarina kolaylik saghyor. Belki de, da-
ha baglangigta hilafet ilga edilmemis olsayd: ve ardindan Tiirki-
ye'de yasayan insanlar Islam kiiltiiriinden koparmaya matuf te-
sebbiisler uygulamaya konmamg olsayd: Tiirkiye'de yasayan in-
sanlar kurtulusun muhkem ayetlere ve siinnet-i seniyye'ye sada-
katle riayet etmckle sajlanabilecefi konusunda sarih bir bilince
kavugmada tercddiitler gecirme tehlikesine ugrayabilirlerdi. Oy-
sa bugiin Tiirkiye'de yagayan insanlar olarak biz Islam'dan uzak-
lagmanin neye mal oldugunu 6lgebilecek tecriibelere sahibiz. Bu
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s6zlerden ¢ektifimiz sikint1 ve acilari memnuniyetle kargilama-
miz gerektigi sonucunu ¢tkarmak sagmaligina gitmeyelim, ama
gektiklerimizin daha degerli bir hayata yénelmek igin bizi dona-
tacagini soéyleyebilelim. Nitekim, son kirk yil Tiirkiye'de yasa-
yan miisliimanlarin her agamada saghikli ¢ikig yoluna ydnelme
tarihini kapsiyor. Bir yanda irade ve 6zlemde bir kesinlik gii¢
kazantyor, bir yanda bu kesinlie varan kisilerin kiiltiir seviyele-
ri yiikseliyor. Belki titiz miislimanlar1 hognut edecek bir gelis-
meden s6z edilemez ama gormesini bilenler i¢in katedilen me-
safe bir haylidir.

Once su farks zihinlere iyi yerlestirmek gerektigi inancinda- ,
ymm: Tiirkiye'de kurulu diizenin imkanlarindan beslenerek isleri-
ni yiiriitenler iilkenin digardan telkin edilen rotasina uymaktan
fazlasina gii¢ yetiremiyorlar. Sadece yukarida soziini ettifimiz
belirgin egilimin temsilcisi olan miisliimanlardir ki Tiirkiye'nin
kendi kurtulug rotasim ¢izme ehliyetine yonelmesi diigtincesinde
israr ediyor. Dolayisiyla, bu iilkedeki hayat hakkinin savunma--
sin1 iislenmis olanlar sadece bu miislimanlar sayilmahdir. Iki
anlayig arasindaki fark, "uzaktan kumanda” yontemini kabul ve-
ya red farkidir. Yakin gegmiste bu fark Tiirkiye'nin Avrupa
Toplulugu'na girip girmemesi konusundaki diistinceler dolayi-
s1yla iyice belirginlesti. Bilindigi gibi.bu konuda miisliimanlar
iilkenin yagama hakkini savunan yegane taraf olma onurunu ta-
s1di. Bugiin Avrupa Topluluu konusunda umduklarini bulama-
yanlar "iliziimler eksi" diyerek farkl go6riigler ileri siirebilir. Ama
sonug hepsinin iilke ¢ikarlan bakimindan miisliimanlar1 ancak
izleyebilecekleri noktasindan dteye varmayacaktr. Tiirkiye'nin
diinyada tuttugu yer konusunda ger¢ekler agi3a ¢iktikga miislii-
manlarin onciiliigiinii kabulden baska ¢are olmadif diger "akli
evvel” unsurlar tarafindan da anlagilabilir. Daha gimdiden Tiir-
kiye'de meselelere ¢6ziim getirebilecek yaklagimi yalmizca miis-
liimanlarin temsil ettigi goriilmiis olmali ki miisliimanlarin yo-
netim sorumlulugunu dogrudan iistlenmelerine engel olacak for-
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miiller araniyor. Bulunacak herhangi bir formiil acaba Islam
diigmanlarmin istedigi sonucu istihsal eder mi? Bu zayif ihti-
maldir. Bu yazimin baginda da belirttiim gibi Tiirkiye'de miislii-
manlann yonetim sorumlulugunu iistlenmelerine engel olacak
kestirme formiil demokratik igleyisten ya tamamen vazgegmek
veya se¢im kanunu da dahil bazi kanunlan miisliimanlan siyaset
dig1 birakacak gekilde yeniden diizenlemektir.

Miislimanlarin Tiirkiye'de vazgegilmez siyasi gii¢ haline ge-
liglerine ne bir zorlama, ne de bir ismarlama sonucudur. Miislii-
. manlar Tiirkiye'de tabii bir seyir takib eden bir siyasi olusumun
gerektirdigi agirha sahiptir. Bu sebeple siyast arenadan tasfiye
edilmeleri ancak agir sosyal yaralérm kargihifinda miimkiin ola-
bilir. Olayn baslangict 1950-1960 arasinda devletle millet ara-
sinda organik bagin ancak din dolayimindan gegerek kurulabile-
ceginin hem iktidar ve hem de muhalefet tarafindan anlagilmig
olmasina kadar uzanir. DP, Nurculara, CHP Ticanilere hangi
gozle bakmig olurlarsa olsunlar miislimanlarin bu on yil boyun-

ca ne gibi gelismelere fidelik euikleri hig siiphesiz endige konu- -

suydu. Demokrat Parti yonetiminde gegen on yillik siire Tiirki-
ye'de miisliimanlarin diinyay: degerlendirmede ilk agilimi yasa-
diklar1 donemdir. Ortada ne bir geriatg orgiit, ne devletin yapi-
sinin yeniden ele alinma onerisi vardir. Fakat iilke insanlari
kimliklerini yeniden bulmanin yeni imkanlar dogurdugunu far-
ketmiglerdir. O donemde bu son dercce bulanik bir islami biling
olarak belirmigse de miisliimanlar agisindan en biiyitk kazang
biiyiik cogunlugun ilkenin kaderinde s6z sahibi olabilecekleri
diisiincesini dourmasiyla elde edilmigtir.

27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda agilan donem karar alma
ve iilkeye yon verme giiciinii biirokrasiye iade etme gabélarma
doniiktii.. Fakat bu ¢abalar dogrultusunda yapilan diizenlemeler-

‘den miislimanlar géze batmayacak bir sekilde istifade ettiler.
1970 yilma gelindiginde Tiirkiye'deki islAmi anlayig genel "sag- -
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c1" biinyeden farkli bir siyasi anlayis tagidifin: vurgulayacak bir
arinmanmn ilk adunlanim atti. 12 Mart 1971 askeri miidahalesi
Tiirkiye'deki islam1 uyamgin durdurulmasimi saglayamadi. 1973
segimleri miislimanlarin $nemli bir siyasi potansiyeli temsil et-
tiklerinin gostergesi oldu. Fakat bu potansiyelin kararh ve ba-
gimsiz bir siyasi alternatife doniigmesi ancak miislimanlarin
herhangi bir miisaadeye mazhar olmaksizin da kendi ySnetim
giglerini iiretmeye ¢aligmalan sonucunda dogmustur. 12 Eyliil
1980 darbesi miislimanlarin sadece yonetilen bir kalabalik ola-
rak denetim altinda tutulmalarina matuf ¢abalar gosterme gay-
retkesliginden geri durmadi. Boyle ¢abalarin verdigi netice Tiir-
kiye'de itikadi biitiinligiine saygisin kaybctmemis miisliimanla-
rin kendi giiglerine giivenmekten bagka yol kalmadifin1 anlama-
laridir. Soziin kisasi1 Tiirkiye'de miisliimanlar siyasi segmeleri
bakimindan bir berraklagma siireci yagamiglar ve bu hususta ra-
kip gii¢ tanimayacak Olgiide sarahate kavugsmuslardir. Bundan
boyle Tiirkiye'de miislimanhig1 devre digi birakarak bir siyasi
iistiinliik elde etmeye gabalayan bir kadronun yonetime talip ol-
mas1 ihtimal dig1 denebilir.

Biitiin mescle miislimanlarmn sirtlar: sivazlanarak bir kapana
kistrtlip kisurilmayacagmda diigiimleniyor. Ciinkii Tiirkiye'de
miisliimanlarin gu veya bu yolla iktidan diinya sisicminin lehine
kullanilabilmesi ihtimal dig1 degil. Diinya sisteminin ajanlari

Tiirkiye'deki bir miisliman y&nctimi 6nce kendi saghik sartlarim

temin i¢in kullanmaya gayret edeccktir. Bunu yapamadig za-
man deneyecegi yol sistemin igleyisine engel ¢ikarmayacak bir
yola miislimanlar sevketmek olabilir. Boylesi tehlikelerden sa-
lim kalmanin ¢aresi nereden nereye gelindiginin unutulmama-
sindadir. Unutulmamas: gereken bir bagka husus da hangi yo-
lun, kimlerle, ne sekilde yiiriindiigiidiir. Heyecan ve yilginliga
kapilanlarla baglilik ve sabir gbsterenler arasinda bir ayrnim yap-
ma dirayeti gosteremeyen kimseler kirk yilin kazancim bir kag
giinde heba etme tedbirsizligini gosterebilir. Dereyi gormeden
pagalari stvamanin nemi burada.
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KiM DAHA MUSLUMAN

Oniimiizdeki yillarda diinya hangi siyasi renkleri tagiyacak?
Serbest piyasa ekonomisinin ve bu ekonomiyi yonlendiren ser-
mayenin seksenli yillarda baglatug atak doksanli yillara ilk
adimlar auldiginda mutlak bagarisim elde etmigti. Ama bu baga-
n ¢oziimii zor bir meseleyi de beraberinde getirdi. Eger sistem
iyi igler ve ¢ok sayida insana maddi kazang teminatm asgari se-
viyede sunabilirse bu insanlar maddi sayilmayan kazanglarn
artirma yoluna gidecekler ve boylece insanlar arasindaki kiiltiir
farklari, din konusundaki ayriliklar 6n plana ¢ikabilecek. Ser-
best piyasa ekonomisi tarafindan bir seviyede saglanan homo-
jenlesme ve standartlagma, birbaska seviyede hetorojen unsurla-
rn gii¢ kazanmalarina ve aykinliklarin yagama alani bulmalari-
na sebep olacak. Yani sistem iyi isledigi oranda kendine zorluk
¢ikaracak gelismelere de hiz kazandirmig olacak. Ote yandan,
sistemn kotii igler de insanlara maddi kazang teminat verme gii-
ciinii gdstermezse, bu taktirde iktisadi anlamda yeni bir orman
kanunu yiiriirliige girmig olacakur. Bu ihtimalin gergeklesmesi
herkesin herkese karst oldugu bir kér dogiigiine kap: agabilir.
Kisaca, a¢ ay1 oynamaz hiikkmii dogru olabilir, ama tok ayiin da
sadece kendi begendigi havaya uyup oynama hevesi dogabilir.

Diinya sisteminin son ataklanindan otiirii kargilagacag zorluk-
larin ilk belirttileri belki bizim iilkemizde simdiden goriiliiyor.
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Tiirkiye'ye hem diinyada dogan yeni serbest yapilanmay tagi-
mak gerektifi kabul ediliyor, hem de bu serbestinin sonuglan
endigeyle kargilaniyor. Endigelerin odak noktasi: "laiklik". In-
sanlarin dini inanglan dolayisiyla ugradiklan baskilardan kurtul-
malan diinyadaki son defigmelerde bayraklagtinlan kavramlar-
dan biri idi. Tiirkiye'de islami tavir ve davraniglarin serbestge ve
Ozgiirce sergilenmesi bir yoniiyle diinyadaki degismenin iilkeye
taginmasi anlamina gelebilir. Fakat bu yapilacak olursa memle-
ketimizde uzun yillardan beri yiiriirliikte kalan i ~ndine mahsus
laiklik uygulamasinin sona ermesi de sézkonusu olabilecek. Ba-
t'dan gelen etkilere kapilarimi kolayca agmayi kabullenen Tijr-
kiye acaba neden din 6zgiirliigiiniin biitiin boyutlaniyla benim-
senmesini saglayamiyor? Acaba neden ekonomik alanda bir kag
kararname ile gergeklestiriliveren diizenlemeler Miisliimanlarin
haklarinin taninmasi alanina tegmil edilemiyor? Din ozgiirliigii
ve laiklik zitlagmasi gibi goriinen bu meselenin Tiirkiye'de ¢ap-
ragik hale girmesinde iki etken rol oynuyor. Bu iki etken dolay:-
siyla Tiirkiye diinyada kendisine metropol tarafindan bigilen yer
ile toplumun yagsama giicii arasindaki gatigmaya iligkin bir buna-
lim1 yagiyor. .

Etkenlerden biri ve birincisi 1aikligin Tiirkiye'nin modernleg-
mesinde ve her agamada Bati'ya entegre olusunda iistlendigi
fonksiyondur. Cumhuriyet ddnemi boyunca ve demokratik igle-
yigin benimsendigi yillardan bu yana liiklik Bati'dan yiikselen
her yenilik dalgasimn iilkemiz igin bir yer bulmasini kolaylagt-
ran bir anlayis kalibt olma gorevini iistlenmistir. Tiirkiye'nin ge-
rek idari yapisinda, gerekse sosyal ¢ercevede bir degisiklige gi-
dildiginde yapilan degistirmenin biinyeye uyup uymadif, top-
lumda bir tepki dogurup dogurmayacag1 sorulma geregi duy 1-
madiysa, bunun sebebini laiklik ilkesini pesincn kabul edigte
aramak gerekir. Soziin geligi, Tirkiye NATO'ya girerken kimse-
nin aklina boyle bir gayr-i miislim ittifaka dahil olmanin geri
delilini aramak gibi bir husus takilmamugtir, Laiklik Tiirkiye'nin
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Bat1 diinyasiyla her alandaki baglantisinin bir dntedbiri sayilan
gorevini her zaman basariyla yerine getirmigtir. $imdi bu basa-
rih mekanizmayi islemez hale sokmak ne Tiirkiye'nin Bau ile
simdiye kadar olan iligkilerini kaginilmaz sayanlar, ne de Ba-
t'min Tiirkiye'ye daha fazla niifuz etmesini bekleyenler igin ko-
lay degildir. Durumu capragiklastiran husus Tiirkiye'ye mahsus
laikligin artik kullamlamaz bir mekanizma sayilmasini 6ngoéren
akimin da, Bat gtkarlarim daha giivenilir esaslara baglamak is-
teyenlerin ortaya ¢ikardifi bir akim olugudur. Yani son liberal-
lesme dalgasi anti-demokratik ozellikler gosterdigi oranda laik-
lik ilkesini sakit ve sabik kilma yoniinde yiikselen bir dalgadir.
Tiirkiye bugiine kadar uygulandig1 sckliyle laik bir yonetimde
1srar ederse Bau il biitiinlesmesini gergcklegtiremez, buna mu-
kabil laik bir yonetimden vazgegerse Bat'dan degerler nakletme
faaliyetinc devam edemez.

Tirkiye'de laikligin din dzgiirliiine cngel teskil edecek se-
kilde yorumlanmasiyla ortaya ¢ikan bunalimin ikinci etkeni iil-
kemizde Islami tavir ve davraniglarin yayginlagmasinda son do-
ncemdcki liberallesme cgiliminin sadece hizlandiric bir katkida
bulundugu ve fakat miistimanlann sosyal ve siyasi alandaki ar-
tan etkinliginin scbebini daha derinlerde arama geregidir. Eger
Tiirkiye'de Islami etkinlik diinyada piyasa ekonomisinin zaferiy-
Ic bircbir mutabakat halinde olsaydi ¢aprasgik bir meselc dogma-
yacak, laiklik ve din dzgiirliigii zitlagmasi bir bunalima doniis-
mcyccekti. Son donemin anidifi serbestiyetin bir tiirevi olarak
miisliman talepleri denetim altina alinabilecek ve yine piyasa
sartlarinin geregi sayilabilecek bir mecrada seyrettirilebilecekti.
Ne var ki Tiirkiye'de zaten Islami waleplerin bir gegmigi vardi ve
zaten bu alanda bir yetki ve ctki geniglemesinin siireci yagani-
yordu. Yani toplumun organik tepkisiyle diinya sartlarinin ku-
rumsal’diizenlemeleri arasinda gergeklesen  bir tevafuk yagini-
yor Tiirkiye'de. Bu yiizden manipiilasyon amaciyla yapilan mii-
dahale hemen gergek bir temele oturma giicii gosterebiliyor ve
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kendilifinden yiikselen hak arama taleplerine engeller koymak
giiclesiyor. Bati'dan dayatilan serbestiyeti savunanlar bir tarihi
hesaplagmay istemiyor. Tarihi hesaplagma gilindeme gelmeksi-
zin serbestiyet yiiriirliife giremiyor.

Miislimanlarin toplum hayatinda hangi yeri tutacagi, laiklik
uygulamasinn hangi sekli alacag: ve liberallesmenin ne tiirden
demokratik esaslara oturtulacag bilinemedigi i¢in Tiirkiye'nin

~ siyasi rotast ¢ok dolambagli bir bigim almak zorunda. Biitiin bu

karmagikhifa ragmen kendini iilkenin ybnctimine aday goren
her siyasi gii¢ ister istemez iki konudaki goriiglerini kabul edile-
bilir bir tarzda formiile edecek. Islam kargisinda tutumu nedir?
Laiklik kargisinda tutumu nedir? Bunlardan yalnizca birini be-
lirtip digerini susarak gegistiremez. Ciinkii halktan oy, devletten
yetki alacak. Igte bu iki mecburiyet Tiirkiye'deki siyasi partileri
ortak bir tutuma mahkiim etmig gibidir. Biitiin siyasi partiler
halkin karsisinda miisliimanli1 savunan bir eday: benimsemig
goriinecekler, devletin kargisinda da laikligi en iyi kendilerinin
koruyabilecegini ispat telasina diigccekler.

Siyasi partiler halktan oy alabilmek igin Islami goriislerc yat-
kin bir tutumu benimsemek mecburiyctinde mi? Bir siyasi parti-
nin ckonomik ve sosyal tcklifleri, ¢oziim yollan siyasi yarigma-
da kazangli ¢ikmasina yetmeyecck mi? Neden dniimiizdeki ge-
nel segimlerde merkezdeki mescle geriat/laiklik konularinda
odaklansin da insan haklari, piyasa gartlan ve benzeri konular
¢evresinde kiimelenmesin? Bu sorularin kestirme cevabi gu:
Tiirkiye bugiin geldigi noktada kiiltiirel ¢oziimlerini iktisadi ¢o-
ziimlerinden ayn tutarak sonuca gotiremez durumdadir. Yani
seriat konugulurken insan haklari konusulacak, piyasa sartlah
konugulurken din egitimi s6z konusu olacak. Boyle olmamasi
icin mutlak bir otoritenin konuyu sinirlayacak tedbirleri alabil-
mesi gerekirdi. Bu tedbirleri alabilme giiciinii gosteren -otorite
de rahatlikla kendi ¢oziimlerini dayatabilirdi. Ama bugiin tarug-
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maya konu olan hersey yiiriirlitkkteki ¢oziimlerin derde deva ola-
mayi§1 yiiziindendir. Tiirkiye'de sadece bazi partilerin miislii-
manlarin oylarmna talip olugu ve bazilarinin ise oylarim miislii-
manhga uzak durmak suretiyle artiracagim hesaplamasi Tiirki-
ye'de kesin bir kamplagmanin yiiriirliige girdiginin igaretidir.
Sonu i¢ savasa varabilecek biyle bir kamplagma iilkemizde ger-
¢ek temellere sahip degildir. Goriinen odur ki, bir yil erkene
alinmadif1 takdirde 1992'de yapilacak genel segimlerde biitiin
siyasi partiler "kim daha miisliman" yanigmna gireceklerdir. Ay-
m yangin diger yiizii "kim daha 1aik" eklinde yiiriitillecek. Ne
var ki miisliimanlik yarig1 alenen ve bazan satafath yapildif
halde, laiklik yarig1 gizlice ve bazen ittifaklar aracilifiyla yapila-
cak.

Kendini miisliiman, hem de daha miisliman kabu! ettirme ya-
rismin 6niimiizdeki genel segimlerde biitiin siyasi partilerin kau-
lacag bir yarig olacagini nigin dne siiriiyoruz? Acaba Tiirkiye'de
halkin gogunlugunu harekete sevketmeye muktedir bir islami
hareket mi var? Hayli, iilkemizde boyle bir toplu girisimden s6z
etmek miimkiin degil. Daha da 6tede, Tirkiye'de siyasi bagar
elde etmenin asgari sarti halkin yerlesik duygularini okgsamak-
tan, muhafazakarlifa taviz vermekten gegmiyor. Siyasi partiler
miisliiman goriinme yangina girmeyi kaginmilmaz kabul ediyor-
lar, ¢linkii miisliiman goériinmekicn imtina etmek, boyle bir 6zel-
ligi kendinden uzak tutmaya ¢alismak bir siyasi giiciin biiyiik
¢ogunlugun nazarinda "siipheli” sayifmast igin yeterli. Sarahaten

anlasiimas: gereken husus sudur: Miisliiman goriinmeye dikkat

eden siyast giicler ayn1 zamanda "Islamiyeti” 6ne gikarmaya ga-
ba harcayan unsurlar degildir. "Ben bagkalarindan daha miislii-
mantm” bildirisini vermeye ¢alisan siyasi parti gergekte "ben
hain degilim" veya "ben Tiirkiye'nin diigmanlarinin bir magasi
degilim" deme gayreti igindedir. Yani hain ve maga olmadigini
bir bagka yolla ispat etme imkam ele gegirebilirse miislimanhk
yarigina girmekten geri durabilir. Ama artik Tirkiye dyle bir
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siyasi ¢izgiye oturmus haldedir ki, bir siyasi giiciin miisliimanli-
&1 tescil edilemiyorsa filke insanlan tarafindan kabul edilirlik
berat1 da elinden alinmus oluyor.

Derinden akan biling sunu sdyliiyor: "Miisliiman degilse biz-
den degil." Asil dnemli nokta dile getirdigimiz derin bilincin bir
toplumsal kalinti, bir gecikmig biling olmadifidir. "Miisliiman
dcgilse bizden degil” anlayis1 Tiirkiye'nin batililagma seriiveni
i¢inde edinilen tecriibelerden dogmus bir toplumsal taslaktir. Bu
toplumsal taslagin iginde inkigaf etmemig bir bigimde yeni bir
hayat dzleminin izdiigiimii yer almaktadir. Kavga da bu alanda
kopuyor zaten. Sagci ve solcu hedef gozetenler Tiirkiye'de yaga-
yan insamn yapisinda olusturdugu taslagi sagct veya solcu bir
modele baglamak, bagimh kilmak igin gayret sarfediyorlar. Her
ikisinin de titizlikle iizerinde durdugu husus ise miisliman ¢o-
gunlugun geligtirdigi taslagin kendi muhtevasini bulmay: bagar-
masi, yani yasanilan hayatla itikadi degerler arasindaki irtibati
kurabilmesidir. Tiirkiye'de dogan "rudiment” (mebadi) haldeki
bilincin sagc1 veya solcu hedefler adina istismar edilmemesi ha-
linde miisliman gogunluk diinya sisteminin degirmenine su tasi-
mak yerine kendi tarlasin1 sulamayi akil edebilir. Metropolden
yonlendirilmeyi beklemeden kendi istikametini segebilir. Bunun
en gdze g¢arpan belirtisi devlet-millet zitlasmasinin birlikte ve-
rim elde etme ¢abasina doniigmesidir. Sagdan ve soldan "seriat
tehlikesi" yaftasi alunda yiikseltilen avazin dayanag da budur.

Hakli olarak soracaksiniz: Tiirkiye'nin yonetiminde soz sahibi
olup da sagci veya solcu hedefler gézewn ziimreler kendi hedef-
lerine dogrudan hizmet edebilecek toplum katmanlarim daha et-
kin ve daha yaygin kilmak suretiyle istedikleri sonucu elde ede-
mezler mi? Onlarin mii'minlere ve miislimlere karg1 bir miislii-

"manlik yarigina girmeleri ok mu zorunlu? Eger Tiirkiye'nin ba-

ulilagma ve modernlesme cizgisi kendi iginde tutarlilik arzeden

blr diigiince diinyas, iilkeye has bir kimligi ifade giiciine sahip
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bir insan tipi ortaya gikarmig olsayds; kugku yok ki miisliimanla-
nn biitiin etkinligini yok etme gayesine matuf bir planin uygu-
lanmasina tanik olacaktik. Elbette o zaman siyasi partiler miis-
limanlik yarigina girmekten ziyade hig bir islami motifin araya
sokulmadig1 bir siyasi ortamda faaliyet gostermeyi tercih ede-
ceklerdi. Oysa Tiirkiye akim kalmig tesebbiislerin iistiiste y1gdi-
g1 meselelerin iilkesi. Tiirkiye'nin batililagmasi ve modernles-
mesi bir kiiltiir yapisinin terkedilmesiyle yiiriitiilmiigtiir, ama ye-
ni bir yapt kurulamadig; igin bir bakima sokakta kalinmigtir. Igte
bu ortada kaligin garesini getirenler yalnizca miisliimanlar oldu-
gu igin biitiin siyasi giigler getirilen gareyi kendi istifadelerine
agik kilmaktan bagka bir yol géremiyorlar. Onlann miislimanhk
yarigina girme mecburiyeti gergekten giivenebilecekleri bir top-

lum katmanmna sahip olmayiglarindan, hatta mii'minler ve miis-

limler diginda kalan unsurlarin da kendilerini yeni taleplerle zor-
layiglarindan dogmaktadir.

Dolayisiyla mesele gelip toplumun biitiiniiyle bir kurtulug yo-
luna girip girmeyeccginde diigiimleniyor. Bir kurtulus yolu ara-
mak bash bagina bir islami talep haline doniigiiyor. Ciinkii
istami beklentileri olmayan insan topluluklarinin yeni bir hayat
tasarimi one siirmek yerine yiiriirliikteki yagama yollarimin ona-
rilmasi, aksayan yanlarinin giderilmesi ve en fazlasiyla bu yol-
larin Qesitlendifilmesinden bagka bir beklentileri yok. Demek ki
sapic1 ve solcu hedef gozetenler ancak tutucu sifatma uygun ta-
virlar sergilémeklen oOte bir etkinlik gosteremiyorlar. Bunu gos-
terirken de yapabildikleri sadece miisliimanlarin dnerilerine kar-
s1 ¢ikniakian ibaret. Siyasi partiler kendi yok oluglarini hazirla-
mamak endigesiyle miislimanlarin onerilerini sapurmayi dene-
mckien bagka gare bulamiyorlar.

Tiirkiye'de vakia diinyamin herhangi bir yerinde oldugundan
daha billirlagmis haliyle ortada. Piyasanin igleyigine sadece ita-
at etmesi istenen insanlarla, piyasanin bagka tiirlii nasil igleyebi-
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lecegini soran insanlar arasindaki farkla billarlagan bir vakia
kargisindayiz. lyi yaglanmig bir robot olmay: tercih edenlerle,
elini kolunu neden kimildatugini bilme gayreti iginde olan in-
sanlar arasindaki fark bu. Toplum meseleleri kargisinda da aym
farklar belirgin. Tiirkiye'nin diinya toplumlar arasinda hayat
hakkina sahip bir iilke olmasini 6ne siiren siyasi tez sadece miis-
limanlardan geliyor. Kim daha miisliiman yarigin1 miislimanla-
ra karg yiiriitenler ise bir yandan mii'min ve miislimlerin teklif-
lerin§ duyulmaz, goriilmez hale getirmeye galigirken, dte yandan
da diinya sisteminin talimatlar1 dogrultusunda Tiirkiye'nin "pro-
tez" hiikiimetlerle idare edilmesinin zeminini beslemeye ¢ahgi-
yorlar. Biitiin aldatmaca ve baskilara ragmen istikametinde se-

bat edenlerin alacag sonucun goriilecegi giinler pek uzak olma-
sa gerek.
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iIMKANLARIN MUMKUNLERV/
MUMKUNLERIN iMKANLARI

Ulkemiz imkanlarla miimkiinlerin gizli ve iistii kiillenmig ¢a-
tismasim yagiyor. Sozkonusu gaugma kendi tabiat geregi gizli
kalmak zorunda. Eger Tiirkiye'nin meselesi agikga telaffuz edi-
lir, iistii kiillenmig bir mesele olarak muhafaza edilmeye galigil-
mayacak olursa iilkemizde imkanlarla mimkiinlerin gatigmasi
ortadan kalkacak. Tiirkiye'nin meselenin agikga telafuz edilmesi
demek iilkemizin basagag yiiriimekten kurtulmasi demektir. Bu
sozlerden Tiirkiye'nin yiiriidiigii, ama ters bir bigimde yiiriidiigii
anlastliyorsa, dogrudur. Nasil yaptlmigsa yapilmig, Tiirkiye'nin
amuda kalkmig halde yiiriimesi saglanmistir. Bu haliyle pek hiz-
It yiiriiyemediginden sikayet edilmektedir. Dost-diisman, dogu-

" lu-batl, igerden-digardan pek ¢ok kimse Tiirkiye'nin hizh yiirii-
yemedigi, Tiirkiye'de iglerin iyi gitmedigi ve diizenin dogru ¢a-
ligmadig1 hususunda agiz birligi edebilmektedir. Tiirkiye'nin’ gi-

disini istenilen dogrultuya sokmak igin bir takim Oneriler de -

vardir. Ne var ki bu 6nerilen ¢areler ya daha baginda ige yaraya-
mayacak kadar elverigsiz bulunmakta veya ige yarasa bile yeter-
siz kalmaktadir. Neden? Ciinkii Tiirkiye'de olabilir seylerin de-
vamindan medet umuluyor, buna mukabil iilkenin mevcudiyeti-
ne temel tegkil eden sartlardan yararlanilamiyor. Yani Tiirkiye
hayatini miimkiin oldugu kadar uzatiyor, ama imkanlarini kulla-
namiyor.
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Amuda kalkmig halde nasil yiiriinebilir? Bunun igin bacakla-
rin degil, daha ziyade kollarin kuvvetli olmas gerek. Ustelik ba-
sagag1 yiiriime hiinerinin kazanilmasi, elde edilen kararsiz den-
genin siirekli korunabilmesi.igin bir ihtimam da gosterilmeli. Bu
iki tedbir de alimyor Tiirkiye igin. Hem bir yandan en verimli
sahalar1 ihmal edilip, kolay iiriin alinamayacak bolgeleri asiri
olgiide geligtirilmeye ¢alisihyor, hem de tersligin goze giizel go-
riinmesi igin araliksiz bir ideolojik bombardiman uygulaniyor.
Tirkiye'de el aulmayacak igler var. Lakin bu igler el auldiginda
derhal sonug verebilecek, iilkenin devlet olarak da millet olarak

- da biiyiik istifadeler saglayacad: isler. Tiirkiye'de agza alinma-

yacak sozler var. Lakin bunlar sdylenecek olursa toplumun bii-
tinii tarafindan benimsenecek. Daha dogrusu bazi igler derhal
sonug verebilecegi, Tiirkiye'de yasayan insanlarin tamaminin
yaranna tarugmasiz fayda saglayacagi igin "el aulamayacak" is-
ler arasina sokulmus. Aym gekilde, bazi sozler toplumun biitiini
tarafindan kolaylikla benimsenecegi igin "ajza alinamaz" kabul
edilmig.

Nedir bu igler, nedir bu sozler diye sormamiz gerek hemen.
Eger derhal hepimize faydasi dokunacak iglerin neler oldugunu
biliyorsak, simdiye kadar yapuklanmizi bir yana koyup yararina
inandifimiz iglere girigelim. Eger toplumun tiimiiniin benimse-
yecegi sozleri farketmigsek, bugiine kadar konugtuklarimizdan
vazgegip kendimize has ifadelere sarilalim. Bir toplumun boyle-
sine kestirme bir yoldan diize ¢ikmasi dile getirilebiliyorsa, kur-
tulusunu saglamak iizere bazi dolambagli yollari scgmesi hig de
akla sifar gibi degil. Zaten anlagilmasi kagimilmaz olan whaftik
da burada. Yol ne kadar kestirme olursa olsun, bizim bu yolu
yirilycbilmemiz igin ayaklarimiz iistiinde duruyor olmamiz sart.
Amuda kalkmig bir halde, ellerimize dayanarak yiiriimeye kal-
kisufimiz yolda en fazla devrilmeme basarisina erebiliyoruz.
Basagag ilerledigimiz yolda yikilmadan hizimizi arurmak clden
gelmiyor.
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Tiirkiye'nin kendi meselelerini ¢dzemeyen, daha da kotiisii,
kendi meselelerinin ne oldugu konusunda isabetli teshislerde
bulunamayan bir iilke durumunda olugunun sebebi nedir? Tiirki-
'ye'de geleneksel yap: degisen diinya sartlart karsisinda giiciinii

koruyacak bir uyarlamay1 neden basaramadi? Geleneksel yap:

terkedildigi oranda neden yeni olusumlar daha giiclii bir konu-
mu elde etme bagarisina gotiirmedi? Ve nihayet su 6nemli soru:
Geleneksel yapis1 modernlegen diinyaya bir saglikl1 tepki gdste-
rememig ve modernlesmesi her agamada aleyhine islemisg bir iil-
ke olarak Tiirkiye neden tarih sahnesinden silinip gitmedi? Bii-
tiin bu sorularin cevabim iilkemizdeki imkanlarla miimkiinler
arasindaki gizli gatismada bulabiliriz. Tiirkiye imkanlan oldugu
i¢in varligimi koruyan bir iilke, ama imkanlarim1 miimkiinler ug-
runa heba ettigi igin de varlifini otaya koyamayan bir iilke.

Bugiin i¢inde bulundugumuz zor durumun koklerini Bau'da
dogmus bulunan kapitalist burjuva medeniyetinin diinyaya ha-
kim olma faaliyeti iginde bir ok yoreyi oldugu gibi Tiirkiye'yi
de gelismeden mahrum kiligina baglamak ¢ok rastlanilan bir
izah tarzidir. Yani Tiirkiye diinyanin bir ¢ok diger iilkesi gibi
sdmiiriildiigii igin bugiin asamadi1 zorluklarla bagbaga kalmigur
deniliyor. Ulkemizin bugiiniinii dogru kavramak igin bu sematik
agiklama yetersiz ve garpiucidir. Tiirkiye'nin 16. yiizyildan bu
yana Bau somiiriisiine konu olmadigin1 kimse sdyleyemez. Gii-
niimiizde bu somiiriiniin gok karmagik mekanizmalarla yogun
bir gekilde devam etmedigini styleyen adama da akh yerinde
demezler. Bununla birlikte Tiirkiye'nin meselesi degerlerinin
yagma edilmesi ve zenginliklerinin elinden alinmasi noktasinda
odaklanmiyor. Tiirkiye'nin meselesinin odaklandi1 noktaya ya-
sama giiciinii kendi tasarimna uygun bir yonde gosterip goster-
meyecegi noktasidir. Yani Tiirkiye Bau giigleri tarafindan dene-
tim alunda tutulmugsa ve bugiin de aym ¢abalara konu oluyorsa
bunun sebebi Tiirkiyc'de Bati'nin muhtag oldufu bazi zenginlik-
lerin bulunuyor olugu degildir, sebep Tiirkiye'de Bat aleminin
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yururluktekl mekamzmasma miidahale etme giiciine erigebile-
cek baz1 geligmelerin baglayip baglamamasiyla alakalidir. Tiirki-
ye nin bazn operasyonlara tabi tutulugunun sebebi, Turklye den
Bau ya saglanacak menfaatler degil, Turkiye'den Bau'ya yonele-
cek farkli yollardnr Bu yollarin Batr'ya varmamasi igin once
Turkxye de yurunmez knlmmasn gereklyor

Asyal1 bir toplum olarak Japonlarin basarisi biitiin yirminci
yiizyil boyunca dikkatleri ¢eken bir olay. Modernlegme ¢abalar:
stzkonusu edildiginde Tirkiye ve Japonya'nin pespese amldigi-
na sik sik gahit oluyoruz. Bu arada Japonya'nin yapabildikleri-
nin hangi sebeplerle Tiirkiye tarafindan da yapilamayig sorulur.
Tiirkiye Japonya'nin yaptgini yapamazdi, Tiirkiye Japonya'nin
yapufim yapmamaliydi. Yapamazd, giinkii Tiirkiye bir ¢ok ba-
kimdan Avrupa'ya bitigik bir iilkedir. Avrupa‘da dogan sanayi
giicii Tiirkiye'den kendisine yonelecek herhangi bir rekabet un-
surunun dogmasina imkan tamimad. Lothrop Stoddard adl Ingj-
liz 1921'de sunlan yazmigti: "Ne Tiirkiye, ne de Iran siyasi do-
niigiim tecriibelerine titizlik gosterecek zamana sahip olamadi-
lar. Bauli kangilaryalar keskin gozlerle biitiin beceriksizlikleri
hesaplarina kaydettiler ve bir gegis donemindeki kaginilmaz za-
yifliklardan yararlanarak, onlar: yikmak igin iizerlerine gullandi-
lar." Japonya'nin (eBer varsa) basarisinin temelinde Avrupa'ya
olan cofrafi uzakhif1 biyiik bir yer tutar. Baganisinin diger un-
surlar1 elbet gdrmezlikten gelinmemeli. Ne var ki bu unsurlarin
devreye girebilmesi ancak bu iilkenin aninda miidahale edileme-
yecek, veya edilmesine gerek duyulmayacak kadar uzakta bulu-
nugu yiiziindendir,

Japonya ve Tiirkiye'nin yenilegen diinyadaki yerleri bakimin-
dan kargilaguriliginda Avrupa'ya yakin olup olmamanin oynadi-
g1 rol sadece maddi imkanlarin Avrupa'min ¢ikarlari aleyhine
bityiimesi alaninda gegeril olmamugur. Tiirkiye ve Islam alemi
Avrupa'daki kurulu diizenin elegtirisinde alternatif sunabilecek
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manevi imkanlan da biinyelerinde barindirniyorlardi. Avrupa'da
agtlan yeni diigiince ufuklan daha 13. yiizyillda Roger Bacon'la
baslayan ¢izgiyi takiben Islam diisiincesinden kendine dayanak
b.'u’lan bir arayig1 ihmal etmeyen bir yol izlemig ve aralarinda
Montesquicu’niin, Voltaire'in, Nietzsche'nin bulundugu bir ¢ok
dﬁgunur Batr'nin baskict tutumu kargisinda Miisliimanlara da
aufda bulunarak daha saglikli tavirlarmn geligtirilebilecegini sa-
vunmuglardir. Kisacast, basarili bir Japonya'nin diinyaya ve Av-
rupa'ya ilkah edecefi Ozgiin degerleri yoktu ve halen de yoktur.
Oysa Tiirkiye diin bagarili olsa idi bunun varacag sonug Avru-
pa'nin bir i¢ degisime ugramasi demekti, bugiin basarili olsa bu
Avrupa'nin yeni bir i¢ meseleyle yiizyiize gelmesi demektir. Bu
sebeple Tiirkiye Japonya'nin yapugim yapmamaliyd diyebiliyo-
ruz.

Uzennde yasadifimiz topraklarin miistemleke haling getirile-
memis olmasi, bu bu iilkenin tarihteki yering sahip  gikmasi saye-
smde gergeklesebllmlL Osmanli Devleti ¢okiisiini durdurma-
nin garelern_m onge klasik cagindaki usullerini ihya etme gabala-
rinda aradi. Bu ¢abalarin sonug vermemesi kar§1smda blle  bir ¢1-
kis yolu aramaktan vazgecmedi, Iktisadi ve maii bakimdan Ba-
t'nin vesayeti aluna girdigi donemlerde bile bir siyasi ¢oziimle
Bau Jau kargisinda direnigini devam euirme faaliyetlerine son ver-
medi. Iste bu tavir, yani Tiirkiye' nin biinyesinden dunyanu_l_ze-
rj_llggn durumuna $0yle veya boyle karglllk verebllecek bir yap:
¢tkarma tccrubcl_grxnden vazgecmeyisi, iilkemizin her | fwlr_s_atta
diinyanin digina itilmesinin Bati hesabina bir gerekgesi olmus-

tur.

Elbette bugiin lgmde de bulundufumuz zor durumu sadece iilke-
miz iizerinde’ gcrgekle§unlen “yabanci mudahalelenyle'é'gxkla-
mak yanligtir. deal L yabancilarin miidahaleleri yerh gozum One-
nlermm de sonug veremeyecek kanallara sapmasini hlzlandlr-
mstir. Son [i¢ yiiz yillik tarihimiz boyunca iilke adina 91k1§ yolu
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arayanlar iki agir1 ucun fayda vermeyen ¢atigmasini yasadi. Bir
yanda ikis yolunun Batr'da yiiriirliikte olan kurumlarin benzer-
lermi iilkemizde igler hale sokmak isteyenler, diger yanda Bati
Kurumlarmn Turkny Jé alitarllmasma siddetle kargi koyanlar
Bau'y: taklid etmek "miimkiin"dii, Bati'y1 reddetmek "miim-
kun"du Bu iki miimkiin arasinda "imkén" harcamp gitti. Miim-
kunlerle mimkinler arasmdakl kavgamn imkanlan nasnl heba
ettigine bir drnek k gosteri sanatjdnndan verilebilir, A A§1r1 uglardan
biri tiyatroyu medemyetm bir gere§i saymakia ve iilkede yer
tutmasi igin resmi giiciinii kullanmakiadir.. Diger agirt ug (haklt
olarak) uyatro aﬁrlerm xfsad edici bir eglencesi sayip yay-
gmlasmasml onlemektedlr sozkonus_gatlg_ma icinde gercek
imkan yok olup gltmektedu Tiirkiye'de Batli dlgiilere yaklagan
bir tiyatro y ihdas etmek "miimkiin’ ‘diir, Tirkiye'ye tiyatroyu sok-
mamak da "miimkiin"diir, ama Turklye nin Orta Oyunu gibi bir
imkam vardlr Yam hem Tiirkiye'ye tiyatroyu sokmamak, hem
de uyatrqnun ' Bau'da eger olumlu bir 1§lev1 oldu,lzu dusunuluyor-

nin un elindedir. Yani Turklye de yasayan insanlar bilerek veya bil-
meyerek ellerindeki imkanlar: geligtirmeyi terketmig, reddetmis;

buna mukabil mumkunlerm pesmde gliciinii ve beklenule;’ml

bosa harcam1§ur

lanma cabalari hig olmadi mi? Oldu ve bu Avrupa yt her zaman
korkuttu. Cevdet Paga'nm Mecelle girisimi hem seriaun yiiriir-
liikie Kalimasint, hem de defisen diinya sartlarmda hukuki islem-
lerin yiiriitilmesini temin bakimindan parlak bir trnektir. Me-
celic lememllgpv Islami esaslara dayali bir toplumun modern diin-

yaaa hayatiyetini devam ettirebilmek igin buldugu bir ¢ikis yolu
olarak giiciinii goslereblldl Ama imkanlari harcayip miimkiinle-

re meyledenl r (bir kismi Avrgpa kokenli medeni kanunu savu-
nardk b1r klsml da Seyhulnslam i yetkilerini. savunamk) sdﬂLkl1
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sa'nim yetigtirdigi talebeler bile daha sonrakx hukuki diizenleme-
lerde komlsyonlara dahil edilmedi.

Bugiin vardifimiz noktada imkanlarin atil brrakilip miimkiin-
lerin alaminda serapa kogturuldugunu biitiin alanlarda gorebili-
yoruz. Siyasi zitlagmalar asgari yasama imkanlarimn saglandig
zeminin iistiinde baslatilmas: gerektigi halde, yagama imkanlari-
m kargilikl1 tahrip etmenin birer siyasi zitlasma durumuna do-
niigtiigiinii goriiyoruz. Bir siire sonra da tahrip edilen yagama
imkanlari, hayatin miimkiinii gibi sunulabiliyor. Altmsli yillar-
da Tiirkiye'de sagci veya solcu, zengin veya fakir, douda la yaga-
_ yan veya bauda yasayan herkes turizmi tesvik etmenin iilkemiz-
deki verimli yatinm imKanlarini b0§a harcamak oldugu konu-
sunda hem fikirdi. Turizmin saglayacag: mali gii¢ ne olursa ol-
sTgn, bu alana yapilacak yatirimin alternatif maliyetinin ¢ok yiik-
sek oldugu herkese ayan beyan goriiniiyordu. Fakat seksenli yil-
lara gelindiginde toplumdaki bu hassasiyetin kdkunun kazimdi-
gma veya buharlagip yokolduguna sahit olduk. Bugun turizm
konusunda yatinm yapmakla Tiirkiyc'nin neleri harcadiginin bi-
langosunu ¢tkarmaya kimse cesaret bile edemiyor. Ulkede
muﬁ1kunlerm el iistiinde tutulmasi, 1mkanlarm ise yok sayilmasi
ydnunde gerqekle§unlen ideolojik bombardiman "tath hayat”
firsatlar1 ve ihtimalleriyle birlegtirilerck toplum kocaman bir

—

morfinmanlar yetimhanesi haline getirilmigtir,

Gergekten Tirkiye gitgide bir yetimhaneye, barinanlarin da
uyusturucu miiptelast oldugu bir yetimhaneye benzemektedir.
Ciinkii aruk Tiirkiye'nin imkanlarinin neleri kapsadifa da farke-
dilir olmaktan uzaklagiyor. Biiyiik sehirlere akinin tek itici giicii
bu sehirlerde dénen dolaplar dolayisiyla insanlarin artiklarla ge-
¢incbilecegine olan gitvendir. Ne devlet, ne de bir bagka toplum
odag iilkede akarsularin bulundugundan, ormanlarin, denizle-
rin, madenlerin, ehli ve yabani hayvanlarin bulundugundan ha-
berdar degil sanki. Bunlar sadece bazi siyasi zitlagmalar dolayi-
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styla hatirlanirsa varliklan belli olan geylerdir. Higbiri Tiirki-
ye'nin imkani olarak goriilmemektedir. Tirkiye hald musavver
miimkiinlerin alam olarak goriilebiliyor. Yine ii¢ yiiz y1l 6nce-
sinde oldugu gibi bir kisim insan Bat1 diinyasinda varilmig so-
nuglarin iifkkeye aktarthp aktarilamayacagindan fazlasim zihnine
sifdirabilmig degil. Herkes birbirine gunu soylityor: Bityiik sz
styleme, biiyitk lokma yut. Deveyi hamuduyla yutanlann giin-
demi belirledigi bir Tiirkiye'de yasiyoruz.

Boyle oldugu i¢in imkanlarin kullanilmasma agik iglere giris-
mek ve bunlarn sonucu olarak da toplumun tiimiiniin kérl ¢ika-
caf1 bir yolu benimsemek giinden giine zorlasiyor. Zorlagan bir
bagka sey de miimkiinlerin gergekte pek defersiz hedefler oldu-
gunu ¢ok sayida insana anlatabilmekiedir. Ama her zorlukla bir-
likte bir kolaylifin bulundugunu bilerek Tiirkiye'de yasayan
Miisliimanlarin belli bir kararhilikla iilkenin gergek imkanini
temsil ettii ortaya c¢ikarilabilir. Memlcketin sahibinin Miisli-
manlar oldugunu géstermek hig de zor degil. Yabanci hakimiye-
tini biitiin alanlarda kiilliyen reddctme imkani olanlarin elinde
¢linkii. Eger Miisliimanlarin diginda kalanlar kafirlerin tasallutu-
nu benimsemeyen bir tavir iginde olurlarsa Miisliimanlarin tem-
sil ettigi imkanlara katkida bulunacaklar, yok eger Miisliimanla-
ra destek olmayacaklarsa kendilerinin de kafir tasallutunun bir
magas! olduklarini ispat etmis sayilacaklar.

29



SiZiIN MUMKUNLERINIZ
DUSMANLARINIZIN IMKANLARIDIR

Bir toplumun kendisi i¢in en iyi olan1 segmede gosterdigi be-
ceriksizlik o toplumun ayaklarim yere saglam basarak yiiriime-
sini engellemekle kalmaz, aym zamanda gidig yoniiniin bagkala-
r tarafindan ve hatta diigmanlarinin ¢ikarlan dogrultusunda tes-
pitini kolaylagurir. Ciinkit gerek tek tek insanlarin ve gerekse

toplumlarin hayau alacag1 sekil bakimindan farkl: kaliplara do-

kiilmeye elveriglidir. Daha dogrusu hayatlar kalip degistirme
giiciinii iglerinde tagirlar. Hayatin temel ozelligi degisebilirliktir.
Bu ozellige dayanarak miimkiinlerle imkanlar arasindaki aymn-
ma dikkat ¢ckmek istiyoruz. Bir yana miimkiinleri, olabilir gey-
leri koyuyoruz. Bunlar ger¢eklesmeleri faraziyelere, tahminlere
ve insanlann keyfi taktirlerine bagli hadsiyyatur. Insan hayaun-
daki degisme ozelligi miimkiinlerin uygulanmaya konulmasini
kolaylasurir. Tiirkiye'nin herhangi bir Avrupa iilkesine benzer
bir yapiya kavugmasi miimkiindiir. Dier yana imkanlari, olabi-
lecek seyleri koyuyoruz. Bunlar sahip olduklar dzellikler baki-
. mindan gergeklesme giiciinii yapilarinda tagidiklart igin "olabi-
lecek" seylerden sayilmigur. Bir geyin miimkiinler arasinda de-
gil de imkanlar arasinda yer almasinin sebebi o seyin bizim lehi-
mize agilmus bir yol olusu, eger onu kullanirsak sonugtan bir ya-
rar elde edecegimizin bilinmesidir. Tiirkiye'nin diinya iilkeleri
arasinda saygin ve etkili bir yere sahip olmasi imkanlar arasin-
dadir.
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Miimkiinle imkan arasindaki fark sadece bir sifatla bir isim
arasindaki fark degildir. Toplumlarin hayau s6zkonusu olunca
aym kokten gelen bu iki kelime arasindaki mesafe ciddi sonug-
lar doguracak kadar biiyiik. Ulkemizin okur yazarlari miimkiinle
imkan arasindaki farki i lyx/ kavramadiklart ve bu kavrayigsizlari-
n1 ahlaki bir ¢okiigle tahkim etikleri icin Bati medeniyeti ile
Tiirkiye'nin iigyiiz yillik iligkisi iginde sonuglar hep iilkemiz
aleyhine d6ndi1 Bati medeniyetinin eli Tiirkixe miimk'Linlere yé-

kanlanm kullanmaya yeltend gnde bu el gamar alar hale donii-
§uverd| Aym durum iilkenin gelecegi konusunda kafa yoran in-
sanlar igin dé gecerli: Eger baz: insan obekleri kalkis noktalari-
nin Bau benzeri bir toplumu hedefledifini_gosterebilir, ispat
edéf)fl-lrlerse bunlarin sagc1 veya solcu olduguna bakiimadan
Bauli mlhraklarca korunmaya mazhar saysldigini harckete ge-
girmeye doryl(_ igler baglatma girigiminde bulunursa o kisi veya
kkiléﬁg_yg_l_l_mmgahucak tkandifini veya carpiuldigint, bu
insanlann sagc1, solcu oldufuna bakmaksizin belirleyici akrler
olmaktan alikonuldugunu goriiyoruz.

Yillardan beri boyle iglemlerden gegen siyasi haritamiz artik
dogru okunamayacak kadar yipranmigtir. Arttk siyaset sahnesin-
de Tiirkiye'nin bagt dik ve sozii defer tastyan bir iilke olmasi
yolunda blr mesafc kalelmesnm savunan kl§l ve grupldr yok Sag

mesi i ’gm gorev bolumu yaparak 1§blrhg|m gerceklestirmig du-
rumddldr Yani sagm ve solcu politik tavir_sergileyenler Tiirki-
ye nin sadcce mumkunlerlyle Omriinii uzatabilecegini, imkanla-
rint kullanabllmesmm giindeme g_eurllcmgyggcglm bilingli veya
bllmgsnz olarak kabullendlklerl icin_siyaset sahnesinde yerlerini

koruyablleceklenm iyi biliyoglar. Derslerini iyi ezberlemigler.
Sagciiann biriaci vazifesi beynelmilel finans kuruluglarinim

emirlerine uygun tedbirleri en kisa zamanda almak ve uygula-
mak. Her alanda kendilerine piyasa ckonomisinin seferi tarafin-
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dan telkin edilen rotay1 savunmak, bu rotanin sadik ve yilmaz
bekglllglm yapmak Solcularmn birinci vazifesi Tirkiye'ye mah-
sus muhalefet bigimlerinin engellenmesnm saglamak iizere Bau
mgdemyeu u;md,e, dogmug muhalefet kaliplanini Tiirkiye'ye ak-
tarmak. Sanki anlamli bir ifade imig gibi Bat1 media odaklarin-
dan dollenerek peydahladiklari anlayig tarzlarini adeta kasetten
yaymlantyormus gibi ama hem kendini hem ¢evresini huzursuz
edecek bicimde tagkinca diga vurmak. Gergekte saf ve solun
Tiirkiye gergekleri gozoniine alindiginda belirgin bir igbirligine
girdikleri ve bu ortakligin ¢ikig noktasinin da her iki tarafin pat-
ronunun miigterek oldugu sdylenmelidir.

Meseleyi yerli yerince kavrayabilmek icin AGIK goriismeleri
sonunda taraf devletler J_rlyukumluluk aluna girerek iizerinde an-
l§§maya vardlklarl 1 iig ana ilkeyi haurlamak ve bunlarin Tiirkiye
baklmmdan mumkunler/nmkanlar _ger_qcvesmde nasil anlamlan-

ilke sunlar 1- Insan haklarmm korunmasn ve savunulmasn 2-
Parlamemer demokrasmm korunmasi ve savunulmasi, 3- Ser-
b¢_s_; piyasa ekonomisinin korunmasi ve savunulmast. Diinyanin
arzettigi son manzaralar hesaba katildiginda bu ilkelerin boylece
tespitinde hig bir yadirganacak husus bulunmadigini séylemek
durumundayiz. Haua bu ilkelere diinya sistcminin yumusak ve
yuvarlak hatlara sahip bir taktim tarzin ifade ettigi i¢in hoggo-
rillit ve hatta olumlu bir gozle bakmak ihtimal dahilinde. Ne var
ki tedirginlik, sertlik ve yanhishk bu ilkelerin uygulama alanina
sokuldugu gergek zeminlerde ortaya gikiyor. Bu zeminlerden bi-
ri de Tiirkiye, Tiirkiye'nin siyasi ortamu.

Yukarida andigimuz i ilke birbirini tamamladify ve gergekte
aym sonucu elde etmeye yoncldigi halde Turkiye'de birincinin

bekgilifi s solun , tigiinciiliigiin b bekgiligi sagin uhdesine tevdiedil-

migtir, by bunlarm 'yamsira, sa ve sol ikinci ilkede imtizaca icbar
edxlmlglerdnr Sol, Tiirkiye'de insan hdklanm_ sav'gp_r_nﬁalg zorun-
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cadur. Bunu yaparken Tiirkiye iizerine digardan baski _Yapilmasi-
n1 1 kolaylagtirict bir tutum iginde olmaya da mecburdur, I Bunun
igin insan haklarma konu olacak unsurlar biyle bir mudahaleye
uygun o anlqr_d_aamnq Tiirkiye'de haklan korunacak ve savu-
nulacak insanlar yalnizca kozmopolit karakter tasiyanlar veya
yerel karakterleri beynelmilel himaye ile ayakta tutulabilen in-
sanlar olarak segilir. Biz boyle insanlarin haklarinin savunulma-
st ve korunmasi igin birgeyler yapilmasina elbet taraftariz, An-
cak haklan korunacak olanlar sadece bu karakterdekilerle Sﬁmll'll
kalip sayilar: onlardan kat kat fazla olan baska magdﬁrf& éo;
den uzak tutuluyorsa iin i¢inde isi vardir, Hele bu gormezlikten
gelinen magdurlanin Tiirkiye'nin imkanlariny kullanarak varhk
sahibi olmasi ugruna giristikleri ¢abalar sonunda magdur olduk-
lan gergekse insan haklart savunucusu gosterisine ¢ikan Sol cev-
relerin agtk segik bir yabanci hikkiimranhig a[acmglna alet edil-
mig olduklar1 sgylenebilir.

SaBin serbest piyasa ekonomlsml savunma yontemi de upki
solun insan haklarini savunma usuliine benzcr Yani korunan ve
savunulan plyasada Tiirkiye'ye dzgii lmkanlarm igler hale geti-
rilmesi 1lmesi defil, diinya sisteminin giiclii birimlerinin Tiirkiye eko-
nomisinde belirleyici fonksiyon icrasini temindir, Sag gorilg sa-
hiple: ipleri serbest ticaret bahis konusu oldugunda kar: kargimiza sadecc
yabancx 1 sermaye birimlerinin birer stzciisii, aracis, ‘uydusu ola-

r ikiyorlar. Serbestlik adma ge irdikleri ve daba da
€IK1yO a gel L.dd. yaygmn
kilmak istedikle eri Tuirkiye'den yiiksclen. tesebbiis giiciniin ﬁa-

ncvra alanin ortadan kaldirici, ‘bunun yerine tekelci girketlerin

) ybneum aldmm gemslemgg Quygulamadir. Ticaret serbestisinin

tersine donu§u kolayllkla gozden saklanabilir. Uygulanan bir tiir
rigvet verme serbestisidir. Bir sermaye grubu digerini saf dis1
edebilir, ¢iinkii daha fazla riisvet verme hakkurit kullanmugtir,
Tasfiye edilenin tasfiye sebebi de o miktarda riigveti goze ala-
mayigidur. Tipkt insan haklarinin korunmasi meselesinde oldugu
gibi, burada da esas daha giiglii olann gikarlarina hizmet edip
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etmemekle belirlenir. Eger insan olarak "insan haklan” kapsa-
mina girmek istiyorsan Tirkiye aleyhine faahyet gosteren giic-
lerden birine yarayislt olmalisin; efer piyasadan serbest ticaret
adma istifadeli bir sonug elde etmek istiyorsan Tiirkiye ekono-
misini denctim aluna almakta bulunan sermaye giiglerinden bi-
rivnin‘kazang' yollarini genigletmeli, etkinlifini artirict bir gqhs-
rhayx yﬁriittiigiinii 1spat etmelisin.

Goriiniigte Tiirkiye'deki sag ve sol birbiriyle ¢atgirlar. Ama
biri digerine ayn1 patronun cikarint korumak iizere saldirir. Tiir-
kiye'nin igindeki miicadelenin galibi hangi taraf olursa olsun ka-
zangli gikan Tiirkiye'nin digindaki patron, himaye edici odakur.
Sol, patron hesabina Tiirkiye' nin_direnis giiciinii kirar. Sag, pat-
ron hesabina Tiirkiye'nin atlim giiciinii ezer. Tiirkiye'nin direnis
giicii miislimanlikta mukimdir. Ciinkii miisliimanltk beynelmi-
lel bir standardizasyona ve deger yozlasmasina karst halka tuta-
mak noktalar veren esaslar1 temin etmektedir. Tiirkiye'nin au-
lim giicii de misliimanlikta yatar. Ciinkii miislimanlik iilkede
);éni bir yasama bigimi ortaya gikarmamin dayanaklarint halka
saglar. Iste, iilke insanlarinin kendilerine 6zgii bir alanlart oldu-
gunu bilmeleri ve bu alani isleyip gelistirmeyi birinci mesele
haline getirme bilincine sahip ¢ikmalar: suretiyle Turklye de ya-
sayan insanlarin bir miimkiinden bir bagka miimkiine ksavru_lvma'k
yerine miisliman oluglarinin kendilerine hangi imkanlari y;c'rdx-'
éini gozoniine alarak ige koyulmalarinin hakiki, otantik verimli
yolu farkedilebilinir.

Andigimiz verimli yola girmenin koktenci bir tutumu gerek-
tirmedigini 1srarla savunuyoruz. Bir devrimle Tiirkiye'deki yo-
netim mekanizmasiin alabora edilerek tarih digt bir tutumla
herhangi bir inga faaliyetinin baslaulamayacaf bilincine ihti.yz?-
cimiz oldugunu anltyoruz. O halde yapilacak is Tiirkiye'yi kigi-
likten yoksun, bagimly, silik ve uydu iilke kilmak iizere vazedi-
len ilkeleri aksi istikamette sonuglar verebilecek tarza doniistiir-
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me becerisini gostermededir. Bir toplumun kendisi igin neyin en
1yi olduBunu segme iistiinliigiinii gostermesi kimsenin yararlana-
mayaca§ bir yol icat etmekten degil, asil yiiriinmesi gereken
yolu kegfedebilmekten geger. Bu yiizden yukarida andigimiz il-
keleri Tirkiye'deki miisliiman halkin itikadi zenginligini artira-
cak ve diinya hayatinda bagi dik bir konumu elde edebi! - ck bir
yoruma ugratmak yapilmas: gereken bir ig gibi goriiniiyor. Esa-
sen iilkemiz insanlar bu konuda yanm yiizyillik bir tecriibeye
de sahip. Ama iilkenin okur yazar kesimi biiyiik ¢ogunlugun
egilim ve giiciiniin neye yoneldigi konusunda yogun bir anlayis-
sizlik gostermek gibi bir engeli hala muhafaza ediyor. Tiirki-
ye'deki okur yazar kesimin anlayigsizlik tabakasini delmek bi-
zim iilkemizde yapilmasi gereken zorlu ve zorunlu bir gorev.

Hangi basamakta olursa olsun Tiirkiye'deki okur yazarlarin
ilkk 6grenmeleri gerekensey su: Size miimkiin goriinen isler diig-
manlarimzin imkanlarindan baskasi degildir. Bizim bayle bir
uyarida bulunugumuz karsisinda hemen tersi bir cevap verebilir
onlar, derler ki: Bizim diigmanlarimiz yok ki! Bakin bize ne gii-
zel tavsiyelerde bulunuyorlar ve diyorlar ki insan haklarina sa-
hip ¢ikmahyiz, parlamenter demokrasiyi kurmali, serbest piyasa
ekonomisini yiiriitmeliyiz. Hatta daha fazlasini bile soyliiyorlar:
Cevremizi bitkisi ve hayvaniyla korumali, kiiltiir degerlerinin
yokolmasina engel olmali, kirlemeyi dnlemeliyiz. Biitiin bunlari
bize telkin eden medeniyet nasil olur da diisman olabilir? Dog-
rusu boylesine safdil ivirazlar kargisinda sdyleyecek séz bulmak
son dercce giigtiir. Jekerle kandinlmak iizere olan gocufu uyar-
mak i¢in ne soyleyebilirsiniz? Eger sunulan gekerin tatlt degil
de ac1 oldugunu sdylerseniz, sonunda yalanci ¢ikacak olan sizsi-
niz. Demek ki mesele zihnen erginlik ¢agina ulagip ulasmamak-
la baglanulidir. Tiirkiye'de sagct ve solcu tezlerle diinya sistemi-
nin iktidar odaklarina hizmet eden insanlara "diigman" dan sz
etmeden Once, bu sozlere muhatap olan kisilerin zihnen ergin
olup olmadiklarin: hesaba katmak zorundaytz.
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Meselelerin kavranigi ve ¢dziim yollar: konusunda diigtinceler
iiretilmesi bakimndan Tiirkiye'de goze batar bir geriye gidig, bir
sarsint1, bir giiriime yagamiyorsa bunun sebebini iilkemizdeki
okur yazar kesiminin giinden giine amag gbzetmeyen bir yasa-
ma bicimine baglanmakta bulunusunda arayabiliriz. Bir amag
ugruna girigilen ¢abadan yoksun kalindi1 zaman herhangi bir
zihni erginlik ¢abasina da gerek kalmaz. Hersey miimkiin goriil-
meye baglanir 0 zaman. Miimkiinler bu derecede ¢oBalinca diig-
mandan sézetmek anlamsizlagir. Oysa Tiirkiye'nin imkanlarim
gOzbniine almak ister istemez bu imkanlarin kullanilmas: halin-
de hangi zorluklarla kargilagilacagini ve hangi yararh sonuglarin
elde edilebilecegini hesap igine sokar. Bu hesabin yapildig: or-
tam sadece miislimanlarin devreye girdikleri ortamdan ibaretse
bunun artik toplumun biitiinii tarafindan anlagilmasi veya yasa-
ma iradesine sahip ¢tkilmas: gerekir.

Tiirkiye'de amacin belirginlik kazanmasi i¢in dniimiizde bii-
yiik bir firsatin bulundugunu diigiiniiyorum. Eger pek uzak ol-
madig1 anlagilan genel segimlerde miisliimanlar dikkate deger
bir agirhifin temsilcisi olduklarin gosterebilirler ve bunu topar-
layici, sorumiuluklarim kavramig bir tutumla ortaya koyabilir-
lerse, o zaman yalniz Tiirkiye'nin degil diinyanin da yoneliginde
reddedilemez ve geri alinamaz bir amacin imkanlar arasinda yer
almasini saglayabilirler. Nedir bu amag¢? Diinya sisteminin ya-
pabilirlik alanmmin Tiirkiye smirlannda sona erdiginin gosterile-
bilecegidir. Ustelik bunu Tiirkiye'deki Miisliimanlar gatafath
deklarasyonlar ve igi bog sloganlarla degil, toplumun kararhhifi
ve kendi degerine verdigi onemle gosterebilir. Benim inancim
odur ki son otuz yildaki ii¢ askeri miidahale Tiirkiye'de bunun
gosterilmesini dnlemek igin yapilmig, Islim'mn bu iilkede yasa-
yan tek deger oldugunun su yiiziine gtkmamasi igin biitiin idari,
ckonomik, hukuki tedbirler abinmugtr, Tiirkiye'nin Islami kimli-
ginden ayn tutulmasi diinya sisteminin &zel bir imkanidir. Tersi
de Tiirkiye igin dogru. Birinin imkanimi kullanmast demek, di-
gerinin imkanini kaybetmesi demektir.
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Bizim miisliman ozelliklerimizden uzaklagarak yagadigimiz
her defisme diinya sisteminin yayginlagip koklesmesine sebep
plmustur. O halde bizim miisliman 6zelliklerimize sahip glka;
rak yasayacafimiz defismeler diinya sisteminin sahasimi daralt-
mak zorunda kalacag1 ve beslenme giiciinii giinden giine kaybe-
decegi bir siireci baslatacakur. Yeryiiziinde diinya sisteminin
carklarina dogrudan zarar verebilecek iilkelerin ilki Tiirkiye'dir.
Eger bdyle bir amaci benimsemis olursa...
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TURKIYE'NIN VAZGECILMEZLIGI

Diinya sisteminin iktidarina Tirkiye'nin sinrlarindan itibaren
son verilebilir. Akabinde Tiirkiye diinya sisteminin baskic1 dii-
zeninden kurtulmusg bir yasama bigiminin érneklerini kendi biin-
yesinde gosterebildigi gibi yeryiiziiniin bagka bolgelerinde de
yeni toplum modellerinin dogmasina yol agabilecek bir geligme-
nin baslaucisi olabilir. Bu sozleri masa baginda uydurulmug ha-
yaller olarak m1 algilamali, yoksa soylenenlerde dikkatleri yo-
gunlastirarak ugruna birgok gabay1 goze alabilecegimiz toplum
hedefleri sakli oldugunu anlamali m1? Eger zihninizi bugiine ka-
dar hep miimkiinlerle oyalamigsaniz Tiirkiye'nin vazgegilmezli-
gini de miimkinler arasinda bir miimkiin gorip es gecebilirsi-
niz. Ote yandan iizerinde yasadigimz topraklarin hangi imkanla-
n barindirdig1 ve birlikte yagadiginiz insanlarin hangi imkanlari
harekete gegirebilecek 6zellikte oldugunu kisa bir siire bile olsa
diigiinmiigseniz diinya sistemi ile Tiirkiye arasindaki iligki sizi
daha kapsamli, daha derin diiginmeye sevkedebilir.

Giiniimiiz Tiirkiye'sinde toplum hedeflerini konu alan bir ya-
zimin fazlaca gekici olmadigim biliyorum. 12 Eylil 1980'den
giiniimiize kadar digiinceyle baglant kurmasi beklenen insanlar
bazi islemlerden gegtiler. Devlet terorii toplum hedeflerini cid-
diye alan herkes iizerinde agirhgimi daha ¢ok hissettirir oldu.
Buna karsilik toplum kargisindaki duyarlifindan uzaklagma kar-

38

sthfinda devletin bazi insanlara sunacak ¢ok seyi oldugu daha
yayginca anlagildi. Yilginlar ve firsatgilar ortak mekanlar bula-
bildi. Bu mekanlar bazan bir is yeri, bazan bir bar, bazan bir
kliip veya onun yerine gegecek ruhani bir mekan olabiliydrdu.
Yeter ki kimin yilgin kimin firsatg1 oldugu anlagilmasin ve yeter
ki hem gelir hem de statii bakimindan bu mekanlar insanlara gii-
venlik alanlar1 agabilsinler. Kisacast 12 Eyliil 1980 rejimi Tiir-
kiye'nin gelecegi konusunda ciddi endigeler tagiyabilecek ve dii-
siindiikleri adina bazi girisimleri goze alabilecek insanlarin bii-
yiik bir ¢oBunlufunu sistem iginde eritti. Bu insanlar gerek bii-
rokrat, gerekse aydin (!) dzellikleriyle fiili baskic1 ortamin ge-
cerlilik kazanmasina hizmet ettiler. Ortayas kusap iizerinde ger-
¢eklestirilen iglem daha geng olanlarin ufkunu da belirledi. Bil-
gilenme tiirii ve yonii degisti. Bilgilenme dar alanlardaki basari-
lara doniik bir yol sayildi. Yan™ genglerin sadece terfi ve taktir
elde edebilecekleri bilgilerle donatilmast yeterli sayildi. Bunun
sonucu olarak Tiirkiye'deki zihni etkinlik diizeyi agagilara gekil-
di.

Bdyle olumsuz bir ortamda "Tiirkiye'nin vazgegilmezligi” gi-
bi bir baghgin belki demode, belki fantastik cazibeden yoksun,
belki de bireysel fantazi alanina sikigip kalmig kabul edenler sis-
temin iginde eridigi oranda sistemin igleyiginden pay alanlardir.
Fakat diinya sistemi bir kesim insani da elestirel giclerini hare-
kete gegirebildikleri igin, kendi degerlerine giivenme basarisim
onemscdikleri i¢in "erimemis” vasiflariyla yapisinda tagir du-
rumdadur. Bunlar Tiirkiye'de yeni bir segkin ziimre, bir "giizide-
ler toplulugu” meydana getirmek iizcre yavas bir olusum halin-
dedir. Bunlar cumhuriyet sonrasi biirokratlar gibi higbir iistiin
ayinict vasiflan olmadifi halde sadece devletin tepeden inme re-
formlarina riza gostermeleri sebebiyle seckinler arasinda sayil-
ma bahtsizhfma uframayacaklar. Tersine, mensub olduklar:
Miisliman ¢ogunlugun iginden hem donatimlar hem de tutum-
larindaki kararhlikla temayiz etmis bulunmalar: sebebiyle

\
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sonu¢ alnabilir iglere girisebilirler. Bu insanlann "Tiirkiye'nin
vazgecilmezligi" soziinde nasil bir hayatiyet gizli oldugunu an-
ladiklarina inaniyorum.

Sonug alinabilecek ige girigmek igin dnce diinya sistemi deni-

len hegemonya mekanizmasina bir mukabil hegemonya meka-
nizmasiyla cevap verilmesinin yanlig oldugu anlagiimalidir. Ka-
pitalizmin yiikseliginden giiniimiize kadar gegen siire iginde zi-
hinleri meggul eden hep "kars1 gii¢" ortaya ¢ikarmak olmustur.
Bu yiizden bir Asya kavmi Japonlarin nasil olup da bir gii¢ ola-
rak belirdikleri ve buna kargihk Osmanli batihlagmasinin benzer
bir amaca ni¢in varamadifi, cumhuriyet Tiirkiye'sinin ise kal-
kinmasimt nigin tamama erdiremedigi sorulan sorular arasinda
yer almistr. Gelinen yer itibariyle Japon giiciiniin bir yari-gevre
unsuru olarak merkez iilkelerin etki alanini genigletmekien Gte-
de bir ise yaramadig1 gdzoniine alinirsa bir giiciin kargisina yeni
bir gii¢ dikmenin "1siramadigin eli 6p” noktasina vardig gorii-
liir. Ustelik bu yolla hegemonyaya cevap vermeye galismanin
hegemonyayi hem kars1 ¢ikan bakimindan hem de devam ettiren
bakimindan katlanarak agirlasurdigim gozlemleyebiliyoruz.

Diinya sistcmine rakip bir gii¢ olugturma tecriibeleri Avrupali
kavimler nezdinde de bosa giden ¢abalara d6niistii. Ciinkii bun-
larin herbiri 6nce kendi toplumlan iistiinde zorlayici bir otorite-
nin giiciinii hissettirmek, daha sonra ulagabildikleri alanlara he-
gemonyaci baskilarin1 uygulamak esasim benimseyerek varlik
gosterdi. Sovyet Rusya "Tek iilkede sosyalizm” ilkesini benim-
semekle hegemonyacilik bakimindan kendine rakip segtigi giic-
le miigterck temele oturmug oldu. Dolayisiyla giiniimiizde yaga-
nan diinkii rakibinin pazari1 olma vakiasinin hazirhgim kendi
eliyle baslatmig oldu. Fagist ltalya "Proleter Milletler” edebiya-
unm en hegemonyact proleter millet olmaya adaylifi ile ortaya
siirdii. Savas sonunda bugiine kadar diinya sisteminin en kolay
bigim verebildigi yumusaklif1 gostermekle refahim teminata

40

baglayan bir iilke durumunu devam ettirdi, Nasyonal Sosyalist
Almanya diinya sistemine daha iist diizeyde hegemonyaci olabi-
lecegi iddiasiyla kafa tuttu. Nazi vasfiyla gergeklestirdigi diizen-
lemeler ise diinya sistemine en biiyiik sadakatle hizmet edilebi-
len bir mirasi koklegtirdi. Diinya sistemi hegemonyaci igleyisine
engcller ¢ikaran giicler tarafindan bugiine kadar geriletilemediy-
se bunun sebebini sistem aleyhtan olarak 6ne g¢ikan unsurlarin
Ozgiirlestirici bir teklif sunamayiglarmda aramaliyiz.

Tiirkiye'nin ozgiirlegtirici bir teklif sunma imkan: var mi? Ve-
ya hangi teklifi dzglirlestiri saymaliyiz ki bunun Tiirkiye tarafin-
dan sunulup sunulamayacaina karar verebilelim? Bu sorularin
cevabini bulabilmek igin diinya sisteminin igleyis manugin keg-
fetmemiz gerck. Daha sonra bu mantig: gegersiz kilacak bir yol
izleyebiliriz. Diinya sisteminin igleyis mantig: imtiyazli (mer-
kez) bolgelerin derece derece mahrumiyet (gevre) bolgelerini
hiikiimranlik altina almasina dayaniyor, Eger mahrumiyet bol-
gelerinde yagayanlar kurtuluglanini imtiyazh bolgelerin yagama
araglarini ele gegirmede ararlarsa sistemin ¢arkina kapilmig olu-
yorlar. Yani imtiyazli bélgelere yetismeye ¢aligmak yarig sartla-
nnin imtiyazli bolgeler tarafindan belirlenmesini pesinen kabul
etmek anlamina geliyor. Geride kaldiginiz zaman arabay: itiyor-
sunuz, 8ne gegince de arabayi gekiyorsunuz. Her iki halde de
araba (diinya sistemi) yarist kabul edenlerin (mahrumiyet bélge-
lerinin) encrjisiyle yiirliyor. Demek ki 6zgiirlestirici teklif yari-
sin reddi ile baghyor.

Yaris1 reddetme imkam Tiirkiye'de herhangi bir bagka iilkede
bulundufundan daha fazla var. Zira Tiirkiye siyasi ve sosyal ya-
pist itibariyle diinya sisteminin icbar ettifi kaliplara uymada en
elverigsiz sartlar1 haiz. Bunda Osmanli Devleti'nin mirasgisi ol-
masinin payi biiyilk. Osmanh orgiitlenme tarzinin giiniimiize
sOyle veya boyle yansiulmasinin diinya sistemi kargisinda Tiir-
kiye'ye bazi yararlar saglayacagim savundugunu sanmayin. Os-
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manh mirasindan diinya sistemi kargisinda elde edebilecegimiz
en biiyiik fayda geleneksel orgiitlenmenin Batt zorlamalari altin-
da ne olgiide esnek, ne dlgiide tersinmez oldugunun anlagtlmasi-
dir. Japonlar geleneksel yapilarim1 modern diinyada bir giig ola-
rak ortaya g¢ikabilecek dlgiide yeniden bi¢imlendirebildiler
ve/veya yorumlayabildiler. Eger Osmanhlar bu konuda bagari-
sizhia ufradilarsa bunun sebebini siyasi ve sosyal yapida diinya
sistemine adaptasyonu Onleyen giiciin yokolmaytsinda, tersine
daha belirgin hale doniigmek zorunda kaliginda arayabiliriz.
Diinya sistemi kargisinda ozgiirlestirici teklifin (Islam'in) toplu-
mun dokusundan stkiilemeyisi, bilakis bi¢im degistirmelerine
Oze iligkin vasiflara sahip gikilarak cevap veriligi Tiirkiye'de
diinya sistemine karg1 dzgiirlestirici bir teklifin sunulabilecegi-
nin delilidir.

Eger Diinya sistemini gegersiz kilabilecek ozgiirlegtirici teklif
geleneksel degerlerin hayatiyet tagidigf bir kiiltiirden gelecekse
neden Islam kiiltiiriiniin tek ve vazgegilmez teklifi tasidigini id-
dia edelim? Eger Islam Kiiltiirii bu tcklifin yapilmasinda belirle-
yici rol oynuyorsa Tiirkiye neden bu teklifi yapabilecek ilk ve
vazgegilmez iilke olsun?

Birinci sorunun cevabini bizzat diinya sisteminin olusumunda
bulabiliriz. Cin kiiltiirii basta olmak iizere Islam digindaki biitiin
geleneksel kiiltiirler diinya sisteminin dinamiklerine alternatif
sunamayacak kadar i¢inde yasadifimiz sartlardan kopuk, ilgisiz
ve yabanci kiiltiirlerdir. Bu anlamda hepsine 6lii kiiltiirler naza-
niyla bakilabilir. Diinya sistemiyle zitlagma imkam sadece
Islam'dadur. Ciinkii diinya sistemi diigiince temellerini X11. yiiz-
yilda Islami kavrayig tarzindan uzaklagmayi gozeterek ve vah-
yin insanlara sundugu istikameti bile isteye degistirerek atmlsur:
Islam medeniyeti Avrupa'da dogan tek boyutlu medeniyet anla-
yisina yalnizca Yunan klasiklerini ve Hint medeniyetinin bazi
verimlerini aktarmakla sinirh bir etkide bulunmadi, aym1 zaman-

42

da 'Avrupa medeniyetinin her agamada reddedecegi bir kiiltiirel
biitiinle hesaplagmast gerektigi gregegini canl tutacak bir hare-
ketliligin izlerini sonuna kadar siirdiirdii. Diinya sisteminin yiki-
lig1 eger kargisinda mukabil bir hegemonya dogmadan gergekle-
secekse, bunun sistem igindeki bosluklarn biiyiimesi, zaaflarin
caresizlige doniigmesi ve nihayet daha sistemin olugmaya bagla-
dig1 zamandan itibaren adim adim reddettiklerini kabule mecbur
olmasiyla gergeklesecegini bilmeliyiz. Bu yiizden Islam diinya
sisteminin olii kiiltiir haline getiremedigi ve kendine adapta ede-
medigi deferler biitiiniinii havi olma 6zelligiyle sistem kargisin-
da ozgiirlestirici teklifi getirecektir. Hemen eklemek gerekir ki
sistem kargisinda getirilen 6zgiirlestirici teklif diinya sisteminin
1islahina veya hatalarinin giderilmesine doniik degildir. Zaten
teklif sistemden zarar géren insanlara saglayacag: ozgiirliikle
deger kazanacakur ve sonug sistemin ilgasindan bagka bir sey
olamaz.

Islam'in dzgiirlestirici teklifini halks Miisliman olan bagka bir
iilke degil de Tiirkiye sunacakur dediimiz zaman dayandifimiz
birinci esas Tiirkiye'nin hi¢cbir zaman agik miistemleke statiisii
tagimamig olugudur. Bu ¢ok onemli fark dikkatlerden kagabilir,
Zira Tiirkiye gerek ckonomik bagimhilik gerekse siyasi olaylarin
seyrindeki etkiler bakimindan kimilerine herhangi bir miistem-
leke donemi gegirmig iilkenin ulagtif1 noktalarda karar kiliyor-
mug gibi goriinebilir. Fakat yabanci giiglerin etkisi bakimindan
miistemleke olan iilke ile hi¢ miistcmlcke olmamug iilke arasinda
ciddi bir yontem farki vardir. Diinya sistemi hi¢ miistemicke ol-
mamig iilkenin yoneticilerini ancak vaadler, tehditler, oyalama-
lar ve sikisrmalarla yonlendirebilir. 'Yani hi¢ miistemleke ol-
mamig bir iilkeyi denetim alunda tutabilmek igin araliksiz ope-
rasyonlar diizenlemek, her agamada aldatabilecegi kadrolar ye-
tigtirmek ve bu kadrolan stk sik degistirmek mecburiyeti altin-
dadir. Bir kez miistemleke olmug iilkede ise diinya sistemiuin igi
basittir emanetgiye direktif vermek.

43



Sisteme bagimlilik ve sistemin ¢arklarimi déndiirmek baki-
mindan iki iilke tipinin de aym yola girdikleri diigiiniilerek ara-
daki fark: kiigiimseyenler ¢ikabilir. Unutmamak gerekir ki Tiir-
kiye'nin vazgegilemzligi bu dnemsiz sanilabilecek farkta gizli-
dir. Ciinkii bagimhligim yerli kadrolarla ve yabancilarin siki go-
zetimi alunda yiiriirliige koymug bulunan Tiirkiye'de garkin ter-
sine donmesi her an sdzkonusudur. Kendi kolonizasyonundan
kendi sorumlu olan Tiirkiye ydnetici ziimreleri hesaplagmasin
bir bakima kendi i¢inde yapmadan kararlar alamayacak bir yapi-
dadir. Bu 6zelligi yiiziinden diinya sistemi Tiirkiye'yi belli bir
hat hizasinda tutabilmek igin verebilecegi sus paym kisugi an-
dan itibaren tilkedeki gelismeleri denetleme gansim da kaybede-
cektir. Nitekim 1945 yilindan bu yana diinya sisterminin Tiirkiye
ile olan nizasi bilyiimektedir.

Dogru anlagildif1 zaman hem Tiirkiye'de yetisecek giizideler
toplulugunun vasiflarint belirgin kilacak, hem de zgiirlestirici
teklifin hazirlanmasimi ¢abuklagtirmaya hizmet edecek nokta su-
dur: Turkxye sahip oldugu yer alt1 ve yer iistii kaynaklarinin ko-
layca somiiriilmesi veya iiretilen degerlerin gaspedilmesi birinci
plana alinarak diinya sisteminin denetimi altinda tutulan bir iilke
degildir. (Bunlar olmuyor demek niyetinde degilim, ama Tiirki-
ye'yi sisteme bagimli kilma g¢abalarinin ana giidiiciisii bunlar de-
gil.) Tiirkiye'yi bir gevre iilkesi olarak belli bir alanda sabitles-
tirmek iradesini gosteren diinya sistemi (yani bu sistemin gefle-
ri) gabalarim iilkemizden sistem kargit1 bir 6nerinin dogup ya-
yilmasim 6nlemeye yogunlastirmisur, Tiirkiye'den dogacak bir
yasama tarz1 teklifi iki kanatta yayilma kolayligina sahip: Dogu
ve bau. Ustelik bu bir hegemonya doguran model olmayacagi
i¢in muzaffer oldugu zaman diinya sistemine bir tiirlii, maglup
oldugu zaman yine aym sisteme bir bagka tiirlii fayda getirebile-
cek mckanizma da kurmayacak.

Diinya sistemi Tiirkiye'nin vazgegilmezligini iilkenin (en
azindan gelir diizeyi bakimindan) kalburiistii zevatindan daha
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iyi bildigi icin her kademeden yoneticinin ahlaki zaaflarindan

yararlanmay1 hedefine varmada en etkili silah olarak kullaniyor.
Simdilik Tiirkiye'de gizli bir caugmayi gizli bir uzlagmayla bir-
likte yagayanlarin kurulu diizeni yiiriirliikte. Gizli ¢atigma toplu-
mun genel ¢ikartyla herhangi bir iyilegtirmeyle yiikiimlii gorev-
linin kisisel gikan arasinda siiriiyor. Gizli uzlagma ise aymi go-
revlinin kigisel ¢ikanyla diinya sisteminin talepleri arasindadir.
Bu ¢atigma ve uzlagmanin ideolojik ortiisit bugiin Islam diig-
manhfidir. Herhangi bir sagci maske bir Islam diigmanhigim
saklayabilecek kadar genis degil. Diinya sistemi kargisinda geti-
rilen dzgiirlestirici teklif sadece sagin sahte dindar maskesini
diigiirmeyecek, ayn1 zamanda solun sahte sosyal maskesini de
diisiirecek. Ciinkii Tiirkiye'den dofacak dzgiirlestirici teklif on-
ce giinliik hayaimizin insan haysiyetine yakisan bir tarzda zen-
ginlegtirilmesiyle baglayacak ve bu temel iizerinde toplumun da-
ha yiiksek degerlere ulagmasinin ortamin giivence altina alacak-
ur. Karaya oturmus Tiirkiye gemisini yiizdiirmek ancak Islami
degerlerin toplum hayatinin eksenine yerlegtirilmesiyle ger¢ek-
lesebilecek. Ozgiirlegtirici teklif kigiligini tamylp ona sahlp ¢ik-
maktan ibaret.
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NEYI BIRLESTIRIP NEYI AYIRMALI?

Eger Tiirkiye'de gergeklestirilecek bir Islami yonetim diinya
sistemi adina sonun baslangic: olacaksa, bu yonetime ulagmak
i¢in kestirme bir yol var midir? Varsa bu yolda yiiriimenin ilk
adimlarim nasil atacafiz? Pek ¢ok miislimanin merakint uyan-
diracak, duygulanim kigkirtacak bu sorular, dogru diizenlenmis
sorular sayilmaz. Oncelikle su anlagilmalidir ki Tiirkiye'de kuru-
lacak herhangi bir Islami yonetim diinya sistemi kargistnda yer
tutan veya yer tutma bagari ve dirayetini gsterebilen bir yone-
tim olmayabilir. Bilakis, birgok 6zellikleri bakimindan islami
sayilmas: gereken bir yonetim Tiirkiye'ye diinya sisteminin daha
baskic1 denetimini davet edebilir. Boyle bir sonuca varilirsa soz-
konusu ydnetimin gergek anlamiyla islami sayilamayacagini,
Oziinden kopanlmig ve goriiniis itibariyle miislimanha uyar gi-
bi olan bir yonetimin uygulandigim soyleyenler gikabilir. Tiirki-
ye'deki isldmi egilimler iki gelismeyi aym anda koriikliiyor: Bir
yandan gencl sagci bir ¢ergevede miislimanhig: benimsemis ki-
silerin sosyal hayat icindeki yerini genigleten, politik mekaniz-
manin etkin noktlanndaki gorevli sayisini artiran ve iktisadi
giicii ele gegirmesine yol agan bir siire¢ yaganiyor. Fakat bu sii-
réq aym zamanda Tiirkiye'nin diinya sistemiyle olan nizasim sis-
tem lehine yumusatiyor. Yani miislimanlarin sahnedeki yeri bii-
yiidiik¢e, miislimanhigin sahneyi anlamlandirma iglevi kiigiili-
yor. Sonug islami hayat tarzimin bir karikatiiriine varmakian ote-
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de degil. Buna belki bir anlamda ANAP miisliimanligf1 diyebilir-
siniz, ama siyasi etiketi ne olursa olsun diinya sisteminin diimen
suyunda seyretmek zorunda kalan biitiin islami egilimlerin ben-
zeri bir akibetten kurtulamayacaklarini simdiden soyleyebiliriz.

Ne var ki Tiirkiye'nin biinyesinde geligen islami eZilim sade-
ce diinya sisteminin igleyisine yardimci olmak suretiyle kendine
yasama alani temin eden miisliimanlartn egiliminden ibaret de-
gil. Bir yandan da toplumun temel karakteri *igi konusunda
elestiri getiren ve mislimanlik yoniinde ayirdedici ozelliklere
sahip ¢ikmadik¢a miisliimanlar adina hig bir iyilestirmenin ger-
ceklesmeyecegini bilen miisliimanlarin egilimleri gii¢ kazani-

'yor. Bu miislimanlar da upki ANAP miisliimanligin1 benimse-

yenlerin yaptiklar: gibi sosyal hayat igcindeki yerlerini genigleti-
yorlar. Tipk: onlar gibi belitli bir iktisadi giicii ele gegirme yolu-
nu takip ediyorlar. Iki miisliiman tipini birbirinden ayiran ozel-
lik siyasi segmedeki belirtici tutumdur. Elestiri getiren tipteki
miisliiman siyasi se¢mesini Tiirkiye'de sistem aleyhtan toptan
bir degisme lehine yapmstir. Bu yiizden de ¢abasint miisliiman
kimlikli sistem aleyhtart muhalefetin gii¢lendirilmesi yoniinde
gosterir. Demek ki Tiirkiye'de biri diinya sistemine muvafakat
gosteren, digeri de sisteme muhalefet eden (veya sisteme muha-
lefet etmedikge 6zii ile bigimini tetabuk ettiremeyecegini bilen,
kabul eden) iki islami egilim yanyana geligsme halindedir. Mu-
vafik miislimanlik (muvafik kelimesi nedense miinafik kelime-
sini ¢agnigtiriverdi) Tiirkiye'nin diinya sistemine intibakinda
esaslt bir gorev yiiklenmig goriiniiyor. Bundan boyle her agama-
da yeni bir gerckgeyle gii¢ kazanarak yayginlasabilir. Diinya sis-
temi buna muhtag.

Muhalif miisliiman kesim ise olduk¢a agir bir sorumlulugu
tistlenergk varlifimt devam’ ettirmek zorunda. Bir yandan muva-
fik islami egilimin alanim daraltmak, bu alani kendi lehine do6-
niigiime ugratmak mecburiyetini devam ettirecek. Yani biiyiik
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¢ogunluun sézciisit olma gorevini yerine getirecek, diger taraf-
tan kendi i¢inde kararliligini, yeterliligini ve bagari salama ira-
desini bir iist diizeyde gerceklestirmeye galigacak. Aym anda
biiyiik ‘¢cogunlufun ¢ikarim1 koruyacak yaygin bir gergeveyi sa-
vundugu gibi kararli ve hedefini saptirmayan bir heyet olarak
kesafetini elde tutacak. Tiirkiye'de islami bir yonetimin gercek-
lesmesinin gerek sart: olarak iki hususu vurgulamak zorundayiz:
1. Programi toplumun tiimiinii igine alacak derecede kapsayici
olacak 2. Kadrosu ehliyet ve kararlilik bakimindan tiirdes yani
miitecanis olacak. Bu iki gart1 yerine getiren miisliimanlar toplu-
luguna maglubiyet haramdir. Oysa giiniimiizdeki haliyle Tiirki-
ye'nin sistem aleyhtan miisliiman kesimi belirleyici bir toparlan-
manin suuru ile heniiz donatilmig degil. S6zkonusu nakisanin
devamini1 saglayan olay belli bagli su noktalarda temerkiiz edi-
yor: Oncelikle muhalif miisliiman kesim iktisadi giicii ele gegir-
me faaliyetlerinde yiiriirliikteki usiillerden farkli bir yol izlemeyi
gbze almig degil. Bunun tabii sonucu olarak da sosyal hayatta
kendine aguif1 yer bakimindan diinya sisteminin kafesine gir-
mekten bu miisliimanlari koruyacak bir alan yok. Akabinde,
mubhalif miisliman kesim neyi birlestirip neyi ayiracagini tespit

edecek esaslar pesinde degil. Diinya sistemiyle zitlasma olgu- -

suyla Tiirkiye'de islami bir yonetimi elde etme olgusunu birbi-
~riyle 6zdeg sayamayacagimizi akilda tutmahyiz. Tiirkiye'nin
islam1i yonetimi pek uzak olmayan bir gelecekte gérgeklesebilir
ve bu da iilkemiz iizerindeki diinya sistemi denetimini pekigtire-
bilir. Biitiin meselc arzulanan islami yonetimin kimler eliyle ve
hangi yasama diizenini elde etmek iizere tesis edildiginde dii-
giimlenmektedir. Laik Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran odaklarin
mirasgilar1 Tiirkiye'de laiklik uygulamasim kendi elleriyle yii-
rirlilkten kaldiracaklar ve yerine gergevesini kendilerinin gizdi-
gi bir islami model ikame edeccklerse, simdiden bilmeliyiz ki
Tiirkiye'de misliimanlarm bagimhlik iligkisinde hi¢bir degisik-
lik vuku bulmayacag: gibi Tiirkiye'nin diinya sistemi merkez-
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cevre iligkisi de sarsilmayacakur. Islami yonetim demek yalniz-
ca Tirkiye'deki laiklik uygulamasina son verilmesi, mahkeme-
lerde medeni kanun yerine fikhi esaslarin gegerli kilinmast ise
diinya sistemi buna bir formiil uydurarak Tiirkiye'yi islami bir
yonetim bahanesiyle zapt u rapt altinda tutma tegebbiisiinii ger-
¢eklegtirebilir.

Unutmamak gerekir ki 1923'te kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti
laik bir devlet degildi, laiklik ancak ondoért sene sonra, 1937'de
bir anayasa prensibi olarak benimsendi. Laiklik vasitasiyla va-
rilmak istenen amag Tiirkiye'nin bir gevre iilke olarak yerinin
sabnlesunlmeSI ve merkezin 1muya7]arma zarar verecek gelig-
melere agnlmasnm Onlemeku . Agikcasi, modernlesme yoniinde
uygulamaya konulan biitiin yenilikler Tiirkiye'ye taze bir soluk
kazandirma gayesi giitmekien uzak, fakat milli servetinin heba
edllmesml kolaylagtirici, yabancilarin eline bakmayi kolaylagu-
rici ve hak arayanlarin sesinin kisilmasini kolaylagtiric nitelik-
tqkl yeniliklerdir. 1990 yil1 sona ererken durumda hicbir degis-
me olmamistir. Getirilen yeniliklerin ayn1 yonde sonuglar do-
gurduBunu ifade etmekten bagka sz sdylemeye kimsenin giicii
yetmez. Esasen Tiirkiye'nin vardifi bugiinkii agamada soz soyle-
yebilme giicii yalnizca ve yalmizca miisliimanlara miinhasir kal-
difindan diinya sisteminin ajanlan da gerek dine karg1 olmadik-
larin agiklayarak ve gerekse daha atak davranip islami talepler
ileri siirityormug edasini takinarak ortama egemen olma ¢abala-
rindan geri durmayacaklardir. Ite bu karmagik havada kendini
sorumlu sayan miisliimanlarm neyi birlestirip neyi ayirmali so-
rusunu soracak dirayeti géstermeleri gerekir,

Tehlike birlegtirme ve ayirmayi Tiirkiye'de islami geligmeleri
kendileri igin zararli sayan gii¢lerin miisliimanlari bu tasnif i¢in-
de hareket etmeye mecbur kilacak gekilde yapmalaridir. Islam
diigmaniarinin amaci miisliimanlan diinyadaki biitiin tutucu,
despotik giiclerle birlesik gostermek ve bunun yanisira islami
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talepleri gekil sartlaryla sinirli gostermektir. Boylece giinliik
hayatinda agilim ve iyilesme bekleyen, ama kitle ifetigim aragla-
rimin yaniltic: etkisinden kurtutamamig ¢ogunlukla sorumlutuk

sahibi miislimanlarin baglan koparilmaya ¢ahgilir, Islam diig-

manlan bir de miislimanlar arasinda bazi isimleri onlara hiicum
ederek one ¢ikarirlar. Se¢melerini yaparken bu kisilerin kendi
- giicleri karsisinda varlik gosteremeyecek ¢apta olmasina dikkat
ederler. Bu islem sonucunda diglerine gore segtikleri diigmam
yiprattik¢a biiyitk miisliman ¢ogunlugun hareket alanint daralt-
may1 planlarlar. Eger miisliimanlar kendilerini tammlamakta ye-
tersizlik gosterirlerse, dilgmanlan tarafindan tanimlanmig olduk-
lart oranda diigmanlarinin sevkettigi alanda miicadele vermek
mecburiyeti altina diiserler. Eger miisliimanlar kendi tezlerinin
temsilcilerini ortaya ¢ikaramazlarsa diinya sisteminin onlara
vekaleten verdigi temsilcilerle yonlendirileceklerdir.

Miisliimanlann birlestirecegi ey ikidir: Kendi varlik sebebiy-
le biiyiik cogunlugun ¢ikarlanim birlestirecek. Bu bir. Ikincisi,
sayica az miitecanis miisliimanlar toplulugu ile sessiz kalabali-
gin arasindaki aligverisi sikilagtiracak. Miisliimanin ayiracagi
sey de ikidir: Birincisi diinya sisteminin (yani kiifr sisteminin)
cikarlariyla kendi ¢ikarlarim birbirinde kesinlikle ayirmak. Yani
sistemin tesis edecegi bir hegemonya mekanizmasinda etkin bir
rol oynamay1 reddetmek. Ikincisi miislim ile gayri-miislimi ayir-
mak. Bu ayinm hayati énemdedir. Yani gerekgesi ne olursa ol-
sun miisliimanlara karg1 miisliiman olmayanlar tarafinda olama-
yiz. Biitiin bu akil yiiriitmelerimiz sirasinda biiyiik yer verdigi-
miz diinya sisteminden yana olup olmamak da, miisliimanla bir-
likte olup olmamak kargisinda belirleyici rol oynamaz. Sistem-
den yanadir diye bir miisliimam birakip, sisteme karsidir diye
bir kifirin yanina gidemeyiz. Ama sistemle iligkisi itibariyle
hem miisliimanlar arasinda, hem de kifirler arasinda bir derece-
lendirmede bulunuruz.
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Neyi birlegtirip neyi aywrmah sorusu doniip dolasip bir siyasi
miicadele yiiriitiirken miisliimanlarin kitleye doniik bir ¢aligma
m1 yapmalar1 yoksa seckinlerden olusan bir gii¢ mii toparlamali
sorusuna doniigiiyor. llk bakigta birine agirlik verilirse digeri ih-
mal edilecekmis gibi goriinen siyasi ¢alisma tarz: gercekte biri
digerini doguran bir tarzda da yiiriitilebilir. Diinya siyasi tecrii-
besinin gosterdifi oranda kitle destegi saglama bagarisina eren
hareketlerin yerlesik egilimleri temsil ettikleri, buna mukabil
seckin kadrolarla yiiriitiilen siyasi miicadelenin ise doktrinden
giig devsirdikleri soylenebilir. Tiirkiye'deki islami yonetime
aday hareket bir gok bakimdan 6zgiinliikler tagiyabilir. Cogun-
luga agilma giiciinii segkin kadrolarindan alabilecegi gibi, ¢o-
gunluga yoneldikge de doktrinindeki gergekgilik paymm artirabi-
lir. Tiirkiye'de bugiine kadar yanhg adamlar dogru sozleri, dogru
adamlar yanhg sozleri stylemis olabilir. Belki Miisliimanlar ara-
ciliiyla dogru sozleri dogru adamlann sdylemesi imkan dahili-
ne girecektir. Belki ilk defa atin oniine at, itin oniine et koymak
hem kitleye agilan, hem de seckin bir kadro olugturma basarisim
gosteren miisliimanlara nasip olabilecektir.
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AYIN ONBESINE KADAR YENI BIR SEY YOK

15 Ocak'ta Saddam Kuveyt'ten gekilmemis olursa ABD,
Irak'a saldirir m1? Korfez'de ¢ikabilecck bir ¢atigma Tiirkiye'yi
savasa siiriikler mi? Bu sorularin cevabim bilmiyorum. Yine de
Orta-Dogu'da ABD'nin veya Avrupa iilkelerinden herhangi biri-
nin dogrudan dogruya kauldig1 bir savasin vuku bulacagina ihti-
mal vermiyorum. Boyle diisiinmemin sebebi, dordiincii diinya
savagina yol agacak taraflarin heniiz belirginlesmedigi goriisiinii
benimsememdir. Orta-Dofu'da genel bir savas olmaz. Ama bu
Tiirkiye ve Irak'in birbirleriyle savagmayacagi anlamina gelmez.
Iste bu diigiincelerin getirdigi huzursuzluk iginde kendimde Cu-
ma Mektubu yazacak rahatligi bulamadim. Madem ayin onbesi-
ne kadar yeni bir sey yok dedim, ben de bu hafta yeni bir sey
yazmam ve onii¢ senc once yazdiklarimdan bir tutam eklerim
mcktubuma. Boylece bunca y1l boyunca bir arpa boyu ilerleyip
ilerlemedigimiz daha kolay anlagilir.

Yazi yazmak istiyorum

Oscar Wilde'in bir hikayesi var. Bu hikdye gerek sanatginin,
gerekse yazdiklartyla belli bir okuyucu kitlesinin ihtiyacina ce-
vap veren herkesin ruh durumunu yansitmasi bakimindan ilgi
cekicidir.

Koyde yagh bir oduncu varmug, her sabah ormana gider ve
dondiigiinde gordiiklerini koyliilere anlatirmig. Ama anlattiklan
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hep olaganiistii olaylar ve nesneler olurmug. Kéyliiler onun an-
lattiklarim saskinlik ve heyecanla dinlemek igin her aksam gev-
resini sararlarmig: Ne gordiin, sdyle diye... Soyle seyler sdyler-
mig oduncu: Bugiin irmagin kiyisindg saclarini tarayan bir peri
gordiim, taragin her siiziiliigiinde perinin saglarindan miicevher
dokiiliiyordu... Giinlerden birgiin oduncu ormandaki irmagin ki-
yisindan gegerken, gercekten bir peri gérmiig, uzun saglanm ta-
riyor, taradik¢a da saglarindan miicevherler dokiiliiyormus.
Oduncu kdye dondiigiinde ahali ¢evresinisarmig hemen: Ne gor-
diin, ne gordiin? Anlat! demigler. Oduncu dnce susmus, sonra:
Hig, demis, hi¢ dikkate defer bir sey gérmedim ormanda...

Bu hikdyenin ¢ok farkh yonlerden yorumu yapilabilir. Ben
sadece bir nokta iizerinde durmak istiyorum, o da yazarin ruh
durumuyla ilgili olan nokta... Yazma isini saygideger bir olay

" olarak kabul eden, severek, bir ise yarayacaZim umarak yazan

her kimse yazdiklariyla insanlara yeni, kendilerinin diisiindiikle-
ri yonde bile olsa dinlenilmeye, okunmaya degecek kadar degi-
sik birgeyler sunmak ister. Yalniz yazmayi bir hamallik, bir ma-
razi tutku olarak kabul edenlerdir ki bagkalarinin yazdiklariyla
insanlara yeni, kendilerinin. diisiindiikleri yonde bile olsa dinle-
nilmeye, okunmaya defecek kadar defisik birseyler sunmak is-
ter. Yalniz yazmay: bir hamallik, bir marazi tutku olarak kabul
edenlerdir ki bagkalarinin yazdiklarin tekrardan ¢ekinmezler.
Esasen bunlarda yazi olayna duyulan sayg: da epey korelmigtir.

Yazinin bir orijinalite iptilas1 olmasini istemek elbette abes.
Ama orijinal olmak igin hakikate yaklagmaya, hayatimiz1 saran
aldatmacalar yirup gergegin dziine varmaya gayret etmek ycte-
cekUr del gcr(,cgl ve hakikati drasurmal\ her zaman yeni, taze,
dmlemlmcyc okunmaya dcgcr seyleri ortaya dokmek igin kifa-
‘yet eder. 1Ha dcg|§|k olacagim diyc, olup bitenin digina gikmaya
gahsmak, olup biteni en satthta bigimiyle ele alip, en yavan i1u-
delerle dile getirmenin yannda bir baska marazdir,



Korkuyorum yazdiklarimla ayn: sakizi ¢igniyor manzarasini
vermekien. Ne kendimin Onceden ¢ignedigini, ne de bir bagkasi-
nin dnceden geveledigini birdaha agzima almak istemiyorum.
Bu, bazt zorluklar dofuruyor elbet. Hergseyden 6nce, hayatimiz
bizim ¢ok farkli konularda derinlesmemize yetecek kadar miis-
limanca diizenlenmemis. Cevremiz iginde yasadifimiz olaylar
bizi hayatin zenginligine ¢agirmak yerine onu tek renkli ve kisir
yasamamiz igin zorlayict birer etken adcta.

. Miisliimanca yagamanin 6niine dikilmis engelleri asmak hepi-
mizin elbirligi ile bagarabilecegi bir igtir. Bu igin bir parcas ola-
rak yazi yaziyorsak ne ala, yoksa hergiin bir siitundan birkag so-
zii aktarmak, bu aktarilanlar ilging, dise dokunur, hayret verici
olsa bile énemli degil. Bugiinki baghif1 "yaz1 yazmak istiyo-
rum" diye tesbit edigim de bu yazilan herkesle birlikte, hergiin
gerceklesen bir uyamigin ne her an elde tutulmasi gereken teyak-
kuzun niganesi olarak kaleme alma arzusunun sonucudur.

19.7.1978

Biz Miisliimanlar dersek

Gazete yazisi demek ne dlgiide genel tutulursa tutulsun siyasi
yaz1 demek. Bu siyasi ¢ergevede de en iyi yapilabilen gey birkag
zeka gosterisi iyi birkag tasvirdir. Bunun disinda okuyucu ve ya-
zar agisindan haberlegme araci olarak gazéte yazisint en az mii-
sait vasitalardan saymak gerekir: Ciinkii yazar yeterince agik de-
gildir, okuyucu temas ihtyacin1 doyuracak zamana sahip degil-
dir. Biitiin bunlara ragmen bu durumun biz miisliimanlar igin
farkli olduBunu syleyecek bazilari... Iste zaman zaman dile ta-
kilan,daktilonun tuglarindan kagida gegen "biz miislimanlar”
ifadesi iizerinde durmak istiyorum, ‘

Biz miisliimanlar demeden dnce yalmzca miisliimanlar desek,
bununla neyi kastetmis olacafiz? Belli biryerde oturan, bir kiil-
tiir mirasina sahip, ortaklasa egilim ve davramglar olusturmus
ve neredeyse bir kavim 6zelligi kazanmig insanlara mi1 miisli-
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man diyecegiz? Bu soruya evet diye cevap verecek olanlar ge-
nellikle bu toplulufun mevcut olmas: halinde hayatta ¢izdigi
planin muvaffak olacagina inananlardir. Bunlar siyasetgiler (1),
devlet adamlan, din adamlar (1), ve imal ettikleri geyin ¢ok kigi
tarafindan ragbet gérmesini arzu eden kimseler (baz: sanatkérlar
ve baz1 isadamlan)'dir. Bunlar igin yeryiiziinde ¢ok fazla miislii-
manin olmasi degil, yigin halinde, gerek tiiketime, gerek iireti-
me ve gerekse sevkedilebilme vasiflar: tagiyan insanlarin olma-
81, ortalama bir sifinma psikolojisinde birlesmig miisliimanlarin
olmas: 6nemlidir, esastir. Bunlarin anladii miistiimanlik diinya
haritasina bakip, yesile boyal yerleri isaret etmekten kaynakla-
nir. Bu igaret edilen bolge ya servet igin yahut siyasi manevra
icin gerekli ve kaginilmaz kabul edilen bolgedir. Bolge ve ora-
nin insant... '

Biz miisliimanlar sadece bir bolgenin insanlan degiliz. Zaman
zaman bazi iklimlerden bahsediyorsak, bu ahlakin ortaya ¢ikar-
dig1 iklimdir ve meteorolojiyle yahut klimatolojiyle ilgisi yok-
tur. Biz miisliimanlar deyince belki gok sayida insam kastetme-
miz miimkiin ama higbir zaman bir siiriiden bahis agmiyoruz.
Tam tersine tenkid yetenegi son derece gelismis, baglantisini
yalnizca Kur'an ve Siinnet vasitasiyla gerek insanlarla, gerekse
tabiatla kurabilen kimseler hesabimizin i¢ine giriyor.

O zaman ¢ok sayida insandan bahis agmamiz imkénsiz diyen-
ler olacakur. Hiisn-ii zan ediyorum elbet. Milli Piyango giseleri-
nin dniinde kuyruklar olusturan insanlarin Islam'la Allah'in birli-
giyle ne ilgisi varmug diye diigiinenlerimiz vardir, ben de dyle
dﬁgﬁnenlerdénini;Eger bazi ortalama degerlere sahip insanlan
"miisliman™ diye vasifilandumaktan belli ¢ikarlarimiz yoksa he-
men baz dlgiler getirccegiz demektir.

Gergekte biz miisliimanlar dedigimizde elbet bazilarmin er-
miglere yakigtrdiklan 6zellikleri tagiyan insanlardan sozediyor
degiliz. Bir dinamizmden bahsediyoruz. Bu, teslim olduktan
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sonra araliksiz bu teslimiyetin gereklerine uygun hayau gergek-
lestirme yolunda adimlar atmanin dinamizmidir. Bu dinamizmi
gostermeyen insanlara, hatta bu dinamizmi gerektirdiginin aksi
istikamette seyreden insanlara ne ad verilmesi gerektigini bilmi-
yorum. Ama benim miisliiman dediklerim hayatim belli nasslar
dogrultusunda degistirmek sdzkonusw oldugunda hi¢ direnme
gostermeyen, iistelik ne yonde ilerlenilmek gerekiyorsa onu go-
ze alan kimselerdir. Belki durumlan islami olgiilere gore pek
parlak degildir ama hig olmazsa zihni planda kabulleri Islam'in
kabulleridir.

Yanhga isldmi kilif bulmak isteyenlerden ¢ok, i¢inde bulun-
duklan yanhst agmak isteyen miisliiman olma durumunu hak
edenlerdir kanimca.

19.1.1979

Mesruiyete siginmak

Kurulu diizenin diginda bir diinyaya bagli diisiince akimlar,
davramg bigimleri i¢in "mesgruiyet” bash bagmna bir olaydir.
Boyle diigiince ve fiiller hergeyden 6nce yasama hakki denilebi-
lecek bir alan elde etmek isterler, yani i¢inde bulunduklan top-
lumda mevcut olabilmelerinin kaidelere baglanmtg temellerinin
saglanmasini gerckli goriirler. '

Bir toplumda mesruiyet elde etmenin iki kaynagi var. Ya
resmi otoritenin koydugu kurallar arasinda size de yer verecek-
ler, yahut toplumda yasayan degerlere sahip ¢ikanlar, resmi oto-
rite tanimasa bile sizin mevcudiyetinizi savunacak. Bu iki kay-
naktan kuvvetli olam elbette, toplumda yagayan degerlerin te-
min ettifi megruiyettir. Ciinkii yasak koyucu, mekanizmay elin-
de tutsa bile koydugu yasaklart uygulayacag: alana hakim ola-
maz. Bu alan, toplumda yasayén degerleri canli tutanlarin hakim
olduklan alandir. Kisacasi kanunlar yapanlar higbir zaman tiir-
kiileri yakanlardan daha kuvvedli degildir. Gergi kanun kByucu
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kuvvet, tiirkii yakan kuvvete dediZini yaptirir gofu zaman, lakin
uzun vadede toplumda yasayan degerler kanunlarin yorumlan-
masina etki eder ve yorumun digina ¢ikmaya kanun koyucu bile
cesaret edemez.

Demek ki bir diigiince akimi, bir davramg bigimi toplumda
megruiyet kazanmak istiyor, veya bizzat kendisi megruiyet ol-
mak istiyorsa iki yoldan birini segecek, daha dogrusu iki yoldan
birine 6ncelik taniyacaktir. Ya kendi disindaki etoritenin koydu-
gu kurallar i¢inde bir yer almaya ¢aligacak, ki giiniimiizde de-
mokratik miicadele denilen geyin ash budur, veya toplumda ya-
sayan degerlerden biri olma tegebbiisiinde bulunacak. Birinci
sikta resmi otoriteyle temas, onu gu veya bu tarzda etkileme,
onun bir pargasini ele gegirmeye ugrasma dnem tagirken, ikinci
stkta 6nemli olan dogrudar dogruya tek tek insanlarin o diigiin-
ce akiminin iginde yer almalari, o davramg bigimlerini benimse-
meleridir. Oyle ki benimsenen zihni ve fiili durumlar o toplu-
mun kagimlmaz birimleri olurlar, insanlarin deger dlgiileri artik
o durumlann siizgecinden gegilerek 6l¢ii olma 6zelligi kazanir-
lar. Yani bazilan bir tiirkii yakarlar ve bu tiirkii 6ylesine kuvvet-
le sOylenir ki yapilan kanunlar kuvvetten diiger.

Bagkalarmun kurdugu yapilar iginde, baskalarinin gegerli de-
gerleri iginde "megri" kalmay: segmek, diisiinceyi giidenlerin o
diisiincenin 6ziine uzak kaldiklarinm igaretidir. Ciinkii kendi ka-
idelerine bagh kalmak titizliini gosteren kimse o kaidelerin
egilip biikiilmeden yasayabildigi bir ortama niza gosterebilir an-
cak. Bu yiizden de megruiyetini kendi getirir, diigmanindan taleb

ctmez.

Her kim ki tam anlamiyla mutabakata varmadig kuvvetlerle
o toplumun igleyigini kolaylagirmak iizere igbirlifine girigmis-
tir, kendi megruiyetini bir bagkasimn tamdi1 alan igin de kabul
ettirebilmektedir, o kigi aslinda pek dig goriiniigte savundugu

57



degerlerin adami degildir. Bagkasinin tamdift mesruiyete sig1-
narak bazi fiillerde bulunabilmek, aslinda o fiilleri bir bagkasi-
mn adina iglemek demektir.

Mesruiyetini kazanmak ise bundan ¢ok bagka bir durumdur.
Burada stizkonusu insan eger belli ilkeler, belli anlayiglar, belli
kaideler varsa yagiyordur. Topluma once kaidelerini, ilkeleri,
anlayigini getirmigtir. Kendini boyle kabul ettirmistir.

; 20.1.1979

Ortalama yargilar

Strateji ve taktik hesaplar iginde olmak ¢agimizda siyasi ak-
siyon yiiriiten bir¢ok insanin kaginilmaz mesguliyetidir. Kisa
vadeli ve uzun vadeli hedeflerin tesbiti, bu hedeflere varmak
icin gerekli araglarin segimi, diigmana indirilecek her darbenin
zamanlamast, kendi 6z kuvvetlerinin diginda ne gibi yan destek-
ler saglanabilecegini hesaplamasi yirminci yiizyil siyasetinin
vazgecemeyecegi igler oldu. Bu igleri bagartyla sona erdireme-
yen siyasetgiler kendilerini ¢ok kotii durumlarin bekledigini
gordiiler. Bu yiizden de her kampn yiiriitiiciileri, difer kamplar-
1a bu iglerin yapilmasinda kiyasiya bir caugmaya, bir yarigmaya
girdiler. Daha doZrusu savagan her kanat bir diferini yiriitagi
strateji ve uyguladif1 taktik ile maglap etmeye caligty, kars: tara-
fin silahlarin1 ve savag usullerini 8grendi, bunlara karsi tedbir
aldy, bir taraftan da diigman kendi stratejisi i¢in tedbir almasin
diye sagirtma yollar1 denedi vesaire...

Biitiin bunlar yapilirken ¢agimizin siyasetgisini sinirlandiran
hi¢ bir sey yoktu denilse yeri... Sartlardan, yani maddi
imkanlardan bagka bir sinirlandirma tanimadi siyaset adami. Ne
yapabilecekse yapt, ama ne yapmast gerckiyorsa yapti diyeme-
" yiz. Kargi partinin genel merkezine dinleme cihazi koydurabilir-
se koydurdu, hasmim oldiirtebilirse ¢ldirtdi, yalan sdylemesi
gerekiyorsa sdyledi. Biitiin davraniglarin stratejinin ve yiiriittii-
gii taktiklerin gerekleri belirledi. Amag: Bir iilkenin, yani belli
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bir toprak pargast iizerinde yagayan belli sayidaki insanin iize-
rinde denetim hakk: elde etmek, onlarin yagama imkénlarinin
bir kismini ellerinde tutmak. Bu amagla yola ¢ikilinca, en kestir-
me usul bu insanlarin rizasini almak olarak goriilmiig. Gergi bir-
¢ok bagka usuller de var, ama yagayan insanlarin ¢ogunlugunun
destekledigi bir iktidar temin ederseniz, baginiz daha az agnyor.
Bunu bildikleri i¢in demokrasi taraftarh1 yaptyorlar. Insanlarin
iistiinde bir yere sahip olmak isteyen kuvvetler strateji ve taktik
hesaplarini demokratik ortamlarda vyiiriirliige koymay tercih
ediyor, halkin destegini saglamay: 6n plana aliyorlar.

Halkin destegi denince ilk akla gelen kavram: Kamuoyu. Ka-
muoyu veya efkér-1 umumiyye bir toplulukta yasayan insanlarin
ortalama yargilar1 demektir. Halkin ortalama yargilan sivrilik-
lerden, agirthklardan anindirilmigtir. Yani yapilip edilen, soyle-
nilip dinlenilen hergsey kamuoyunun igine girer. Halkin ortalama
yargilarina gore alkolik olmak veya uyusturucu maddeye
miipteld olmak aginlikur, arada bir bira igmek, bazi aksamlar
birkag kadeh raki tiikketmek olagandir, sigara dahi kullanmaksi-
zin uyusturuculardan ve keyf vericilerden uzak durmak ise, agi-

- nlikur. Strateji ve taktik hesaplan pesinde olanlarin aginilarla

pek alip verecegi yoktur. Onlar ortalama zihinlere, ortalama yar-
gilara, ortalama aligkanliklara hitap etmek isterler. Demokrasi
ortalama insan igin, giidiilebilen, higbir sivriligi olmayan insan
igindir. Kisacasi, strateji ve taktik hesaplan dogru ve yanhg go-
zetilerek degil, kandirma nisbeti gozetilerek yapilir.

Miigtereken benimsenen degerlerin salih mi, sapik mi oldugu

o toplumun igleyisiyle ilgili bir husustur. Genel anlamiyla kiifiir

toplumu dediBimiz bir toplumda eger kisa zamanda ¢ok sayida

insanin sizi onaylamasin, size iktidar imkan1 tanimasini istiyor-

saniz, onlarin ortalama yargilarina boyun egeceksiniz ve dolayi-
siyla dogrudan imtina edeceksiniz demektir.

25.5.1979
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12 EYLUL MUHAFIZLARI ZOR DURUMDA

Akbulut kabinesinin (daha 6nce Ozal kabinesinin) erkek ol-
mayan bakam (boylece diger bakanlarin cinsiyeti belirtilmig
oluyor) Zonguldak ig¢ilerinin yiiriiyiigiinii degerlendirirken (de-
mek degerlendirme dedikleri buymug) "Bu isin arkasinda Sad-
dam bile olabilir" demig. Tirnak igindeki bu beyanin basinda
layiki oldugu vechile hafife alinarak kargilandifina gahit olduk.
Erkek olmayan bakanin igin i¢ine Saddam't karigtirmasi bir mii-
nasebetsizlik midir? Hayir. Cumhurbagkaninin manugiyla yak-
lagirsak asil miinasebetsizligi Saddam yapmigtir. "Yani Kuveyt'i
simdi biz mi iggal ve ilhak ettik?" Bunu yapan adam haydi hay-

di bizim iggileri kigkirtabilir. Hatta Istanbul'un su sorununu ¢o- -

ziilmez hale getiren ve bizim mahallede haftada en az ikiyi bu-
lan elektrik kesintilerine sebep olan biiyiik bir ihtimalle Sad-
dam’'dir. Cumhurbagkaninin teshis ve tespitlerine ragbet edecek
olursak kabul etmeliyiz ki bu Saddam "akilli" .ve "acimasiz” bir
adamdir. Yapar mi1 yapar.

Verilen beyanatlar ve onlara duyulan tepkiler ne ol¢iide hafif-
likle gecistirilirse gegistirilsin Tiirkiye'de durum agirlagmakta-
dir. Bu terazi (ANAP) bu sikleti (¢aliganlarin talepleri) gckemi-
yor. Durumun giinden giine agirlagmasina mukabil terazinin ¢a-
tirdamasintn sebebini, iizerinden on yilt agkin zaman gegmesine
ragmen sona ermeyen 12 Eyliil rejiminde, bu rejimin muhafizh-
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g iistlenmis bulunan siyasi kadronin vasiflarinda aramaliy1z.
Tiirkiye agilacagi gelismeler bakimindan tam bir belirsizlik igi-
ne diigmiigtiir. Olaylanin izahinda kullanilagelen kaliplar eski-
mig, kavramlarin yetersiz kaldiklarin1 gézlenmis ve gerceklerle
gergekleri anlamlandiracak anlayig bigimleri arasinda iginden
¢ikilamaz bir uyumsuzluk ortaya ¢ikmugtir. S6zkonusu eskime,
yetersizlik ve uyumsuzluk hiikiimet gevrelerinde bir telag ve ¢ir-
pinma olarak tezahiir etmektedir. Ocak aymin 3'iinde yagadigi-
miz igc gitmeme eylemine yonetimin cevabt: Panik. Madencile-
rin meselesinin kolayca ¢oziime gotiirillemeyigi arkasindan ne-
yin geleceginin bilinmemesindendir. Iggiler polis veya askerle
¢atigmad:. Bagbakan goriigmenin Ongarti olarak yiiriiyiigiin sona
erdirilmesini 6nerdigi zaman da Zonguldak'a doniildii. Ama ne
3 Ocak'ta bir tagkmlifin goriilmeyisi, ne de madencilerin pazar-
lik sartlarini kabul edigleri hitkiimeti rahata erdiriyor. Ciinkii
meseleleri ¢ozemeyecek olan yonetimin kendisidir. Belki sonu
nereye varacagim kimsenin kestiremedigi yeni bir baglangig er-
teleniyor. Yonetimin elinden ertelemekten fazla bir seyin gele-
cegi de yok. \

Tiirkiye'de yasamak cinler, periler iilkesinde yasamak gibi bir
sey haline geliyor ¢ogu zaman. Kuskular; giivensizlikler, nere-
den neyin gelecegini bilememekten dogan bir esrarli ortamda
yasamak ahgageldigimiz bir gey. Bagimiza gelen olagan iglerin
sebeblerini de olaganiistii tahrikgilere dayandirmayi bu yiizden
kolayca benimsiyoruz. Bir igi ya CIA, ya KGB, ya MOSSAD
yapmistir. Bir takim insanlarin arkasinda ya komiinistler, ya ma-
sonlar, ya seriatgilar, ya kilise vardir. Igtc maden iggilerinin hak
arama miicadelesinin ucunun Saddam'a dayandiniimasi da bdyle
bir mantigin sonucu. Gergekte insanlarin diinyasini cinli, perili
hale getiren kigiler kendi durumlarini izahta ya hakkaniyet veya
mesruiyyet bakimindan zorluk ¢eken kigiler olsa gerek. Zira
gergeklerle yiizyiize gelmenin kendi aleyhine sonug verecegini
bilen yine kendileridir. Tiirkiye'de hepimize korku veren gey
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gerceklerdir. Ben de simdi bu yaziyt yazarken gerceklere sira

gelecek diye korkuyorum.

Uzerimizdeki korkuyu atmak igin en iyi care baskalarinin
korkularindan soz etmek. Simdi ben de dyle yapacagim. Tiirki-
ye'de ydnetim nadiren gergek insanlarin korku veren baskisiyla
kargilagiyor. Calisanlarin iicret artigi istekleri neden telas ve ¢ir-
pinma doguruyor? Ciinkii gercek insanlar, gercek isteklerde bu-
lunuyorlar ve meselenin ¢oziimiine ancak gergek tedbirlerle va-
nilabilir. Hiikiimetin elinden cinli-perili mazeretler 12 Eyliil'le
alinmigtir. Su anda etkinlik gosteren iki iggi konfederasyonu,
Tiirk-I§ ve Hak-lI§ solculukla, komiinistlikle tavsif edilemeye-
ceklerine gore onlara ne isim takmah? Hele Tiirkiye Birlesik
Komiinist Partisi yetkilileri iktisadi politika bakimindan kendi-
lerinin ANAP"a yakin olduklarim belirtmig ve ister istemez isgi-
lere sirt donmeyi bir ana ¢izgi saydiklarim ortaya koymugken.
Yoneticilerin korkular burada bitmiyor. Kisa bir zaman sonra
tarim iireticilerinin talepleriyle kargilagmaktan korkuyorlar. Ar-
dindanmemurlarn isteklerinin gelmesi tiiyler iirpertici. Yoneti-
min ileri siirebilecegi iddialardan biri de dogan rahatsizhin mu-
halefet partileri tarafindan ortaya ¢ikarildifi olabilir. Bu iddia
inandiric1 oldugu oranda ydnetim adina korkutucu. Ciinkii ipleri
elinde tutamayiginin bir delilini kendi dilinden ortaya dokmiis
oluyor. Inandiric1 olmayan bir iddiay1 6ne siirmekle de aczini
bir bagka bi¢imde gosteriyor.

Zor durumda olan, ne yapacagim bilmez hale diisen yalmz
yonetim degil. Hepimiz kararsizlik ve tedirginlik i¢indeyiz. He-
pimiz derken goriig mesafesini biraz daha genisletmek isteyenle-
ri kastediyorum. 12 Eyliil rejimi Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduk-
tan sonra politik alanda katedilen mesafeyi yok etmeyi hedefle-
yen girisimlerde bulundu. Silip siipiirdiiklerinin yerini tutacak
herhangi bir gelisme baslatmaya ise muvaffak olamadi. Bu du-
_rum Tiirkiye'nin Tanzimat'tan bu yana, her doniigiim agamasin-
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da yasadig1 bir durum. Bir kesintiler, kekelemeler iilkesi Tiirki-
ye. Ey aziz ve muhterem okuyucu! Ben de senin karsinda simdi
kekeliyorum ve diisiincelerim kesintiye ugruyor. Yazdifim her
paragrafin sonunda simdi suradan m1 yoksa diger taraftan m1
gitsem diye tereddiit ediyorum. Bu yaziya bir baghk atim ve
daktilonun yanibaginda aldifim notlar duruyor. Attifim baghgin
hakkini veren bir yazi yazmak ve aldifim notlardan yararlan-
mak istiyorum, ama bir tiirlii olmuyor. Kendi yazimin tepesinde
do6niip duruyorum. Masamin iizerinde kiigiik kafitlara yazilmig
ciimleler var. Birinin iizerinde Heidegger'den bir ciimle: Der
Mensch ist der Hirt des Seins. Yani: Insanoglu varligin ¢oba-
nidir. Bir bagka kagitta bir Hadis-i Serif meali yer aliyor: Hila-
fet benden sonra otuz senedir, sonra sirici meliklige doni-
siir. (Bunun da Arapgasini yazsan a!) Gorilyorsunuz durum ne
kadar karigik. En iyisi size aldifim notlar1 oldugu gibi aktara-
yim, Belki mektubumu arzuladifim hacimde yazamam, ama hig
olmazsa niyetimin neleri kapsadigim bir digiide aktarabilirim.

12 Eyliil 1980'de Tiirkiye'de ordu devlet yonetimine el koy-
mugtur. Bu byat gergegi ikide bir tekrar etmenin ne faydasi var?
BildiZimiz bu olayin iizerinden on yil gegti, 12 Eyliil 1980'de
ortaokula kayit olmaya hazirlanan ¢ocuklar gimdi iiniversiteyi
bitirdi. Onlar i¢in aruk tarih oldu 12 Eyliil. Tarihin anlamini
hangi zihinle kavriyorlar? Mesela "ordu” ne demek? Iste korku
veren bir ciimle. Biz gengligimizde Sait Faik'in hikayelerinden
birinde kahramanlarindan birinin kaput giymis olmas: yiiziinden
karakola ¢ekildigini okumugtuk. Ordu yerine Silahl1 Kuvvetler
demek daha m1 dogru? Acaba devlet yonetimine el koyduunu
soyledigimiz kuvvet soyut bir kavramdan m ibaret? Neden bag-
larinda Kenan Evren bulunan bes general darbe yapti demiyo-
ruz? Tiirkiye'de askeri hareketler tarihlerle aniliyor. Fakat sahis-
lar oncelikle zikredilmiyor. 27 Mayis, 12 Mart, 12 Eyliil gibi.
Opysa diinyada askeri rejimlerin ve hatta askeri basarilann bir in-
sanla 6zdeslesen adi oluyor. Franko, Peron, Pinochet gibi. Tiir-
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kiye'de orduya iligkin etkinliklerin bilyiik 6l¢iide anonim karak-
terde olugunun bir sebebi olmali. Diistiniilmesi gereken gey iini-
forma olmaksizin da askeri bir etkinligin yiiriirlige konabildigi
ortamin Tiirkiye'de ne dlgiide gegerli oldugudur. Bu husus sivil
oldugu sdylenen cumhurbagkaninin ne kadar sivil, askeri miida-
hale sonucu ortaya ¢ikan siyasi yapinn siirdiriiciilerinin ne ka-
dar muvazzaf ozellikler. tagidiklarini zihnimize bir soru olarak
yerlestiriyor.

Ordu mesclesinin dogru anlagilmasi muhtag oldugumuz tarih
bilincinin ycdeginde miimkiin olacak. Osmanl devletinin gaza
ile olan iligkisi, yenigerilik ve onun yerine ikame edilmeye cali-
silan yapinin dzellikleri anlagilmas: gerekecek. Belki giiniimiizii
dogrudan etkilemesi bakimindan 1922 Ankara hiikiimetinin as-
keri karakteri dogrutahlil edilmekle bir aydinliga kavusulabile-
cek. Tarihin 6lii olmadigin: farkettigimiz zaman kimin yerinin
neresi oldugu kavramada daha genig imkanlari kullanabiliriz.
Ama birisi ¢ikip sana ne oluyor, sen bunlari kavrama bakalim.
Git igine bak diyebilir. Galiba dert de buradan doguyor. Git igi-
ne! komutu alan kigi "hani igim?" diye soruyor.

. Dolaysiyla Tiirkiye'de iilkenin tutacag istikamct ve yasayig
tarzinin belirlenmesi konularimi silahli kuvvetleri bir kenara bi-
rakarak anlamak miimkiin degil. Birakiniz anlamayi atilacak
adimlarda silahli kuvvetlerin yerini tespit ctmediginiz zaman
kotiiriim olursunuz. Nitckim, 12 Eyliil 1980 askeri harckaumn
da 24 Ocak kararlaninin uygulanmasini iginc alan, boylece bag-
layip daha yayginlagmay: 6ngoren bir diizenleyici iktisadi mis-
yonu vardi. Harckaun iistlendigi bu iktisadi misyon yeni bir si-
yasi kadro, yeni gorevliler, yeni tavirlar gercktiriyordu. Isin ga-
ribi bu yeni tavirlar arasinda ordunun misyonunu ortadan kaldir-
mak gibi bir egilim de yer ahyordu. Tuhaflik burada baglad: ve
hala boylece devam ediyor. Eger askeri bir etkinligin yiiklendigi
gorev askeri etkinligin azalulmasiysa olayn ¢apragiklifini varin
siz diigliniin.

o

.‘/

Piyasa ekonomisinin giictinii 12 Eylil'iin hakim kildig fiili
durumla savunma gorevini vekaleten iistlenen ANAP ve
stirckast 1991 yilinda nasil olduysa milletle yiizyiize geldi. Ce-
kilen sikintilarin temelinde Tiirkiye'de yagayan insanlarin ordu
giiciiyle belirlenen gergevede kalmayi kabul etmelerine ragmen
gizilen gercevenin derde deva olmamas: halinde sugun o gerge-
vede kalmay: kabullenenlerde aranmasi yatiyor. Yani ANAP
diinya sisteminin emrini yerine getirmekle viicut bulmugtur. Ye-
rine getirilen emrin ortaya gikardigi sugun cezasim yine ANAP
¢eckmekte ve diinya sistemi tarafindan cezalandirilma tehlikesin
le yiizyiize gelmektedir. Calisan bilyiik kitle kargilagtiklan zor-
luklara bir gare ararken hig bir siyasi kalip ongormedikleri halde
olaylar kaugiksiz bir siyasi nitelik kazanabiliyor. Ciinkii gegim
derdi gerekgesiyle girilen alanlardaki sikigmalar genel olarak
politikanin elestirisine varmadan anlagilamiyor.

Toplumun eti kemigi nclerden olusuyor? Alinan kararlar ¢a-
lisma hayatinin diizenlenmesi demekse bu hayatin devamim
saglayanlan gozden gikararak hig bir mesele ¢ozillemeyecegine
gore toplumun eti ve kemigi kararlarin kalkig noktas olmak zo-
rundadir. 12 Eyliil'le birlikte gelen ve zaptiyeligini halen devam
cttiren rejim kendi destekledigi yeni sartlarin manugina uzak bir
bir bigimde meseleleri hal yoluna gitmeyi denemistir. Leberaliz-
min bayraktarlifi iddiastyla ortaya gikanlar anti-liberal tutumun

-en sert sozciileri olmak zorunda kaldilar. Tiirkiye'de hepimizi

bunaltan bir ukanma yasamyorsa zihinlerin kilitlenmesiyle ger-
¢eklegen bir zorluk igindeyiz demcktir. Yillardir s6zii edilen al-
ternatifsizligin agiklamasini kendi dar kaliplanimizin yetersizligi
oldugunu bilmemiz gerck. Kavramlanmiz gergeklerle kismen
bile driiigmityorsa degismenin dinamiklerini kavramamiza yara-
yacak yeni kavramlar peginde olmaliyiz.

1k farkedecegimiz seylerden biri kendi diigiincemize iligkin
esa;nslarl birilerinden ddiing alamayacagimizdir. Bunun 1spati ¢e-
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kilen sikintlarin ddiing alman esaslardan dogmug olugundadir.
Diinyadan haberdar olmak bagka toplumlarin ne halde oldukla-
rini bilmek degil, nigin o halde olduklarin: bilmektir. Bu sebeple
Tiirkiye'nin daha demokratik olmasin onermekien dnce nigin
daha demokratik olmasi gerektigini anlamak gorevi bize diigii-
yor. Aym sekilde neden daha zengin olmali, neden daha mazbut
veya daha pervasiz, neden daha adil veya zalim olmali diye sor-
maliyiz. Kendi siyasetimizin muhtevasini ancak kendimiz temin
edebiliriz. [smarlama muhteva olmaz.

Son on yilda Tiirkiye'de alinan kararlar ve uygulama bigimle-
ri kimin adina isabetli oldu? Bu sorunun cevabi 12 Eyliil muha-
fizlarmit zor durumda birakiyor. Eger son on yilin getirdigi degi-
sikliklerden sonra hesap zararla kapanmigsa bunun bir sorumlu-
su olmalidir. 12 Eyliil muhafizlari sorumluyu buldular: Saddam.
Enflasyon diigmedi. Ciinkii Kuveyt iggal edildi. Yaurimlar dur-
du. Ciinkii... Goriiyorsunuz, bir konuyu aruk sonuna kadar cid-
diyetle gotirmek miimkiin degil. Kagmak igin igi hafife aliyo-
ruz. Soylediklerimiz soylenilmesi gerekenler degil. Ulkenin ve
halkin gikar1 sdzkonusu oldugunda bin dereden su getirerek (ve
petrol bularak) bir takim laflar ediyoruz. Yine de telaffuz edil-
meyen bazi seyler var. Hak arayanlarin ve hakkaniyet istcyenle-
rin istekleri ortaya ¢ikuigt zaman telaffuz edilmeyen ne? Miislii-
manlarin Tiirkiye'de bu sorunun cevabini arayacak kadar onurlu
bir yeri ellerinde utmalan gerek. Miisliimanlari 12 Eyliil muha-
fizlan arasinda gormek istemiyoruz.
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UCUNCU DUNYA SAVASI
NE ZAMAN OLUP BITTiS?

YO‘L "Obcal; l:1991 tarihli ve "Ayin Onbesine Kadar Yeni Birgey
Yok a|§ ikl1 cux'n? mektubunda su saurlar yer aliyordu: "... Or-
dogro%ju da ABD'nin veya Av.rupa iitkelerinden herhangi birinin
lf an dogruya katldig1 bir savagin vuku bulacagina ihtimal
vermiyorum. Boyle diisiinmemin scbebi, dordiincii diinya
sl'na yol agac.al: taraflarin heniiz belirginlesmedigi gbriisyiin?iagz-
lr:::lrlr;is:(rlnetr)ndlr. B.l.l zlaznyl' yazdifim sirada Korfez meselesinin
lc arige ¢oziimlerin sonug vermedigine dair goriislerin
‘):Zirsér;;stl:ig:r:a\;z s:ve'xsdg:(l;mayacak diyenlerin de 1srarlarindan
vaz ya girdiklerini bili ¢
1huma.|li.nin pek kiigiik oldugu konusn)xlgcrilz:ri. i‘;:‘;cr:i":f: ?‘?s
za ettigimi belirtmeliyim. Siz by yaziy1 okurken savag ;k‘:n:

olursa, bana biyik altindan giilinecegini goze alarak di

demek zorundayim. yecegimi

CoBcrfl:m varsayimimin temel dayanagi Avrupa'ya nispeten
Oldgra 1lzl.ak|nl|g1 olan Orta Dogu'da Bauli bir devletin miidahil
o uygu dll‘ saAvgsll)n ¢tkmasi igin sartlarin olgunlagmadig fikridir
tizden ile Irak arasinda bir ‘
Yiaden ABD s ¢atisma olmasini uzak
l::dmba {rd(l;'lle Tirkiye arasinda bir gatisma olmasini yakin ihtimal,
abul ediyorum. 1945'ten bu yana yani t
’ . . yani yarim asra yakin bir za-
mandir Avrupa iilkeleri arasindaki sirtiigmeleri sicak gatigmala-
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ra vardirmamak icin azami dikkati sarfediyorlar. Battl iilkelerin
aug poligonlan hep kendi yerlesim alanlarimin epey uzafinda
kuruldu: Vietnam, Angola, Afganistan gibi. Buna karstlik 1956
Macar ayaklanmasi, 1968 Cekoslovakya iggali ve Polonya'd‘a
Jaruzelski darbesi Batuli devletler arasinda sertlegme sonucu si-
laha bagvurma yoluna girmedi. 1974 yilinda Tiirkiye'nin Kib-
ns'a gtkarmada bulunmas: bir Tiirk-Yunan ¢augmasim davet et-
medi. Eger boyle olsayd1 sozkonusu gatismanin hangi alanlara
yayilacagim kestirmek pesinen miimkiin degildi. Orta-Dogu'da
Liibnan 1975'ten 1990'a kadar sadece Araplar arasinda ¢atigma-

lara sahne oldu. Giiney Liibnan'i iggal eden Israil'in kargisinda '

sadece birbirini tepelemeye gabalayan Arap orgiitleri vardi. Ki-
sacast Avrupa devletleri gimdi > kadar atege ellerini sokmadi.
Ya masa kullandilar veya kestaneleri kendileri igin atesten geke-
cek bir maymun bulabildiler. Igte bu siire boyunca iigiincii diin-
ya savas olup bitti.

Halbuki birinci ve ikinci diinya savaglar Avrupali ve Ameri-
kalt baulilarin birbirlerini bogazladiklar: savaglardir. $imdilik
doérdiincii diinya savaginin kimlerin canina kastettigini bilmiyo-
ruz. Boyle bir belirsizlik iginde Korfez'deki dalgm suya bakip
savag gormek degme falcinin hiinerleri arasina girmez. Ama go-
riincn savag falct istemez diyeceksiniz. Oysa goriinen savag 6n-
lcucbilen savagur aym zamanda. Birinci ve ikjnci diinya savag-
. lar goriilmeyen ve onlenemeyen savaglardi. Ugiincii diinya sa-
vast isc ne goriilebildi ne de 6nlenebildi. Dordiincii ('iii‘nya sava-
sinin taraflan heniiz belirginlesmedigi igin gorilmesini de, onle-
nebilmesini de sozkonusu etmek gereksiz.

Once "Diinya Savagi” demekle neyi kastettigimizi, daha dog-
rusu bu tabirin altinda ne oldugunu bilmemiz gerekir. Avrupa
tarihinde bir gok devietin aym anda birbiriyle savagugi zamanlar
yok degll Napolyon déneminde biitiin Avrupa savagin igindey-
di. Kirim savagi da biitin Avrupalilarn miidahil olduklan bir
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savastt. Nitckim her iki savag sonrasindaki kongreler Avrupa'min
yeniden diizenlemesine doniik kararlar almak zorunda kaldi. Bu
donemdeki savaslara ne kadar ¢ok devleti ve milleti harekele
sevketmls ve ne kadar qok devletin ‘hayatim 1lg11end1rm1§ olursa
olsun "diinya savag1” demiyoruz, giinkii bu dénemde heniiz diin-
)Za sistemi kemlklesmls degildir. Devletlerin ve milletlerin ala-
cag bigim ile toplumlarm i¢ diizenlenmesi arasindaki iligkide
tam bir sarahat yoktur. Daha dogrusu pazar ekonomisi siyasi bir
gli¢ olarak icbar edici bir yogunluga ve ihtiyara sahip degildir.

anc1 Diinya Savagi piyasa ekonomisinde onciiliik eden dev-
letlerin diinyaya getirdikleri yeni standartlart mutlak bir bigimde
egemen kilabilmek igin 6nlerindeki engelleri temizlemek iizere
girigtikleri bir faaliyettir. Yani diinya savagi, diinya sisteminin
yayilma ve etkinlesme giiciiniin bir geregi olarak yagand:. Bir
goriige gore Birinci Diinya Savagi bir somiirge paylagim savagi-
dir. Hig siiphesiz ki bu savagin boyle bir 6zelligi var. Ama bu
savagt temel karakteristigini ortaya dokecek sebep degil. Zira

somiirgelerle ilgili ahg verig 18 ve 19'uncu-yiizyillardan bu yana

yaganan bir devletleraras: meseledir ve diinya sisteminin beyni

- somiirgelerin merkezle kurdugu altlik-iistliik iligkisine dikkatini

¢evirmigtir.

Diinya sisteminin kemiklegmesi agisindan bakildiginda birin-
ci ve ikinci diinya savaglarini hem birbirinin devami sayabiliriz,
hem de Ikinci Diinya Savagi'n: bir rovang olarak kabul edebili-
riz. Yani bir ve iki numaral diinya savaslarinda dekor ve kos-
tiim farki olmastna ragmen ayn: oyunun tekrarlandig soylenebi-
lir. Tarih kitaplan diinya savaglarinda kazanan ve kaybeden dev-
letlerin adlarim zikreder, ne var ki her iki savasta da kazanan
Bau medeniyetinin modern zamanlarda ortaya gikardii meka-
nizmalar olmugtur. Mekanizmalar kazanmig ve fakat insanlar
kaybelmislir. En kazangh ¢ikan mekanizma piyasa mekanizma-
sidir. En ¢ok kaybeden insanlar ise giinliik ekmegini ele gegire-
bilmek igin bu mekanizmalann harekete gegmesini saglamak
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zorunda kalan ve boyle yapug igin sercfinden fedakarhik etme-
ye mahkiim edilmis, tarif edilirken "siradan” kelimesi kullanilan
insanlardir. 1ki diinya savagi sonunda diinya sistemi Avrupali ve
Kuzey Amerikali insanlart mekanizmalar i¢inde hapsederek sin-
dirdi. Tiirkge'de sindirmek kelimesi hem hazmetmek anlamina
geliyor, hem dc korkutarak kabuguna gekilmek zorunda birak-
mak. Iki savas sonunda iki tiirli sindirme de gergeklesti. Ancak
bu olumsuz gelismenin insanlar tatmin eden bir gergevesi de
hazirlandi: Avrupa'da ve Kuzey Amerika'da refah seviyesinin
yiikselmesi ve giivenceye baglanmasi.

Maddi goriintiisii ve gerekgeleri ne olursa olsun, diinya savas-
larinin Bat toplumlart igin tagidif1 anlam temeldeki ahlak gaug-
masinin disa vurmastyla ilgilidir. Hayatin her dalim akliles-
tirmeye yonelmis Bati medeniyeti hegemonyaya dayal iligkileri
de aklilestirmeye ve bu gabasindan kisa vadede sonuglar almaya
yoneldiginde kargisina akil dis1 bir etkinlik olarak savag ¢ika-
cakt1. Oyle de oldu. Diinya sistemi 16. yiizyildan 20. yiizyila ka-
dar her agamada bir alam parsclleyerck Bauli insanin hayaunin
her kogesini gayr-i sahsi bir mekanizmanin giidiimiine soktu.
Aklilesmesini tiiziikler ve kontratlar araciligiyla kemiklestiren
Batr'nin "medeni” insani, gahsiyetini ister istemez gayr-i akli bir
faaliyetie arayacaku. Savag bu gayr-i akliligin hem koriklendi-
gi, hem de teselli buldgu bir mazeretti. Birinci ve ikinci diinya
savaglariyla insanlik i¢in bir ¢1kig yolu bulma umudunu kaybe-
den Avrupa (ve tiirevleri olan iilkeler) 1945'ten itibaren diinyay:
mekanizmalar1 yoneten ve denetleyen mekanizmalar kurarak
baski altinda tutmay: basardi. Metropolii gevreden (perilcriden)
ayiran ozellik metropol iilkelerin gorece yaygin refahiydi, ama
hem metropol, hem de gevre gayr-i sahsi mekanizmalar, Orgiit-
lenmis aygut birlikler aracilhifiyla yonlendiriliyordu. Ustelik bu
mekanizmalarin akli ve tutarli olmalan gerckmiyordu. Tek ig-
levleri hegemonyay: pekistirmelerinde ortaya gikiyordu. boyle-
ce insanlar BM'li, NATO'lu, CENTO'lu, SEATO'lu, COME-
CON'lu, OPEC'li, AET'li bir diinyaya hapsoldular.
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- Ugiincii* diinya savagi iste boyle bir diinyada 1950'1i yillarin
bagindan 1980'li ylllarw sonuna kadar, olup bitti. Andifim1z ta-
rihler yiiziinden iiglincii diinya savaginin adina "soguk savag”
denilen ve ABD ve SSCB arasinda (bu ikisi de gergekte devlet
gOriiniimiinde 6rgiitlenmig aygit bi'rliklcrdir) cereyan eden gatig-
ma ve rekabete yakistrdiimiz bir ,b'a§ka ifade oldugu diigiince-
sine kapilabilirsiniz. Hayrr, soguk' savagla iigiincii diinya savag
(bir gok paralelliklere sahip olsdlar bile) aym sey degildir. So-
puk savag diinya sistemine egemen "Lord" takimmnmn "hiir diin-
ya" dedikleri bdlgedeki insanlart pengeleri altinda tutabilmek,
bu insanlardaki sahsiyet arayiglarini garpitmak igin uydurduklan
"gcmir perde” Ociisiiyle korkutmalarindan, buna mukabil demir
perdeyle gevrilmig toplumlari husumet ve gipta arasinda sikigu-
@r\a}ﬂs‘iitﬁg]in avi olabilecek kivama getirme ¢abalarindan bagka
bir ey degildir. Soguk savas bittigi igin iigiincii diinya savag:
sona erdii igin sofuk savasa gerck kalmamigur,

Programi diinya sistemi tarafindan hazirlanmug bir diizensiz
ayaklanmalar toplamina iigiincii diinya savagi demek gerekir.
Eski Asya-Afrika koloni bolgelerinde kurulmus devletlerin ser-
maye paylagiminda daha biiyiik bir lokma koparabilmek igin gi-
rigtikleri miicadele en agik ifadesini 1955'tc Bandung konferan-
styla buldu. Savasa bir bagka cepheden Latin Amerika'nin da
katuldigini hesaba katarsak, otuz yillik miicadelenin farkli geri-
limlerde ve fakat rabtalt bir diinya savasi olduunu anlayabiliriz.
Thipka ilk iki diinya savagi gibi iigiincii diinya savagt da diinya
sisteminin ¢iplak ve kaba maddi gikarlariyla milletlerin hayat
hakk arasinda cereyan etmigtir. Her ii¢ savagta da karst gikanlar
diigmanlarinin sildhlanyla doviismeye mecbur birakilmiglar ve
bu tuzakian kurtulamadiklar igin de her ii¢ diinya savagimi da
"sistem” kazanmgtir.

Bugiin Baska Korfezi'nde ABD askeri yigmaginin gergek se-
bebi hakkinda giivenilir bilgilerimiz yok. Bu bilgiler belki ¢ok
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sonra, olaylar "tarih” oldugu zaman siradan insanlara ulagabile-
cek. Kuveyt'in Irak ordusu tarafindan iggali ABD askerlerinin
yorede iislenmesine giizel bir bahane sagladi. Iki olay arasinda
daha fazla baglanu aramamak belki daha dogru. Diinya 0lgiisiin-
de bir ¢ok yank1 dogmasina ragmen meselenin ne diinya sistemi
icin ne de diinya milletleri arasinda hayat hakki arayiginda olan-
lar i¢in can alic1 bir vasfi yoktur. Benim gooriigiim ABD ordu-
sunun Orta Dogu'da iislenmek ihtiyacinda olduu yolundadur.
Herseyden 6nce bunun ABD ekonomisi igin bir gercklilik sayil-
digini kabul ediyorum. Akabinde bu ordunun savagmak yerine
tehditte bulunmak iizere ve belki de bekgilik yapmak iizere
ABD'ne, diinya sistemine hizmet verecegini diigiinityorum.

Saddam kabadayilik yapiyor, ama ne iilkesinin genel konu-
mu, ne de yoneldigi hedefler itibariyle diinya sistemine meydan
okur bir yere sahip degil. Bunu herkesten gok diinya sistcminin
lordlari, elbet bu arada ABD ve Israil biliyor. Irak'in kendisine
hiicum cdildigi taktirde Israil'e saldiracag iddiasi sadece bir
gosterigtir. Eger ¢ausma vuku bulur da ABD can kaybina ugrar-
sa iilke (ABD) iginde bilyiik bir rahatsizhk doguracag: kesin.
ABD, Irak'a karg1 gerek Arap oldiirerek, gerckse malzeme iis-
tiinliigii sebebiyle tahribat yaparak bagari kazanirsa basta Arap
kamuoyu olmak iizere diinyanin diigmanhgini iizerine gekecek.
Korfez'e ABD yaninda asker gonderen iilkeler bile "O olsun”
demeyecek. Belki Israil, Ingiltere, Suudi Arabistan bile sonug-
tanmemnun oldugunu dile getirme cesareti bulamayacak. ABD
bu kadar giiriiltii koptu, ayip olmasin bari deyip savagi baslata-
mayacak.

Savag baglayip biterse.ABD ordusu Orta Dogu'da kalisimni
uzatmak icinbagka sebepler bulmak zorunda kalacag igin yeni
uzantilarin sonuglanna siyasi bakimdan hazir olmayabilir. Savag
uzarsa Avrupa iilkelerinden hangilerinin hangi miilahazalarla ve
acik veya gizli hangi yontemlerle savasa bulasacagi simdiden
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kestirilemez. Ciinkii Orta Dogu paylasim bakimindan hala Bi-
rinci Diinya Savasi'mn piiriizleri ile dotudur ve ltalya dahil bir
¢ok iilke meseleyle yakindan ilgilenmeyi giicii ve ¢tkari oranin-

" da iistlenebilir. Korfez bunalim: dedikleri olayin savagla sonug-

lanmas: ancak bir veya birkag Orta Dogu iilkesinin karg1 karsiya
gelmesi, birbirlerini tahribe yonelmeleri halinde gcrqeklesebilir.
Tipki Iran-Irak savaginda olduu gibi, batililarin taraf twtan seyir-
ciler olmasi halinde savagin miimkiin olabilecegini soyleyebili-
riz.

Hem Irak'ta, hem Kuveyt'te, hem de Orta-Dogu'nun bagka yo-
relerinde yeni diizenlemeler gerckli isc (diinya sisteminin buna
ihtiyaci varsa) bunu bir sekilde clde etme yoluna gidecektir. Irak
topraklarina Iran, Suriye ve Tiirkiyc'den asker sokmak, sonra
bunlar1 geri ¢ekip bityilk hakem sifatyla Israi] nasil istiyorsa,
Orta-Dogu haritasim yeniden dyle gizmek... Buna ben savag de-
miyorum. Eger olursa bu, "Gorevimiz Tehlike" dizisinden bir
boliim olabilir ancak. Diinya sistemi kendini en giiglii hissetiigi
bir zamanda, kendinc bir meydan okuma stzkonusu degilken,
Orta-Dogu'da bir siyasi diizenlemeye gidecekse eger, bundan ¢i-
karacagimiz sonug¢ diilnyamin artik diinya savaglarin1 geride bira-
kan bir cvreye girdigidir. Insan gahsiyetinin sifir noktasina gel-
digi ve yalniz mckanizmalarin harcket ettigi, insana benzer ya-
rauklarin bu mekanizmada 6nemsiz unsurlar haline geldigi yeni
bir evre. ’

Diinya sistemi yiiriittigi ve galip ¢ikug ii¢ diinya savas bo-
yunca insani sahsiyet sahibi kilan 6zellikleri toplum hayatnmn
ctkin noktalarindan silmeye yoncldi. Bunun diinyada bir insan
¢Olit dogurdugunu goriiyoruz. Benim itikadim Miisliimanlarin
bu insan ¢oliinde bircr kum tanesi olmayacaklarint bana 6gretti.
Sahsiyeti trpiilenmis bu insan ¢oliinde vahalann olduguna inani-
yorum. Zaten dordiincii diilnya savasindan sozedigim de bu se-
beptendir. Savag alanim oldugu kadar, savag araglarini da miis-
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limanlan segtigi, diinya sisteminin tuzaklarindan salim kalmig
bir akil ve eylem diizeyinde yapilacak seyler vardir. Bu yapila-
cak islerin pesinde olmak, bizim gorevimiz. Gorevimizi ancak
miisliimanca bir aydinlanmanin en bilyiikk imkanimiz oldugunu
farketmekle yerine getirebiliriz. Yani aklimiz, elimizi ve kalbi-
mizi aynt istikamete ¢evirerek.

74

KIRLENMIS BILINCLERIN SAVASI

Tahminlerimde yanildim ve savag ¢ikti. Basra Korfezi'nde bi-
riken bilyiik askeri gii¢ kendini tutamayp ihtilam oldu. Olayla-
rin bundan sonraki akig1 hangi yonde seyredecek ve bolgede ya-
sayan insanlarin kars1 kargiya kalacaklar: durumlarin belirleyici-
leri nelerdir? Bu konularda herhangi bir agiklia varmak zordur
ve gittik¢e de zorlagmaktadir. Eger olan biten belli bir takim
odaklarin kesin denetimi altinda cereyan etmekte ise bu odaklar
hadisclerin agiklia kavusmasiyla degil, sonuglann kabul ettiril-
mesiyle ilgilenecekler. Tersi ise, yani gii¢lii olanlarin bile tam
denetim kuramadiklar bir gelismeyle igige isek durum giinden
giine agiklik kazanacagina daha karmagiklasacakur. Belli ki
kimsenin bir agikliga varmak gibi endiseler tagidig1 yoktur. Bu
yiizden de karmagikliktan kurtulma ¢abasini birilerinden bekle-
mek geregi duyulmuyor. Korfez'de savag ¢ikmasina ihtimal ver-
miyorum derken dayandigim akil yiiriitmenin bugiin de, gergek-
ten kimlerle kimler arasinda vuku buldugu anlagilmayan savag
devam ederken gegerli oldugunu diigiiniiyorum. Belki delilleri-
mi tersinc gevirerek dogrulamaya ¢aligabilirim. Cevir kaz yan-
masin. Orta-Dogu'da hak iddia eden giigler caugmaya girecek
olgiide belirginlesmedigi igin savag ¢ikmast ihtimali pek diigitk
demigtim. §imdi goyle diyebilirim: Savag durumun muhafazas:
igin yani gergekten ¢atigmasi beklenen giiglerin belirginlesmesi-
ni dnlemek tizere gikmigtur.
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Haurlanacaf gibi sekiz yil siiren ve bir bagka belirsizligin -

~ hiikiim siirdiigii Iran-Irak savast sirasinda ve bilhassa savasin ki-
litlendigi durumlarda §6yle yorumlar yapiliyordu: "Savag iki ta-
raftan biri kazanamaz, ama eger bir taraf mutlaka kazanacaksa o
taraf Irak olmayacaktir. Savas: iki taraftan biri kaybedemez,
ama bir taraf mutlaka kaybedecekse kaybeden taraf Iran olma-
yacaktir." Bu stzler meselenin asla agiklikla konamiyacagini en
gergekgi tarzda yansitabiliyordu. EZer asgari seviyede agiklik is-
tiyorsak yukarida ifade edilen yorumu Irak'in kaybetmesi ve
Iran'in kazanmasi en biiyiik ihtimaldir ciimlesine terciime edebi-
lirdik. Ne yazik ki boyle bir terciime yapilmad:, yapilamadi,
giinkii gerckli olan asgari miktarda bile olsa agiklik degil, azami
olgiide karmasgiklikt. Meselenin ¢dziilmemesi igin ¢aba harcani-
yordu ve bu gabalar sonuglarim verdi. Iran-Irak savag: siiresince
savast kaybetmesi imkansiz olan Iran bugiin dolayli bir bigimde
savast kazanmasi imkénsiz olan Irak’ destekliyor. Acaba bu ne-
yin gostergesidir? Bence lIran yoneticileri bolgede oynanan
oyunlar hakkinda aci tecriibeler edinmigler ve Iran devrimi dahil
Orta-Dogu'da kimin elinin kimin cebinde oldugunun hig bir
aciklamasi olmadif1 karmagsik bazi oldu-bittiler dizisinin devam
ettiini anlamuglardir. Irak yonetim mekanizmasi da aym kafa
karigikhgina ugramig durumda. Miittefik Bau giiciiniin emir eri
durumunda bulunan Saddam bugiin emrinc girdigi ittifakla cati-
styor gibi goriiniiyor. Kafirlerin kirli bilinci yalmz Miisliiman
topraklarini kirletmek igin Orna-Dogu'da tistlcnmisg kirli kafir as-
kerlerini "konuglandirmaya"(!) yaramiyor, kafirler sularimizi,
havamizi, goklerimizi kirlettikleri kadar bilincimizi de kirleti-
yorlar. '

Ugradigimiz biling kirlenmesinden arinabilmek igin duadan
ve takvaya yonclmekten bagka bir imkina sahip degiliz. Eger
bilincimizi aritacagiz diye siyasi kombinczonlarin inceliklerine
niifuz etmeyce ¢aligir, yeni, original, benzersiz yorumlar yakala-
maya ¢ahigirsak bildiklerimizle gergeklegenler arasindaki uyus-
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mazlik yiiziinden bilincimizin biraz daha bulanacagini, kirlen-
menin biraz daha artacafini sylemek miimkiin. Ne var ki biling
kirlenmesini kendimizden uzak tutabilmek igin bir tiirlii biling-
sizlik pesinde gitmenin bize fayda saglamayacagini da hesaba
katmak gerekir. Olaylara ve diigiincelere bigane kalarak bilinci-
mizi aritamayiz. Benim kinayarak elestirmeye ¢aligtifim husus
karmagikligin karmagikhga katkida bulunarak giderilemeyecegi
yoniindedir. Alacaimiz ilk tedbir bize kitle iletigim araglarin-
dan ulagan telkinlerin giivenilir olmadifin1 farkedecek kadar
meseleyle ilgilenmektir.

Hem ilgilenmek, hem de siiriiklememek. Bunu nasil bagarabi-
liriz? Sanirim yapabilecegimiz gey ortaya ¢ikan biling kirlenme-
sinin kaynaklan hakkinda fikir sahibi olmaktan ibaret. Orta-Do-
Bu'daki savaga sadece petrol savagi diyemeyiz. Sadece ABD ile
Avrupa giiglerinin gizli paylasim savagt oldugunu sdyleyeme-
yiz. Miisliiman halkin yeni bir uyanig agamasina gelmesini onle-
mek iizere yiiriitillen damisikli doviig (belki de bir tatbikat) ol-
maktan dtede baz1 hedefleri olan bir savag bu. Israil'in genigle-
me planlarina zemin hazirlamak iizere bazi engellerin kaldinl-
mast ve ¢oziilmesinde Israil'in menfaati bulunan yeni piiriizlerin
devreye sokulmast faaliyetinden fazlastnt igine alan ¢atigmalan
yagiyor Orta-Dogu. Bunlarin higbiri degil, ama hepsi ve bilgi-
miz disinda kalan daha da fazlasi. Boylesine ¢ok sebepli, boyle-
sine ¢ok katmanh ve boylesine ¢ok cepheli bir savasin biling
kirlenmesi ortaya ¢ikarmasindan daha kolay bir durum diisiinii- -
lemez.

Haddinden fazla unsurun iistiiste bindigi ve igice gectigi Orta-
Dogu'nun rahatsizliinda hangi ana etmenlerin bulundugunu
gOzniine aldigimiz zaman meseleyle ilgimizi korumakla birlikte
istemedigimiz’ yondesiiriikklenmekten kagtnabilecek bazi tuta-
mak noktalarina sahip olabiliriz. Israrla akilda tutmamiz gere-
ken birinci husus Orta-DoZu'nun aradan gecen yetmisi agkin se-
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neye ragmen bir Osmanl terekesi durumunda olugudur. Bunu
meselenin Tiirkiye'yi birinci dereceden ilgilendirdigini vurgula-
mak igin degil vakianmn ¢dziime gotiiriilmemis -bulundugunu
vurgulamak igin belirtiyorum. Orta-Dogu bir Osmanli terekesi-
dir ve kesin paylagimi yaptlmamigur. Rusya 1917 Ihiilli yiiziin-
den igisleriyle meggul oldugundan bolgede paylasima katilama-
mug, ltalya Avrupa devletleri arasinda giiciinii hissettiremedigi
icin vadedilen hissesini elde edememis, Fransa o déncmde Orta-
Dogu uzmanhiginda [ngiltere'nin gerisinde kaldig1 icin karl ¢ik-
tigint sandif1 yerde zarara girdigini ¢ok geg anlamistr. Onta-Do-
" gu'da petrol, niifuz, ticaret kolaylig1 ve siyasi yapilanmada mo-
del olugturma bakimindan Ingiltere Birinci Diinya Savasi'min tek
galip iilkesidirt Bu galibiyetin kirasint daha sonra Israil zimme-
tirie gegirmisgtir.

Akilda tutulmas: gereken ikinci husus temelde devletler hu-
kukunu ilgilendiren tespitlerle sonucu etkileyen veriler saglani-
yor olmasina ragmen ortalikta ideolojik ifadelerin siyasi etkisi-
nin daha baskin oldugu inancinin yer almasidir. Sahte sinirlar,
sahte devletler ve sahte "milli" (?)‘menfaatler hem kitle iletigim
araglarinin doldurma muhtevasini tegkil etmekte, hem de siyasi
aktorler maskelerini ideolojik boyalar siiritnmiig bir sekilde ta-
kinmaktadirlar. Bir yanda Arap milliyetgilifi, bir yanda Islam
radikalizmi, bir yanda anti-siyonist hedefler, bir yanda emperya-
list giidiimlii yerel menfaat tezleri vardir, Biling kirlenmesine en
fazla etki eden durumun fiili paylagim girigimleriyle ideolojik
ifadelerin gegigmesinden dogdufunu soylemeliyiz. Bolgede
(Tiirkiye'yi dogrudan ilgilendiren) hig bir bagka ideolojik yone-
lim yoktur. Bolgenin gelecegini ilgilendiren siyasi olusum hak-
kinda teorik hazirhiklar kasten ve titizlikle geri birakurilmigtir,

Biling kirlenmesi daha 6nceden basladi1 icin Araplar'in ve
miisliimanlarm teorik olgunluga ulagmalarina yardimci olacak
biitiin orgiitler (FKO, thvan-1 Miislimin, Hizbii't- Tahrir ve daha
niceleri) istikrarsiz, tutarsiz ve insicamdan mahrum bir igleyige
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ugratildi. Bunlarin bazilan daha saglikh drgiitlenmeye gidilme-
mesi i¢in dogrudan doBruya emperyalistlerin girisimiyle diizene
baglandi. Bazilar1 saglikli gelisme gosterme ihtimali goriildiigii

.i¢in emperyalist miidahalesiyle ¢ok pargali ve dolayisiyla birbi-

rini kostekleyen daginiklik igindeki drgiitler haline disiiriildii.
Arap diinyasi ve miisliimanli1 6n plana ¢ikarma gayreti goste-
ren unsurlar bir bilyiik birim anlayigindan uzak tutuldufu igin
bilyiik bir birimin sonug alic1 etkinliginden mat:-am kaldilar.

Uciincii ve anlagildif taktirde biling kirlenmemizin artigim
Onleyebilecek husus iktisadi diizenlemelerle ilgilidir. Orta-Dogu
IMF ve Diinya Bankasi'nin operasyonlarini yapilarinda tasiyabi-
lecek olusumlardan uzak kaldi. Bu iktisadi kuruluglarnin Orta-
Dogu'ya ve Arap diinyasina etki etmedikleri anlamina gelmez.
Petro dolarlarin sadece bu kuruluglarin igini kolaylagtirdigim
diisiiniirseniz tersi vuku bulmug diyebilirsiniz. Ne var ki, Arap
diinyas1 Ikinci Diinya Savagt sonrasinda Bau ve Orta Avrupa'nin
ve son birkag yildir Dogu Avrupanin maruz kaldifi iktisadi ku-
rumlagmanin yaptirimlan yoluyla toplumun uysallagtirilmasi ig-
lemini hakkiyla yasamadi. Bunun yagamasina yetecek gelisme
diizeyinde degildi. Simdi Arap diinyasmin bir "managerial deve-
loppement” yasamas: bekleniyor. Ancak bu geligmeden sonra
[srail biitiin bolgeyi tam tamna sultasi altinda tutabilir. Bu ko-
nudaki onciiliigiin Tiirkiye'den beklendigini de bilmemiz gere-
kir. Tiirkiye'nin Arap alemiyle iktisadi iliskilerini sikilagtirmasi
sadece belli kurumsal etkinliklerin dogrudan Batili operasyon-
larla sonuca baglanamayiginin bir geregi olarak one siiriilebilir.

Kirl? biling iki tarafidir. Bu yiizden su anda Orta-Dogu'da yii-
riititlen savaga kirlenmig bilinglerinsavagi demek zorundayiz.
Saddam sadece bir bahancdir ve bunu goniillice tstlenmige
benzemekiedir. Saddam'dan nefret eden Hiristiyan veya Yahudi
kokenli insan veya miisliman kokenli olup da Saddam aleyhtar-
ligim siyasi griiglerinin ortasina yerlestiren insan; Saddam'a iyi
gozle bakip, ne de olsa ABD, lsrail ve genel olarak Bat'ya kargt
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kavga vermektedir diye yorumlar yapan ve hatta daha da ileri
gidip O'nun cihad ettii goriisiine kapilan insanayni oranda bi-
ling kirlenmesinden nasibini almig saytlir. Kirli biling kirli bi-
lingle ¢arpisiyor. 1gin ashint bilenler de bundan dogacak sonucu
kapmak iizere tetikte bekliyorlar. Bu arada gekilen acilar, yanan
canlar, altiist olan beklentiler ve fakirlesen insanlar savag sonra-
sinda birilerinin scrmayesi olacaga benzer.

Tiirkiye biling kirlenmesinden derin birbigimde etkilenmis
olan ve bir bakima kayiplart azamiye ¢ikmig olan bir iilke. Bu
durumdan yeni bir geligme igin bazt dayanak noktalan saglana-
bilecek midir? Yoksa Tiirkiye kotiiden betere uzanmanm zevki-
ne mi taliptir? Bu soruyu herkesin ciddiyetle kendine sormast
gerek. Korfez savagi dolayisiyla hi¢ olmayan bir sey oldu ve bu
olan iilkede ne okur-yazarlar arasinda ne de bilyiik sayida. insan
i¢inde genig yankilar uyandirmadt. Olan sudur: Tirkiye Cumhu-
riyet kurulusundan bugiine kadar ilk defa bir dig politika mese-
lesinde iktidar ve muhalefetiyle miigterek bir karar alamadi. 11k
defa Tiirkiye iginde beynelmilel odaklarin iki ayn ziimresine
mensup giiclerin agirhi hissediliyor. §imdiye kadar "bu bir
milli meseledir” denildi mi akan sular dururdu. Bugiin ise iki
"milli" tutum var. Biri digerini agik¢a suglayabilen iki milli an-
layis. Acaba gergekten milli anlayisi her ikisinin de diginda,
kendini kirlenmekten korumus bir bilingtc mi bulabilecegiz?

Osmanl: terekesinin en modern gartlar muvacehesinde bir kez
daha ve belki sarsici bir sonuca varacak sckilde paylagiimasi
Osmanli Devleti'nin elinde kalan son pargada yiiriirliikte olan
yonetime nasil etkisi olacak? Acaba Tiirkiye tarihin yiikiinii ta-
sima giiciinii gésterecck unsurlar: yapisinda koruyor mu? Acaba
bu iilkede yeniden millet 6lma canlilifinin &nemini kavrayacak
bir 6zlem bazi insanlarin miiktcbesinde midir? Biitiin olumsuz
etkilerine ragmen kirlenmig bilinglerin savagi bize yeni bir arn-
manin yollarim agacak kolayhif: saglasa bari.
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SAVASA HAYIR AMA BARISA DA HAYIR

Sahin misiniz yoksa kumru mu? Kiue iletigim araglart yoluy-
la tizerimize gullanan Anglo-Amecrikan sartlanmalan bdyle bir
tercihle karg1 kargtya imigiz gibi bir hava getiriyor. Dogrusu bu
derece bulanik ortamda iki kustan birini kendimle dzdeglestir-
mek bana kug beyinli olmakla ayni kapiya ¢ikarmig gibi geliyor.
Baska Korfezi'nde devam ettigi sdylenen ve gozlenen bu anla-
silmaz savagin clbettc kargisindayim. Ne var ki bu savagin galibi
tarafindan getirilecek bariga daha ¢ok kargi olmam gerektigini
disgiiniiyorum. Ciinkii savagin cercyan tarzindaki karmagiklik ve
carpiklik, catigma sona erip de sdziim ona "bang" masasina otu-
ruldugunda mevcut durumun daha da ¢arpiklagmasiyla, karma-
stkhigin katmerli hale gelmesiyle sonuglanabilir.

Goriiniirde miittefikler yani Birlegmig Milletler Teskilat'nm
kararlarinin uygulanmasinda ittifak etmig olanlar Saddam reji-
mine karg1 savasiyor. Acaba gergek bu mu? Diinya kamuoyu
kite iletigim araglarinin imkanlariyla oyalamyor ve ilgiler fiize-
lerin nerelere distiigin veya diigemedigi, kag ton bomba harcan- '
dify, kag ton petrol akitildig noktasinda toplamyor. Ince bir dip-
lomasinin yiiriirliikte oldugu sdyleniyor, ama bu diplomasinin
muhtevasi gézlerden saklaniyor, Biraz dikkat sarfedenler biitiin
vukuatin bir perde arkasi oldugunu farkcdiyo; belki, ama o ka-
dar. Dostluklarin ve diigmanliklarin nelerden kaynaklandifim
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acipa ¢ikaracak bilgiler sergilenmiyor. Savag siirerken bir aldat-
macaya maruz birakildifimizi anlayabiliyoruz, dyleyse bu aldat-
macamn uzanusi olarak varilacak barigin bize beterin beteri var-
mug dedirtebileccgim simdiden fechmedcbiliriz.

Enayi yerine konduumuzu memnuniyetle kargilayan insan-
lardan degilsek sunu hatirda tutalim ki Orta-Dogu'da bugiin ya-
sadiimiz gatisma belli bir siirecin sadece bir pargasidir. S6zko-
nusu siirecin bir dnceki agamast Dogu Avrupa‘nin bir blok ol-
maktan gikarilmast veya bir blok olarak ¢okiigiiniin temin edil-
mesidir. Diyebiliriz ki Dogu Avrupa bir blok olma 6zelligini ko-
rusaydi, Orta-Dogu'da simdiki operasyon girigimi goze alina-
mazdi. Cavugesku, Jifkov, Hoenecker birer Saddam miydi? Bu
soruya yerine gore evet, yerinc gore hayir diye cevap verilebilir.
Konumuz bu degil. Bugiinkii konumuzun iki esas maddesi var:
Birincisi enayi yerine konuldugu zaman bundan memnuniyet
duyan insanlar, ikincisi, Orta-Dogu'ya barigt kimin ve nasil geti-
recegidir.

Bazi insanlar enayi yerine konulmaktan memnuniyet duyuyor
ve soruyorlar: Korfez savasinda hangi tarafi tutalim? Benim
igcimden onlara su kargi soruyu sormak gegiyor: Dogu Avrupa'da
Sovyet uydusu rejimler ¢okerken iki taraftan birini tutuyor mu
idiniz? Bu sorularla meselenin diigiimlendigini saniyorum. Or-
talikta bir kilig darbesiyle kor diigumii coziilecck bir Iskender
olmadifina gore bize yalnizca ortada bir diigiim bulundufunu
gormek diigiiyor. Boylece bizi cnayi yerinc koyanlara memnuni-
yetsizligimizi belinebiliriz. Dogrusunu isterseniz bizim memnu-
niyetsizligimizi ortaya dokmemiz sonucu pek fazla etkilemeye-
cektir. Bazlari der ki "faziletin miikfatt kendisidir” yani fazilet
sahibi insan bunu clde etmekle yeterince miikéfatlandiriimig
olur. Kimilerine gore de bu sadece bir zugirt tesellisidir. $0yle
veya boyle cnayi yerine konulmaktan memnuniyct duyanlar ara-

sinda yer almamak insan ruhuna bir tatmin, bir tiir istikrar temin
ediyor. Gelin orada mustakar kalalim.
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Korfez savagi dolayisiyla bazi hususlann dikkate deger hale
geldigini vurgulamak gore. Oncelikle Tiirkiye dahil bir gok iil-
kede icra mekanizmasiyla yani yiiriitme giiciiyle toplum organi-
zasyonunun difer birimleri arasinda bir ahenksizligin, bir gesit
qatlapmmn vuku, buldgunu goriiyoruz. Mesela Tiirkiye'de Tur-
gut Ozal'in tavriyla, Fransa'da Frangois Mitterand'in tavri ben-
zerlikler gosterirken, her iki iilkede de farkh bir milli yaklagim
bulunduBu gozlemlenebiliyor. Yonetim mekanizmasimn fiilen
tutturdufu yon ile toplum igleyisinin muhtag oldugu yn arasin-
daki basing farks her iilkede, o iilkenin zel durumuna uygun bir
bigimde yiiriirlilkte oldugu sdylenebilir. Savag e¢ger bu ¢atlag:
ortaya ¢ikarmaya yaradi ise barig bu ¢atlagin yamanmasina ya-
rayabilir. Bdylece barigin savastan ¢ok daha siddetli olacagim
sOylemek imkan dahiline giriyor.

Diinya sistemi devlet organizasyonlarini kendine bagimli kil-
makta zorluk ¢eckmemis. Sistemin kendi tabiatina uygun olarak
sirketler ve nispeten ozerk kurumlar aracilifiyla gergeklesen
muhalefct heniiz olgunluk sathasina varmadan "teshis” edilebili-
yor. Dikkat ederseniz bdyle piiriizler daha ¢ok fkinci Diinya Sa-
vasi'nin magluplan ve kiiskiinlerinin topraklarinda ortaya ¢iki-
yor. ABD, Ingiliere, Kanada, Belgika ve Hollanda gibi iilkelerde
sirketlerin sistem tarafindan igsellestirilmesi tamamlanmig. Iste
Korfcz savagt sonucunda vartlacak barig aynmi akibete Alman,
Fransiz ve ltalyan girketlerinin de ugramasiyla noktalanabilir.
Devlet organizasyonlanyla hagart girketler arasindaki gatlak
onarilirken bangin "pazar paylasim” alaninda gergeklesecegini
hesaba katmaliyiz. Yani diinya sisteminin yoriingesinden sap-
mast daha zor ama kir marj eskisinden daha fazla giivenceye
baglanmis sirketlerin barigiyla karg karsiya kalabiliriz. Eger Or-
ta-Dogu'nun siyasi haritasi degisecekse bunu yeni ticari niifuz
sahalan Oyle gercktirdigi igin yapabilirler. Haritanin degigme-
mesi demek ticari niifuz sahalaninin yeniden tespit edilmemesi
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demek degildir. Sirlar aym kalarak da ticari paylagim gergek-
lestirebilir.

Orta-Dogu'da Korfez savag sonunda gelecek bangin yiirir-
liikteki gaigmadan daha ezici, daha baskici sonuglar doguraca-
gim diigiinmemizin bir sebebi de savag sirasinda biitiin ideallerin
geri plana itilmis olmasidir. Savasiyor goriinen taraflar eski ve-
ya yeni, hakli veya haksiz, tutarl veya tutarsiz ilkelerin takipgisi
degildir. Sozde baz ilkeler wlaffuz edilse de her taraf igin "ide-
olojik" yaklagimlar yakaya belli belirsiz ilistirilmis, igreti durdu-
gu her haliyle belli olan birer rozet gibidir. Enayi yerine konul-
maktan memnuniyet duyanlar harig hi¢ kimse Saddam'in veya
Bush'un ilkeler adina hareket ettiklerine inanacak gibi dcgil.

Savas goriintiisii alunda ekranlari, basili kagitlar1 bezeyen li-
der pozisyonundaki insanlarin diginda, niimayislere ve kamuoyu
tepkilerine malzeme olan ¢ok sayidaki insanlarin da ilkeler ve
tutarhlik gozederek segilmig hedefler dogrultusunda hareket et-
tiklerini, bilingli bir kazanci goz oniine alarak eyleme gegtikleri-
ni ifade etmek de miimkiin degil. Diyebilirsiniz ki savag durumu
bir hamle zamanmnin gostergesidir, insanlar bu donemlerini te-
fckkiirle degil hareket kaabiliyetlerini ortaya dbkerek gegirirler.
Tarusarak diigiinceleri geligtirmek degil ani karar vererck kargi-
sindakine darbe indirmektir savagta esas olan. Burasi dogru,
ama sozkonusu ani karan kendine en faydali olacak bigimde ve-
rebilenler daha 6nceden ilkeler, tutumlar ve istikametler konu-
sunda tartisarak diigiinceler geligtirmis bulunanlarin arasindan
cikar. Diyelim ki ABD ve miittefiklerinin miisliimanlann yaga-
diklan topraklara ateg yagdirmasim protesto edeceksiniz... Bu-
nun igin bile baglangigta miisliman kimlik konusunda bazi agik
secik diisiincelere ulagmig olmaniz ve bu diigiinceleri belli say1-
da insanla paylagiyor olmamz gerckirdi. Bu kadarim dnceden
bagaramamigsaniz clinize gegen yalnizca belli yerlerde ve belli
zamanlarda kullanilabilecek "giiruh“tan fazlas: degildir. Her tiir-
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den cemaatin miidavimlerinin sayisinda bir artig g6zlendi mi?
Sanmiyorum. Haberlerin yorumunda daha temelli esaslarn -
aranmasi yolunda bir egilim belirdi mi? Sanmiyorum. Kiitiipha-
nelere, arsivlere ilgi artt m? Hig ama hig sanmiyorum. Bu yiiz-
den diyorum ki savagin ardindan gelen bans giiriitiicii ve yozlas-
unici olacakur. Eger bu yozlagma hissedilmezse bunun sebebini
giiriimenin giiriimiig bir bedende cereyan edisiyle agiklayabiliriz.

Isin ashini ararsaniz ilkelerden ve insani hedefler benimseye-
rek bazi programlar dahilinde ilerleme diigiincesinden kagan ve
bdyle yagama yollan arayanlari dumura ugratmayi segen miitte-
fiklerdir. Bu konuda en ciddi dersi Ikinci Diinya Savagi dolayi-
SIyl.a almig goriiniiyorlar. Ciinkii bu savas iginde ve elbette 6n-
cesinden tarigma konusu olan Bat burjuva medeniyetinin anla-
mi, karakteri ve gelecegi idi. Bati medeniyetinin akibetine ilig-
k.in yorumlarin gegerli ve isabetli olmasi gart degil. Miittefikle-
rin iirkerek onlemeye cahgtiklar felsefe, sanat, politika alaninda
meselenin ele alanigi, tarigmaya agihigidir. Savag gikarmakta
acele edip ates kusmaya bagladilarsa ilk sebebi diisiinceyi tika-
ma cabalannda, diigiinme yollarini saptirma niyetinde aramali- -
y1z. Banigin da bu usulle bir oldu bitti seklinde dayaulmast iste-
niyor. Turgut Ozal'in felsefi kapasitesi ve tarih bilinci seviyesin-
de bir bang diigtiniin.

Diisiince geligkinliginin ve alinan kararlarda temellcre uzanan
bir tarih bilincinin rol oynadig:1 bir ortamda savagin da barigin da
kaba kuvveti sinirlandiran bir gergevesi bulunur. Bu demck de-
gildir ki geligmig disiinceler ve tarih bilinci zulmii, cinayeti,
katliami dnleme giiciinii gosterebilir, Hayir savag her tiirlii kotii-
ligiin, kotitye kullanimin yolunu agar insanlara. Ancak gelismis
diigiincelerin ve tarih bilincinin yer buldugu ortamlarda insanla-
nin segmelerinin hangi bolgeye dahil oldugu ag‘lkhklzi larkedile-
bilir. Birinin nedeni cani, zalim ve katil oldugu gerckget iy 1
gosterilebilir. Savagan insanlarin kendi savas gerch celeri duh;\l



siyla dokunulmazhik bolgeleri vardir. Her iki taraf birbirlerinin
gerekgelerini yerinde bulmayacaklardir. Zaten bu yiizden savasa
tutugmuglardir. Ama ilkeler 6n sirada yer alir. Barig da kazanan
tarafin ilkelerinin baskin duruma gelmesi anlami tagidifs igin
kaybedene bile haklar taniyan bir gergevede kurulur. Kazanan
tarafin kendi ilkeleri bakimindan ikiyiizliiliik etmesi, giiciine da-
yanarak yeni aldatmacalar uygulamasi ayr1 konu,

Diinya sisteminin lordlart Dogu Avrupa rejimlerini ¢okertir
cokertmez Orta-Dogu'da savas gikarmakla Bati medeniyetinin
geleceini tarigma alanina getirmeden diinyadaki yeni diizeni
(hep yenilesen sistemi) pekistirme yoluna girdiler. Banigin cana-
varhgi buradan doguyor. "Komiinizm ¢oktii, simdi sira kapita-
lizmde" diyenler de "Devletgi sosyalizmden vazgegtik, Dogu
Avrupa'da demokrasinin zaferi yagsamyor" diyenler de diinya
sisteminin tuzagina diigmiiglerdir. Diinya sistemi onlari bir son-
raki agama icin yani Orta-Dogu'ya yeni diizen getirme gabalart
icin birer yan gii¢ olarak elinin altina almigur. ANAP ile
TBKP'nin ittifak1 Orta-Dogu'da yeni diizen tesisi sirasinda bazi
kalint piiriizlerin ortadan kaldinlmasina doniiktiir. Yani savasa
hayir, ama bariga evet demek 6nce Dogu Avrupa'da, sonra Orta-
Dogu'da girisilen sistem dogrultusundaki operasyonlarnin pesi-
nen kabulii demektir.

Soyle bir soru akla takilabilir: Neden 6zellikle Dogu Avru-
pa'daki rejim degisikliklerini one gikartyoruz da SSCB'nin glast-
nost ve perestroykasini bahis konusu etmiyoruz? Yani diinya
sistemi SSCB'yi yeni bir diizene sokmayi bagardigi igin Orta-
Dogu'da daha genis bir mancvra alam eldc etmistir demiyoruz
da diinya sistemi once Dogu Avrupa'y1 tesfiye etti ve ikinci aga-
ma olarak Ortadogu'yu cle aliyor demekteyiz? Boyle bir ayirim
yapmamizin sebebi Dogu Avrupa rejimlerinin upki "hiir diin-
ya'daki hagan sirketler gibi sistemden kagamakli bir hatta sey-
rctmis bulunmalar ve sistem denetiminden dolayl bagimhilikla-
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n yiiziinden bir dlgiide salim kalabilmis olmalanidir. Eger Po-
lonya ve Cekoslovakya'nin ve dzellikle Romanya'nin demokra-
tiklegme Oncesi ve sonrasinda Israil'le iligkilerini karsilastiracak
olursamz Orta-Doju meselesiyle Dogu Avrupa meselesi arasin-
daki sik1 baglantiyr hemen farkedebilirsiniz.

Once Dogu Avrupa'da neler olduguna bakalim: a) Devlet ola-
rak DoZu Avrupa iilkelerinin patronu degisti. Yeni patron borg
vererek siyaset dikte eden bir yol izliyor. b) Dogu Avrupa iilke-
lerinde sirketlerin s6z hakki dogdu, bau kékenli sirketlerin giicii
artu. ¢) Siradan insanlarin ve toplum orgiitlerinin piyasaya ba-
gimhhig1 gogaldi. Giindelik kararlarin verilmesinde mal ve para
dalgalanmalarinin rolii biiyiidii. Bu geligmelerin savag sonrasin-
da Orta Dogu'ya getirilecek yeni diizen (barig!) agisindan anlami
da g0yle: a) Galiplerin ellerini kollarim sallaya sallaya kurumla-
ra miidahale etmesi kargisinda toplumun ¢ikarlarim korumak
iizere direnistc bulunacak higbir gii¢ koalisyonu olmayacak. b)
Sonug ne olursa olsun, yani savag sonrasinda sinirlar degissin
veya degismesin yeni diizenden yararlanacak olan sirketlerdir.
Bauli sirketler sadece silah ve mal satmada degil, yeni isleyis
getirmede Orta-Dogu'nun iplerini daha gok ellerinde tutacaklar,
¢) Piyasaya bagimlilign artigiyla birlikte toplum d6rgiitlerinin
giidiilmesi ve halkin cendere altinda tutulmasi daha sik: bir di-
siplin altnda cereyan edecek.

Biitiin bu miildhazalar bizim savaga hayir dedigimiz kadar,
hatta ondan daha fazla bariga da hayr dememizi gerektiriyor. O

halde ne yapalim diyenler oldugunu biliyorum. Ne mi yapalim?

Bahg¢emizi ekelim, :
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DAVANIZ VARSA
DOSTLARINIZ DA VARDIR

Ben yalmzca Basra Korfezi'nde savag ¢tkmaz yolunda tah-
minde bulunmakia kalmadim, ayn1 zamanda daha Saddam Hii-
seyin Kuveyt'e asker sokmasimin hemen ardindan ortaya ¢ikan
olaylara bunalim veya kriz ad1 veritmesine de karg: ¢iktim. Bana
gore savag oncesinde bir Korfez krizi yoktu. Zira herhangi bir
kriz veya bunalim sdzkonusu durum kargisinda karar vermede
cekilen zorluk dolayistyla dogardi. Oysa bence Saddam'in Ku-
veyt'i ilhakt Bau giigleri igin iki yonlii kazang getiren bir i§ say1-
lird1. Once elinde sermaye ve hisse senetleri biriktirmig bir Ku-
veyt ortadan kalku, (bugiinden sonra "kurtanlacak" Kuveyt hig
bir zaman eski durumunu koruyamayacak) sonra Saddam bilyiik
bir Amerikan ve Amerika miittefiki silahlt giiciiniin Orta-Do-
gu'da iislenmesine bir mazeret ve bahanc saglamig oldu. Bu
silahli giiciin savag ¢ikaracagim diiginmiiyordum. Ciinkii bu gii¢
Orta-Dogu'da ycni bir status quo tcmin etmenin sadcce zorlayi-
c1 unsuru olabilirdi. Bence daha nemlisi Osmanl: terekesinde
hak iddia eden Avrupa giiglerinin muhtemel taleplerinin sicak
savag! onleyecegi varsayimt idi. Benim feci bir gekilde yanilds-
gim nokta burasi. Santyordum ki diinyada hila bir Avrupa var-
dir. Meger yokmug ve Avrupa Toplulugu denilen birlik toplulu-
ga katlan millctlerin iplerini diinya sistemini yoncten lordlarm
eline teslim ctmenin bir icra mekanizmasi imis.

88

Diinya kamuoyunu savagin seyriyle oyalarlarken sistemin
lordlarr yeni diizenden bagka seyle mesgul olmuyorlar. Ciinkii
esas olan bu idi. Yani savag tncesinde bir kriz yoktu. Karar pe-
sinen verilmigti. Beni gok inatgt ve kendini hakli ¢ikarmakia pek
fazla direnen biri kabul etmezseniz diyecegim ki gergek anla-
miyla savag Orta-Dogu'da gikmig da degildir. Savag denilen ey
tek tarafin denetimi yapilabilen bir askeri harekat olmasa gerek.
Bagka bir isim bulamadifim1z igin adina savag dedigimiz bu ¢a-
tigmada birbirini altetmeye ¢aligan taraflan tegk’s etmek son de-
rece de zor. ABD giicii karsisinda ezikligini tadan Avrupa her
iki tarafta bulunuyor gibi. Iran tarafsiz mi, Irak'in destekgisi mi,
yoksa hi¢ bilmedigimiz bir hesabin iginde mi? Bu bilmecenin
¢oziimii ancak Orta-Dogu'da yeni diizen saglandiktan sonra bu-
lunabilecek. Hemen mi? Hig de degil. Orta-Dogu'da yeni diizen
kurulabilmesi igin yillar gececek. Ciinkii bugiine gelebilmek
i¢in de yillar, hatta ytizyillar gecti.

Simdi sizi biraz geriye, onii¢ yil ncesine gotiirecegim, 4
Mart 1978'de Yeni Devir gazetesinin Konugmak siitununda §6y-
le bir yazim yer almigti: "Events dergisinin bildirdigine gore Ba-
tili miistegrikler, 6niimiizdeki haziran ayinda Osmanl1 Devle-
ti'nin 1854 yilinda Orta-Dogu'da mezheplere bagli olarak yap-
may1 dilgiindiigii bir diizenlemeyi tartigmak iizere Princeton
Universitesi'nde bir konferans diizenleyeceklermis. 1919'da
Versailles anlasmasiyla kesinlegen bugiinkii simirlar ihtiyaca ce-
vap vermiyormus. Ciinkii bu sinirlar jeopolitik esaslara gore dii-
zenlenmig, oysa mezheplere ve wklara dayal: bir sinir diizenlen-
mesi yapilsa daha iyi olurmus. Bu bakimdan Osmanlilar'in dii-
stindiigii sintrlar bugiinkii simirlarin yerine konularsa bolgede is-
tikrar, giivenlik ve gelisme daha iyi saglanirmig. (Uzmanlar bu
1854 Osmanl tasarisinin ashing esasim bize agiklasalar iyi olur,
¢inkii bir devletin kendi kendini bolmesi kolay anlagilir bir hu-
sus dcgil.) ’

Sozkonusu konferansi Bernard Lewis yonetecekmis. Dergi si-

89



yonizmin 6nde gelen yandaslarindan diye soz ediyor ondan.
Profesoriin "Modern Tiirkiye'nin Dogusu” adh eserini biitiin me-
raklilar ilgiyle okumuglardir. Onun Tiirkiye'de gergeklestirilen
degiismeyi herhangi bir "ilerici" Tiirk aydinindan farkli deger-
lendirmeyisi, Tiirkiye'de yasanan ile siyonizmin istekleri arasin-
da dogru orantili bir baglant: var m1 acaba diye diigiinmeye zor-
luyor insan.

Siyonistlerin istedigi Orta-Dogu haritasi goyle: Liibnan'da bir
Maruni (Arap katolikleri) devleti, Suriye ve Liibnan'da bir Diirzi
devleti, Suriye ve Irak'ta bir Kiirt devleti (buna belki ran ve
Tiirkiye'yi de katmak diisiiniilebiliyor), Giincy Irak'ta bir $if
devleti (belki fran'tn Mahmara ve Arabistan bolgeleri buna dahil
edilebiliyor), Suriye, Liibnan ve Urdiin'de ¢ogunlugu siinni olan
Filistinliler'in de i¢inde yer alacag: bir Siinni devleti. Biitiin bu
kiigiik kiigiik bolgeler bir federasyon halinde birlegtirilerek yo-
netim kadrolarinin ipleri Israil'in eline verilecek. Misir Orta-Do-
Fu'dan tamamen koparilarak Afrika'ya yoneltilecek ve orada bir
giivenlik (Israil'in giivenligi) rolii yiiklenccek.

Soylendigine gore Suriye ve Israil arasinda asil ¢atigma bu
sebepten ¢tkiyormus. Suriye boyle parga bolik bir Orta-Dogu
haritasi istemiyor, ¢iinkii 0 zaman Suriye diye bir devlet kalma-
yacak. Catigan iki taraf (yalmz Suriye degil, biitiin Orta-Dogu
Arap giicleri) diinyanin siiper kuvvetlerine kendi tezlerini be-
nimsctmek icin var giigleriyle ¢caligacaklar elbet. Peki, bunlarin
verecck neleri var? Israil, Bau diinyasinin menfaatlerini savun-
may1 zaten kendi davasinin bir pargasi olarak anliyor. Bau orada
olmadikga rahat nefes almast miimkiin degil Israil'in. Suriye,
Irak ve FKO Sovyet destegini muhafaza edcbilmek igin hersey-
lerini vermeye hazirdirlar, Ama Sovyct destegi ancak Ameri-
ka'nin izin verdigi kadar bu bolgede arz-1 endam edebilir. Zaten
SSCB'nin Orta-Dogu meselesinde ABD'ye "Ben evet demezsem
istediklerini gergeklestiremezsin” yollu tehditinden bagka diye-
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cek sozii yok. Yani SSCB de Orta-Dogu meselesinde (tipki
Arap devletleri gibi) kendini hesaba katarma gayretinde.

Arap iilkelerinin de ellerinde tek kuvvet olarak ABD'ye sirin
goriinmekten bagka cikar yollan yok. Bir yandan Bat1 diinyasi-
nin menfaatlerinin kendi yonetimleri alunda gergekten biiyiik
bir tchlike alunda olmadifini ispat etmeleri gerek. Bir taraftan
da gelecekte de boyle bir tehlikenin mevcut olmayacagim sagla-
malan gerek. Su anda girigtikleri modernizasyon ¢abalariyla
Istam'1 biitiin kurumlanyla terk ettiklerini ispat etmek suretiyle
her iki siiper giice sirin goriinmeye ¢ahgiyorlar. Gelecekte de
bunun devam edecegini gostermek igin etkili bir yol izliyorlar:
Miislimanlar1 ezmek."”

Ben oniig y1l 6nce bu yaziy1 yayinladifimda sakalim da vardi,
ama ne ¢are! Simdi olan bitenin bilingli ve kasitl bir hazirhigin
uzantist olduunu anlamakla elimize ne geger? En azindan bize
fiilen dayaulan aldatmacanin boyutlarimi farkedebiliriz. Diyebi-
lirsiniz ki, siyaset sahnesinde insanlarin gozit oniine her zaman
cesitli senaryolar getirilir. Bunlardan bazilarinin bir dlgiide ger-
¢cklesmis olmasi biitiin senaryolan ¢ok ciddiye almamizi gerek-
tirmez. Ustelik siyaset alaninda son sozii sdyleyecek olan fiili
giictiir ve gii¢ler arasindaki denge sonucu tayin eder. Biitiin bun-
lar dogru. Ne var ki iizerinde durmamiz gercken tayin edici fiil
kuvvete bilgisizligimizden, dikkatsizlifimizden ve bir davanin
takipgisi olmayigimizdan dolay: hizmet edip etmedigimizdir. :

Onii¢ yi1l dnce stylediklerimizle bugiin olan biten arasindaki
ilisgki bakimindan alu gizilecek baz1 hususlar var: Oncelikle gim-
di sozii edilen "yeni diizen" tam tasarlandif1 gibi ger¢eklegsin
veya gergeklesmesin dogrudan dogruya Orta-Dogu'da Israil le-
hine diizenlemelerle baglantihidir. O kadar ki Amerikan askeri
giicii Orta-Doguda siirckli kalacaksa bunu Israil'in giivenliginin
teminat altina alinmasi igin yapacak. Eger ABD giicii Orta-Do-
gu'dan gekilecekse Israil'in giivenligi bagka bir yolla teminat al-
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tina almabildigi igin ¢ekilecck. Burada bir nokta var ki bomba-
lar, fiizeler, hiikiimctler, beyanatlar ve media kargasas: iginde
onemi goze carpmiyor. Bu nokta siyasi kararsizhgin iktisadi ka-
rarlilikla dengelendigi noktadir. Yalmz Korfez savaginda degil,
biitiin savaglarda iirctim ve ticaret devam ediyor. Belki savag
iiretimi ve ticareti belli maddelerde yogunlagmaya zorluyor ve
liikks sayilan mallarin, hizmetlerin arzinda bir daralma goriilii-
yor; ama savasan taraflar da dahil her toplum iktisadi etkinligini
devam ettiriyor. Diinya sistemi giiciinii iktisadi kararliha daya-
dig1 igin bu alandaki mckanizmanin onarilmayacak yaralar al-
masini1 nleyecek titizligi ve ihtimami gosteriyor. Iste bugiin Is-
rail'in savaga dofrudan girmeyisinin sirm1 buradadir. Yeni Diizen
dogrudan veya dolayl olarak Israil'in merkez alindif bir ticaret
aginda giivenlik sebekesi kuracak. Diyelim ki Kiirdistan biitiin
hayatiyetini Israil'in koruyucu ticaretine borglu olacak.

Gegtifimiz giinlerde Bernard Lewis'in Tiirkiye'de bir odiille
taclandinlmas: da Tiirkler'in akillarina sezadir. Tiirk, Arap,
Fars, Kiirt, Diirzi, $ii, Siinni biitiin unsurlarda sistemin igleyen
mekanizmasindan kendi lehlerine bir sonug gikarabilme yang
gozlemleniyor. Bir bakima Bati'min tayin edici kuvveti kabul
ediliyor ve mekanizmanin bir tiirevi olarak yonetim yerlerini ig-
galeden-unsurlar kisa vadeli siyasi kazanglar elde edebilmek
icin uzun vadede boyunduruk aluna girmeye yol agacak iktisadi
diizenlemeleri kabulleniyor. Diinya sisteminin lordlarinin elle-
rindeki kozlarin neler oldufunu tam olarak bilemiyoruz, Ama
sistemden medet umarak kendine bir hayat alam saglamak iste-
yenler yalnizca Orta-DoZu'nun Versailles iiriinii devletleri degil.

Haurlanacak olursa bundan agaf1 yukar: bes yil nce Libya'yr .

bombalamak isteyen ABD ugaklan Fransiz ve {spanyol hava sa-
hasint kullanma izni alamamiglardi. Oysa bugiin aym ugaklar
Fransa hava sahasindan gegme avantajina sahip oldular. Bu ge-
ligme Orta-Dogu'daki yeni diizenin sahibinin gimdiden belli ol-
dufunun gostergesidir.
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Stylediklerimizden giigliilerin planlarinin kendi tespit ettikle-
ri dofrultuda ukir ukir igledigi sonucu g¢ikarilabilir mi! Hem
evet, hem hayir. Evet, ¢iinkii ¢ikarlarim giigliilerin planlarinin
icinde bir yerde arayanlar sadece igleyen planin sundugu sada-
kaya raz1 olacak bir kapana kistirilmig oluyorlar. Hayir, giinkii
kendi toplumunun dzlemlerini gozeterek 6zgiin planindan vaz-
gecmeyenler, giigliilerin isteklerini yerine getirmeye davet edil-
diginde yapacagim bir sadaka verir tarzda gergeklestirebiliyor.
Giiniimiiz Fransasiyla, giiniimiiz Almanyasi arasindaki fark bu.
Irak'in askeri donauminin yiizde onyedisini temin etmig olan
Fransa, satu§i malzemeyi bombalamakla goércvlendiriliyor.
Irak’a kimyasal silah temin etmig bulunan Almanya bunu telafi
igin Israil'e gaz maskesi hibe ediyor.

Once eski sémiirge iilkelerin refah isteklerinin susturulmasi,
arkasindan Sovyet imparatorlugunun diglerinin sokiilmesi, sonra
Dogu Avrupa rejimlerinin ¢okiisii ve onun devam olarak Orta-
Dogu'ya yeni diizen getirilmesi... Biitiin bu degisiklikler 1945
sonrasinda galiplerin diinyaya vermek istedikleri seklin yeni bir
asamaya vardifini gosteriyor. Diinya sisteminin kendini saglikh
ve zinde hissettigi bir donemi yagiyoruz. Ama bu giiglillerin
planlarimin kendi keyiflerince igleyebilecegi anlamina gelmez.
Giicii hergeye yeten bir ditnya sisteminin boyundurugu altnda
yasamaya mahkiim degiliz. Eger elimizin kolumuzun bagl: kal-
dig1 durumlar dogduysa, bunun sebebi gerek insan teki olarak,
gerekse toplum varhgimizin iginde herbirimizin gikig yolunu
mekanizma iginde arama hatasini igliyor olusumuzdur. Bu hata-
y1 bilgi noksanlifindan &tiirii isledigimizde cehaletimiz sézko-
nusu, ama bilerek igledigirniz hatada ihanetimizi gérmemiz ge-
rek.

Orta-Dogu'daki son olaylar dolayisiyla diinya sunu 6grendi:
Tiirkiye'de toplumun 6zlemlerinin tek temsilcisi mislimanlar-
dir. Ciinkii bu iilkede mesnedi olan bir toplum muhalefetini dst-
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lenebilecek ve buna muhteva kazandirabilecek yegane yaklagim
miisliimanlardan gelmektedir. Diger goriig sahipleri su veya bu
gerckgeyi kendine kalkan yapip diinya sisteminin igleyen meka-
nizmasindan sadaka bekleyen bir girisime ayak uydurabilmekte-
dirler ancak. Oysa miisliimanlar iktisadi 6zerklik de dahil olmak
iizere milli biitinlesmenin belkemigini tegkil edecek biitiin koz-
lan ellerinde tutuyorlar. Acaba bu kozlart kullanma ehliyet ve
liyakati gosterebilecekler mi? Bunu simdiden soylemek kolay
degil. Ama Tiirkiye'de ve biitiin Orta-Dogu'da Islami bir goriis
icermeyen ¢Oziim onerilerinin iflasla sonuglanacagim simdiden
soyleyebiliriz.

Miisliimanlar olaylarin degerlendirilmesi sonucu emperyalist-
lerin getireceBi yeni diizenin ilga ve iptal edilmesini sajlayacak
hazirhif1 yapabilirlerse, diinya sisteminin mutazarrir ettigi biitiin
unsurlar1 yanlarinda bulacaklardir. Tiirkiye'nin bugiinkii yoneti-
. mi varlifim borglu oldufu diinya sisteminin planlarina uygun
bir hat iizerinde Orta-Dogu meselesine miidahil olma hevesinde.
Lzledigi hat onu bir bataga siiriikleyecektir. Ciinkil yiiriirliikteki
yonetimin miispet veya menfi hi¢ bir davasi yoktur. Bu durum
Bauhlar ve Orta-Dogu milletleri nezdinde tam bir yalmizlikla
sonuglanmaya varan politikanin tezahiiriinii saglayacak. Miislii-
manlanin gevsemeden ve tagkinliga ugramadan kararli bir topar-
lanmayla davalarini giindeme getirmelerinin zamandur,
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MUTTEFIKLER HAKLI OLABILIRLER MI?

"Miittefikler": Bir istilah olarak bu kelime beni dehgete diigii-
riiyor. Nedir "miittefikler” kelimesinin 1stilahi anlami? S6yleme-
si pek kolay degil. Ciinkii bu kelimeden belli bir anlam ¢ikaran-
lar gogunlukta degil. Belki miittefiklerin iggaline ugramig Ital-
ya'da bazi insanlar bu kelimeye benim anladifim tarzda bir an-
lam vyiikliiyorfar. Belki yalnizca miittefiklerin iggaline ugramak-
la kalmamig, ama yiizlerce ve kimbilir binlerce miittefik operas-
yonuna maruz kalmig Alman halkindan bazilar miittefik deni-
lince ve anlagilmasi gerektiginde benimle hemfikirdir. Miittefik-
ler tarafindan "kurtarilmig” Fransizlar ve Yunanhlar nasil kurta-
ricilarla muhatap olduklarint kismen benim anladifim gibi anla-
muglardir. Hatta miittefiklerin kendilerine en saglam hareket iis-
sii olarak sectikleri Ingiltere'de bile "miittefikler” denilince akla
neler gelmesi gerektiini benim diigiindiifiime yakin dlgillerde
cle alan insanlar vardir. }

Miittefikler denilince kabaca Birinci ve Ikinci Diinya Harbi'ni
kazanan gii¢ anlagihir. Fakat bu gergekten fazlastyla kaba bir an-
layisur. Miitefik kelimesinin isulah olarak anlaminda daha ince
bir hattt isaret eden bir taraf vardir. Benim gibi goziinii Ikinci
Diinya Savagt sonrast diizeninde agmis insanlar miittefik keli-
mesini bazi tamlamalar ve kelime dbekleri iginde dgrendi. Biz
"miittefik ¢ikarmasi” biliriz. Miittefik karargah1 ¢ok duydufu-
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muz bir sdzdiir. "Miittefikler bdyle istedi, bbyle karar verdi” gi-
bi ifadeleri gok igitmigizdir. Ne kendi hayatini, ne de bir bagka-
smnkini agirlikli olarak mesele haline getirmemig insanlar igin
bu stzler dikkate deger olmamigur. Hatta bazilari, yani miitte-
fiklerin 1945 sonrasinda kurduklari diizenin propaganda tezga-
hindan memnuniyetle gegmis olanlar boyle sozleri duydugu za-
man belli bir rahatlik igine bile diigmiis olabilir. Onlar miittefik-
ler denilince hemen "bizi Nazi'lerden Fasist'lerden kurtaran
askeri gii¢" anlam gikanirlar. Ve elbette zihinlerine sokulmug
Fagist ve Nazi kavramlannin miittefiklerce ambalajlanmig kav-
ramlar oldugunu, kendilerinin hi¢ bir zaman neyin ne oldugu
hususunda kafa yormadiklarnim diigiinmezler.

Miittefikler soziinii duyunca tedirgin olanlar ve giderek deh-
sete diisenler yalnizca hayaun anlamu iizerinde endigeleri olan
insanlardir. Ciinkii miiucfikler sdzii hayaumizi bigimlendiren et-
menler iginde koklii bir hegemonya ve yapisal giddetle yanyana
antlmasi gereken bir sozdiir. Eger bir insanin hayaun anlamina
dair endiseleri varsa bu insan herseyden 6nce kendine mahsus
bir duyus ve diigiiniig alamina kiskanghkla sahip ¢ikma 6zlemin-
dedir. Oysa miittefiklerin yirminci yiizyil boyunca diinyamn

siyasi, sosyal ve ekonomik yapisina yaptiklar miidahaleler (iis-

telik bu miidahaleler her zaman askeri bir giiciin golgesinde ger-
ceklesmigtir) insan tekinin yalniz manevra alanint sinwrlandir-
makla kalmiyor, aynt zamanda hangi zcmindc manevra yapaca-
gim da tespit ve tayin ediyor. Insan gabalarinin hangi ortamlarda
degerlendirildigi ve halisanc aulimlarin kimlerin elinde ne gibi
verimlere doniigtiigii hususunda gozii agilan insanlar miittefikle-
rin her sahneye gikiglarinda, yahut sahnedeki yerlerini miibala-
gali olarak her genigletiglerinde yeniden dchget duygularina sii-
riikkleniyorlar.

Tuhaf olan su ki miittefiklerden tedirgin olacak hassasiyeti
gosteren insanlar aymi hassasiyetleri yiiziinden miiuefiklerin -
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zagma en kolay diigen insanlar oluyorlar. Bunun sebebi hayatin
ciddiyetine vakif insanlarin en bagta goriinen hegemonyaya kar-
st duruglant ve fiilen yiiriirlikkteki giddeti 6nleyecek tedbirlere
meyledigleridir. Yani birgoBumuz diktatoryal bir hegemonyanin
belalarindan kurtulmak igin demokratik bir hegemonyayi segme
zorunda birakihiyoruz. Ayni gekilde kaginilmaz bir tercih kargi-
sinda birakildigimiz zaman agik iskenceyi reddedip yerine gizli
igkencenin ikame edilmesini kabulleniyoruz. Siyasi rejimler ba-
kimindan yirminci yiizyl iginde yagadigimiz da bu oldu: Komii-
nist, fagist, nasyonal sosyalist baskilari reddedenler ve giderck
bu baskilara karg1 miicadeleye girigenler sonunda miittefiklerin
baski mekanizmalarina teslim olduklarini aci bir sekilde gordii-
ler. Bilhassa miittefiklerin ipleri siki sikiya ellerinde tuttuklan
iilkelerde ABD, Ingiltere ve Fransa'da bdyle diis kirikliklar ya-
sayan insanlar kiiskiin, 6fkeli, kuraldigi unsurlar olarak her iki
savag sonrasinda da kendilerini ortaya koyma gabasi iginde ol-
du. Bunlar varolugguluga meylettiler, kargikiiltiir hareketlerine
onciiliik ewiler, ama hep alt-kiiltiir dbekleri olarak marjinallige
siiriiklendiler, hatta itildiler. Avrupa kokenli olup da islamiyeti
benimseyenlere de boylesi unsurlar arasinda rastlanilds.

Buraya kadar dile getirdiklerim dolayisiyla "miittefikler" keli-
mesine 1sulahi olarak hangi anlami yiikledigimi agik segik orta-
ya koymadigimi, koyamadigimz biliyorum. Gergekten miittefik-
ler diigiinemeyeceginiz kadar esrarengizdir. Onlarin yiizyillar
boyunca ayan beyan olan taraflan ancak melanetleriyle farkedi-
lebilir. Belki bunun miittefik karargahindan aldig: emirlere uy-
gun olarak savagmug, girdigi muharebelerde yara almis ve kaza-
nildig1 sdylenen zaferlerden sonra kimin eline nelerin gegtigini
gormiig bulunan bir subay en derinden duyulabilir haliyle ve en
keskin sonuglan itibariyle farketme imkanina sahiptir. Benim
gibi, ¢ocuklugunu miittefiklerin yogun propaganda bombardi-
mami altinda gegirip kesin ve acimasiz yasaklar1 birer 6zgiirliik
saymak zorunda birakilmig insanlar da agarak geride biraktiklary
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yalan katmanlarina bakip onlerine gikan her hareket alanina ihti-
yatla girerken giivenilecek yegane tutamak noktasinin bu aldat-
macalari sebebiyle alinan yaralar oldugunun bilinciyle miittefik-
lerin gergek yiiziini gorebilir. Gormek isterse elbette. Samyo-
rum gormek istemeyenler gogunluktadir. Bu gogunluk kategorik
olarak savag aleyhtarhgi yapmakla, kategorik bir milliyetgilik,
kategorik bir dindarlikla kendini saglam bir zemin iizerindc sa-

niyor. Veya diin oldugu gibi bugiin de miittefiklerin higmna ug-

ramaktan korktuklan kadar, miittefiklerin sadakalarina muhtag
olduklarin diisiinerek adimlarint ona gore ayariiyorlar.

Bugiin miitefiklerin Birinci ve Ikinci Diinya Savagindan son-
ra girigtikleri en onemli operasyona Basra Korfezi'nde sahid
oluyoruz. Siz de benim gibi dikkat etmis olmalisiniz ki, ajans
haberlerinde "miittefiklerle birlikte harcket eden Arap devlctle-
ri"nden sozediliyor. Yani bugiin Korfez'deki harekati yiriten
bir ittifak varsa, buna Arap devicteri dahil degil. Miitefikler es-
kiden oldugu gibi yalmzca kendilerinin miittefiki. Digerleri ge-
rektigi oranda kullanilan dolgu maddeleri. Miittefiklerin konum-
lart her zaman olduBu gibi: Tasarlanmis, sonugtan emin, icbar
edici. Durumu biitiin agikliftyla kavramamiz igin biraz geriye
yarim asir geriyc gitmemiz gerek. Ingilizler'in bilyiik warihgile-
rinden AJP Taylor sunlarn yaziyor:

"Polonya'daki savag sona ermigti. Hitler tam bir zafcr kazan-
di. Bir zamanlarin pek kudrethi Bijyiik Britanyasi ve Fransasi ¢a-
resiz kaldi. 6 Ekim 1939'da Hitler Reichstag'a barig yapmak igin
istckli oldgunu bildirdi. Fransa kargisinda higbir hak iddia etme-
digini sdyledi. Ingilterc ile dostluk istiyordu. Polonya'min ve Ya-
hudilerin gelecegini tarugmak igin bir konferans toplanmasint
memnuniyetie kargilayacaku. Kisa bir gecikmeden sonra Ingiliz
ve Fransiz hitkiimetleri Hitler'in teklifini kamu oniinde reddetti.
Ashinda Ingilizler pck direnme yanlisi degildi. Eger Cekler'e ve
Polonyalilar'a igiglerinde biraz ozerklik taninacak olursa Ingiliz
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Dl"§l§lel’i Almanya'nin toprak kazanimlarinin kabul edilmesinin
miimkiin oldugunu ileri siirdii. Ancak bir tek agilamaz engel
v:ardn: Artik hi¢ kimse Hitler'e giivenmiyordu. Nasil olacaksa bir
tiirli ortadan kaldiriimal: -St. Helen adasina mi, mimarlik biiro-
suna mu siirgiin edilir- ve yerine Goering gegirilmeliydi.

"Bu s:?gma esas iizerinde Ingilizler savag baglamadan dnce de
benzer bir rol oynamig bulunan Isvegli isadami Dahlerus'un ara-
cnlngnyl.a gizlice goriigmelere bagladilar. Onerilerin hig siiphesiz
kendisine aktarildif1 Hitler bunlara pek giildi, belki Goering
pe'k o kadar giilmemigtir. Ne olursa olsun Hitler kafasina Fran-
sa'yl bozguna ugratmay: ve Ingiltere'nin ayagini Kita Avrupa-
si'ndan kesmeyi koymugtu. 23 Ekim'de Generallerine savagin
Nfisyonel Sosyalist Almanya'nin giivenliZini salama baglamak
i¢in degil, Avrupa'nin hitkiimranligin karara baglamak igin yii-
{iitiildiigiinii sdyledi; ve onlara Fransa'nin iggaline haz:rlanr:ak
tizere talimat verdi." (The Second World War, p. 42, 1984)

Bu pasaj iktibas etmekieki amacim miittefiklerin kendilerini
nasil her dénemde sonucu belirleyici konumda gordiiklerini na-
sil h%‘r donemde sonucu belirleyici konumda gordiiklerini igaret
edebnlmgktir. Miittefiklerin sahip oldugu zihniyet Hitler'in yeri-
n? Georing'i gegirmeyi kendi vazifesi sayan bir zihniyettir. Gii-
nufniizde denetim altinda tutulan iilkelerdeki iktidar degisi'klik-
leri iizerinde miittefiklerin etkilerinden sdzetmek kolayca komp-
loculuk suglamasini beraberinde getiriyor. Acaba tarihin kendisi
de bag@n ayafa komplo mu? Elbetie degil ve elbette miittefikler
d.e.dahll higbir ferdi irade olaylarin akiginda baskin bir belirleyi-
cilik gdsteremiyor. Ama gartlarin olugmasinda etkin rol oyna );n
Qfe\{re.:lerle insan iradesi tarafindan belirlenen gartlan sanki ki’:n-
dlh'gmden olugmug kabul eden insanlanin caresizligi bir araya
gelmce sonug Onceden hazirlanmig olanlann giiglerini kabul g’t-
tirmelerine, sozlerini itirazsiz gegirmelerine vartyor.
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‘Miittefiklerin Irak'ta yagayan miisliimanlarin iizerine ates yag-
dirmakta boylece aceleci, bu kadar 1srarli oluslarmin bir sebebi
olmali. Bu sebebin Saddam Hiiseyin olmadigim bilmemiz ge-
rek. Hatta tonlarca bombaya maruz kalan Irak topraklarinin bile
Korfez'deki operasyonun gergek hedefi olmadigini gorebilmeli-
yiz. Hedef magripten magriga biitiin Islam dinyas: ve biitiin
miislimanlardir. Miittefikler daha 1918'de kendi hegemonyala-
rina kars: koyabilecek yegane direnigin miislimanlardan, diin-
yanin islamf bir uyanigla tamgmasindan gelecegini anlamiglardi.
Miittefikleri korkutan ne miisliimanlarin demografik istiinliiZi,
ne de iizerinde yagadiklan topraklarda hammadde kaynaklarin-
dan yararlanamama ihtimalidir. Goriiniirde bu iki unsurun biitiin
olaylarda belirleyici rol oynadif1 kolayca ileri siiriilebilir. Nite-
kim petrol bagta olmak iizere Islam diinyas: iizerindeki siyasi
oyunlarin temelinde bir maddi kazang motifi oldugu goriigii 1s-
rarla yaygmlasuriliyor. Oysa mesele insanin diinyada tuttufu
yer konusunda Bati medeniyetinin getlrdlgl yorumun iflas etmis
olugunda odaklanmaktadr.

Miisliimanlarin kendi kurtulug regetelerini genellikle Batr'dan
ama bilhassa miittefiklerden ithal eimeleri geregi miislimanlarin
yasadig1 iilkelerde nemli ve etkin- yerleri iggal eden kigilerin
¢ihnine kazinmugtir. Tiirkiye'de olay- "1aiklik" ¢evresinde done-
niyor. Her iilkede buna miimasil bir dolambag icat edilmis du-
rumda. Miittefikler Avrupa'da ve Amerika'da insan yiginlarina
uyguladiklar1 baski mekanizmalarini miisliimanlarin yasadiklar
iilkelerde katmerli olarak uyguluyorlar. Baski mekanizmalarinin
belkemigini insanlarin kademeli olarak vesayet ve velayet altin-
da tutulmalan tegkil ediyor. Yani karar verme giicii ve yeterliligi
sadece yiiriirliikteki sistemin hayatiyctine bagimli unsurlara ta-
ninmigtir. Miisliimanlarin yagadi iilkelerde sosyal, siyasi ve
tedrisi miiesseselerdeki devamhilik yok edilmigtir. Avrupa ve
Amerika'da ise, bu miiessesclerde yer almak igin yiiriirliikteki
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sisteme bagimh olma sartlarina riayet etmek gerekir. Yani Ba-

* tr'da da miittefikler karar verme hakkim devretme kaydiyla dii-

siince iiretmeye izin verebilirler.

Eger miittefikler simdiye kadarki uygulamalarinda kismen,
bir parca dahi hakl olsalardi boyle tedbirler almaz, hakhilik
alanlarim genigleterek bunu gok sayida insana benimsetmeye
¢ahigirlardi. Oysa onlann yapug insanlar itaate icbar etmek ve
itaat eden sayisim azamiye gikarmaktan ibarettir. Elbet, biitiin
totaliter rejimlerden farkl: olarak miittefik rejimleri (asla kendi
getirdikleri diizene rejim demeyeceklerdir) goniillii jtaati, itaat-
ten haz duymay, itaat ettifinden habersiz olarak itaate can at-
may1 yayginlasirmaktadir. Orta-Dogu'ya getirilmek istenen ye-
ni diizende bundan bagkas: degil. Herkes kendinin polisi, herkes
kendinin tefecisi, herkes kendinin komisyoncusu olacak. Yani
kendine yasaklar koymaktan, kendine cimrilik yapmaktan, ken-
dini istismar etmekten zevk duyacak. Boylece miittefiklerin ya-
saklarin, hirsizhfim ve istismarim yerinde ve uygun kabul ede-
cek. Kimin neye karar verdigini diigiinemeyecek kadar akh ba-
sindan uzakta kalacak. Bu sonugtan kurtulabilmek igin karar

verme yeterliine erigmis miisliimanlar olmaktan bagka ¢ikar
yolumuz yok.
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LAIK DEGILIM CUNKU MUSRIK DEGILIM
Dikkatlerin Basra Korfezi'ndeki saldinya yogunlagugi ve yeni

geligmelerin ncler doguracaginin merak edildigi su giinlerde

laiklikten séz agmamn sirast mi? Biz Tiirkiye'de yasayan miislii-
manlar nelerden sz agmamiz gerektigi hususunda gayri miis-
limlerin etkinligini giinden giine daha da kolay kabul eder ol-
duk. Moda tabirlerle soyleyecek olursak "giindemi kifirler belir-
liyor.” Hele "laiklik" konusu biisbiitiin kitle iletigim ara¢larinin
denetiminde. Son yillarda dalga dalga yiikselen laiklik tarugma-
larina tanik olduk. Bunlara laiklik nobetleri demek bile miim-
kiin. Tiirkiye'nin zaman zaman tutuldugu laiklik nobetlerinde
Miisliimanlarin genel olarak iki dbekte toplanabilecek tavir gos-
terdikleri farkedilebildi. Bazi1 Miisliimanlar §ziir beyan eden bir
hava iginde laiklikten sdzetti, bazilan ise kelime oyunlarinin
yardimiyla igin iginden siyrilmaya ¢ahg. Oziir beyan edenlerin
slogani: "Laiklik dinsizlik degildir." Kelime oyunlarina bagvu-
ranlarin slogani: "Devlet laik olabilir, ama bu fertlerin laik ol-
masint icab ettirmez." Aym diisiincenin su kelimelerle ifadesine
rastlanabilir: "Laik olan devlettir, fertler degil.”

Her iki tutum da temelde yiiriirlitkkteki laiklik anlayigina hayat
hakk: tanidigi igin yerli yerince tutumlar olarak benimsenemez-
di. Bana gore meselenin biitiin agikhifiyla ortaya konmasi gere-
kirdi. Bu endiseyle soruyu, "Acaba ben laik miyim?" tarzinda
vazettim. Anlagilmasi gereken birinci nokta laiklik kavraminin
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miisliman diigiince diinyasinin diginda olusmug temellerden
yiikselerek dogmus bulunduguydu. Ibrani-Hiristiyan anlayis ve
eyleyig ¢ergevesinde laiklik ruhban ziimresine dahil olmayan ki-
silerin din alaninda s6z ve karar sahibi olmalarin1 savunan bir
yaklagim ve bu yaklagimin tiirettigi bir kavramdi. Bu agidan ba-
kilinca rahipleri ve rahibeleri kabul etmeyen miisliimanlarin
mensubu olduklan dinin mahiyetinden gelen bir gereklilikle la-
iklik i¢inde yer almalan diiiiniilebilirdi. Fakat meselenin biitiin
agikhfiyla ortaya konmasi bu kadanm ifade ederck saglanamaz-
di. Anlagilmas: gereken ikinci nokta miislimanlarin tek tek
“emr-i bi'l-ma'ruf, nehy-i ani'l-miinker" den sorumlu oluglan yii-
ziinden yani mensub olduklart dinin mahiyetinden gelen bir ge-
reklilikle laiklik durumunu berheva ettikleriydi. Miisliimanlar
kendilerinden oldugu kadar bagkalarindan da sorumlu olmakla
ve giderek kendilerine kargi sorumluluklarini ancak bagkalarina
karst olan sorumluluklarint yerine getirdikleri oranda hissetmek
zorunda kalmakla 'laik birer ferd' sayilmazlardi.

Meselenin, tanimlar ¢ergevesinde kalindig siirece, ¢éziimsiiz
oldugunu ileri siirdiim. Acaba ben laik miyim? Sorusuna laikli-
gin esasi gozoniine alindift taktirde bir miislimanin tatminkér
bir cevap veremeyecegini kabul etmek zorundayiz. Ne var ki
hayatimizi ilgilendiren kadanyla mesele tanimlar ¢er¢evesinde
donup kalmiyor. Sorunun her miisliiman: ilgilendiren hedefler
ve gimdiki durumun degerlendirilmesi bakimindan bir agik se-
¢ik cevabr vardir. Tarihin yiikii alunda itikadi biitiinliigimiizii
muhafaza etlifimiz veya bundan vazgectifimizi agia gikaracak
bir cevap her miisliimandan beklenebilir. Beklenmelidir. Oku-
dugunuz yazinin baghg cevabin ne olmasi gerektifine igaret
cdiyor. Geriye sadece bu isarctin neye delalet eutigini izah et-
mek kaliyor.

Bu izahata ge¢meden 6nce neden Korfez Savagini birakip da
laiklik meselesine takildigimi izah etmem gerektigini diisiiniiyo-
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rum. Aslinda Korfez savagi laiklik meselesini Tiirkiye'de esash
bir sekilde, yani temelden ele almanin zaruretini ortaya bir kez
daha ¢ikarmistir. Yani amacim giindemi degistirmek, miislii-
manlar diinyanin her yerinde baski altina aliniken olan biteni
gormezlikten gelerek konuyu nazari bir tarigma alanina siiriik-
lemek degil. Tersine giindemin bizim bakimimizdan vehametini
vurgulama kaygisini tagtyorum. Korfez'de olan biten goren goz-
lere sirasiyla su noktalarin nasil énemle tebariiz ettifini goster-
di: a) Tiirkiye'nin gelecegi miisliitmanlikla siki sikiya irtibatlidir.
b) Tiirkiye islami kimligi konusunda menfi bir tutum icine gir-
mekle kendine iligkin meselelerin ¢dziimiinde kolaylik saglama-
mu§, tersine giiciiniin israf olmasina yol agan bir zorlugun igine
diigmiigtiir. ¢) Tiirkiye laik devlet yapisim kisa ve uzun vadeli
diinyevi menfaatlere tahvil edebilme yeterliliZine kavugmamig-
tir. Bu ii¢ nokta yetkili ve etkili ¢evreler tarafindan sarahatle far-
kedilebildiginden Tiirkiye olaylarin akigi kargisinda kotiiriim ve
¢olak kaldi. Tiirkiye'nin etkili ve yetkili ¢evreleri gorebildikleri
gergekleri benimseyemezlerdi, benimsedikleri gergekler ise fii-
len ige yaramiyordu. Boyle bir dolambag iginde Tiirkiye diinya
Ol¢iisiinde hesaba katilmayginin, hafife alinmasinin acisini bir
daha tatti. Baglica miisliiman odaklar iilkenin tutacagi yon agt-
sindan bir agirlifa sahip olmadiklarim i¢lerine sindirmek zorun-
da olduklann ve laik devlet yapisiyla eklemli kaldiklarini anla-
dilar. Buna mukabil yine Tiirkiye'de bir avu¢ miisliiman vardi.
Onlar kendilerini sirket salim kilmak i¢in laik yapiyla eklemlen-
memeye hazirladilar. Ancak onlarnn bu hazirlhifina kargilik vere-
cek bir ortam heniiz Tiirkiye'de olugmamusgti.

Korfez olaylarinin cereyani iginde iki kanaatin pekistigini
sOyleyebiliriz: 1) Miisliimanlann niifuslanyla orantili niifuzlan
yoktur. Miislimanlar sayica bir yekun tutmaktadirlar, ama
istami bir politika giitme yeterliligini gosterecek irtibatlt kadro-
lara ve bu kadrolarin beyan ettigi yagama modellerine sahip de-
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gillerdir. 2) Miisliimanlarin goriiniirdeki yonetim giicleriyle bu
yoOnetimin kararlanna uymak zorunda birakilan alt kademe un-
surlar arasinda bogluklar, uyumsuzluklar, anlayig kopukluklari
vardir. Halki miisliiman olan iilkelerde devlet yonetimiyle, ba-
sinla ve ¢ogunlugun yonelimleri arasinda ancak aldatmacaya ve
zora dayal iligkiler tesis edebilmigtir. Dolayisiyla miisliimanla-
rin yasadiklar1 biitiin iilkelerde geligmelerin sasgirtic1 sonuglar
vermesi her zaman ihtimal dahilindedir.

Bizi boyle bir durumda birakan, daha dogrusu bu duruma sii-
riikkleyen gelismelerin baglangicinin itikadi biitiinliikle toplum
biitiinliigiiniin birbirinden ayr: iki vakia olarak anlasilmasi oldu-
gunu sdyleyebiliriz. Osmanli yonetimi savag alaninda basarisiz-
liga ugrayiginmt gelencksel Osmanli devlet yapisinin terkedilme-
siyle agikladi. Dolayisiyla kurtulusu Osmanl klasik g¢agina,
Kanuni doneminin kurulu diizenine yonelmekte arad. [tikadi
b;jﬁinliikle toplum biittinliigiiniin iki ayn vakia olarak algilandi-
g1 gergei bu arayis iginde merkezi otorite tarafindan farkedile-
medi. Farkedilmig olsayd: gerekli tedbirler alimr miyd1? Bunu
iddia etmek zor. Yine de Osmanh devleti kargtsinda gikan zor-
luklan agma gabasi i¢inde elinde tutabildigi kadariyla iktidarim
korumaya ¢aligmistir ve ona iktidar bahseden kaynag besleme
yd_!ljggm aragurmamugtir. Onyedinci yiizyil ortalarinda Hezarfen
Hiiseyin Efendi "Din asil, devlet onun fer'i gibi kurulmustur..."
diyerek ¢agdaglarini en kesin dille uyarmigsa da Osmanh yone-
timi giiglenmek igin bir i¢ dinamigin devreye sokulmas: diigiin-
cesine hep uzak kalmig ve gaza ruhunun besledigi toplumsal ig-
leyis neredeyse dumura ugratlmigtir. Fakat ne olursa olsun Os-

" manl ybnetiminin ister baginda, ister alunda olsunlar devletin

insanlan kendi dini kimliklerinin biitiinliigiinii muhafaza ederek
yagtyorlardi. Miislimanlar upki Emevi ve Abbasi saltanatlarin-
da oldugu gibi toplum igindcki yerlerini itikadi biitiinliiklerinin
gerektirdigi baglarla saglayabiliyorlardi. Insanlarin ve toplum
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orgiitlerinin islami olgiilere gore eksiklikleri gosterilebilir, yan-
lig ve ¢arpik yonleri farkedilebilirdi. Ne var ki durum modern
zamanlardakinden esas itibariyle farkhdir.

Modern zamanlarda miisliimanlarin kargisina islami olgiilere
gore su oranda veya bu iisliipta miisliiman olmak gibi bir mesele
¢ikmig degildir. Liberalizm ol¢iileri icinde miisliimanlar hem bir
miisliiman hem de bir bagka sey "demokrat, laik, sosyalist, irk¢i,
cevreci v.s." olmayi iclerine sigdirabileceklerini diigiinecek ka-
dar itikadi biitiinliigiinii kaybetmis duruma diigebilmektedirler.
Yani modern zamanlarda kendine miisliman diyen ¢ok sayida
insan hayatlartna anlam veren ilke veya ilkeleri [slam'dan al-
maksizin yasayiglari: diizenlemekte ve buna nihai noktada bir
islami gerekge bulmaktia veya belli belirsiz boyle bir gerckgenin
bulunabilecegine inanmaktadirlar. Oyle kabul ediyorum ki bu
tiirden insanlarin inanglart cahiliye donemindeki miigriklerin,
Islam teblig edilmeye basglandig: zamandaki miisriklerin inang-
larinin bir anlamda giiniimiizdeki yansimasidir. Yani bu insan-
larda bir miitea! Allah inanci vardir, fakat hayatlarina yon veren
ilkeyi Allah'in emirlerinden almazlar. Daha da 6tede, miisliiman
olmanin yasama alanlarinin tiimiinii kapsayan gerekliliklerle ye-
rine getirebilecegini bilmezler, bildirildigi zaman kabule yanag-
mazlar.

Miigrik inancinin modern zamanlarda yaygmlagmasinda laik-
lik 6zel bir grev iistlenmig durumdadir. Miislimanh ve laikligi
aym anda benimsemis gériinen kimselerde belirgin ve aymrica
ozellik iKili karakter tasir: Toplumun orgiitlcnmesi ve isleyisi
hangi esaslar dahilinde yiiriitilmelidir sorusu soruldugunda ¢ag-
das miigrikler Islam kaynaklarinin tek belirleyici olacagin red-
dederler. Ikinci olarak, inanglarindaki toplumsal sorumluluk un-
surlarim hesap digi tutarlar. Yani bir yandan inang bir ferdi bir
olaydir ve insanlarin i¢ diinyalarinin degerleri arasindadir; ote
yandan da ferdi inanglarinin hig bir toplumsal yiikiimliiliigi ol-
madift griigiine saplanmiglardir. {lk bakista bu iki yaklagimin
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ayni kapiya ¢iktif samlabilir. Dogrusu her iki yaklagimdan da
istihsal edilen sonu¢ miisliiman ¢ogunlugun boyunduruk altinda
tutulmasina, kafir hiikiimranligim kolayhkla kabul edilmesine
varir, Fakat bu yaklagimlardan birincisi, yani toplum orgiitlen-
mesinin Islam dis1 esaslar1 belirleyici kabul ederek saglanmast
kafirlerin miigrikleri yonetmesine yarar. Ikinci yaklagim, yani
inancin toplumsal sorumluluktan aritilmig olarak baskin kilin-
mast da miigriklerin miislimanlar iizerinde hakimiyet kurmalan-
na yarar.

Korfez savagi dolayisiyla miisliimanlar iizerinde bu katmerli -
operasyon pervastz ve fiitursuzca uygulamaya sokuldu. Laikligi
reddeden miisliimanlar igin kars: ¢ikilacak taraf net ve belirgin-
di, ama ayn: miisliimanlar yaninda olmalar gereken taraf hak-
kinda aym netlikten rahatga soz edemezlerdi. Laikli3i reddeden
miisliimanlar i¢in bir bagka netlik de diinya hakimiyetine oyna-
yan gii¢ karsisinda miisliiman kisvesi alunda olanlarin hangi ta-
virlar icinde olduklarimi agik secik gérme imkam dolayisiyla
dogdu. Bir bakima diinyanin rububiyet iddiasindaki giicleri ken-
dilerine tabi olanlar1 sonuna kadar laiklegtirdiler. Miisliimanlar
altindan kalkilmasi gii¢ bir temyiz giicii gostermek mecburiyeti
alunda kaldi. Daginik ve orgiitsiiz olmalarina ra¥men kifirlerin
oyuncagi olmadiklarinin agirifini hissettirdiler. Bunu nasil yap-
tilar? Daha ¢ok laiklegsmig ve niifuzlu gériindiigii halde garesizli-
Fini sergileyenleri yalmz birakarak. Miislimanlar baskic giigle-
rin yedeginde savunulan diisiinceleri agikta ve kirlenmis biraka-
rak bir tavir ortaya koydular. Miiesses nizamin korunmasinda
gorev almayacaklarin belli etmek suretiyle susarak bir sey soy-
lediler. Kazang pesinde itikadi dogrularini egip biikenlerin tek
baglarina kalacaklarim belli ederek gelecegin zevahiri kurtar-
makla inga edilemeyecegini lisan-1 hal ile dile getirdiler. Gegti-
gimiz giinler ogretici giinler oldu. Miisliimanlar laikligin miisrik
bir kafa yapistyla nasil yanyana, kolkola, icice ilerledigini 6g-
renmekte bilyiik kolayliklar elde etti.
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Biitiin bu dgrenilenlerin tarlaya atilmis tohumlar oldufunu
diigiinebiliriz. Islam diinyas: yeni sartlarda yeni bakis agilarina
sahip insanlarin giiciiyle beslenebilir. Bu yeni insanlar diinya
zorbalarinin telkin ettifi sirket ve diinyaya zincirlemenin algalti-
c1 kirinden uzak durmay: basarabilirler. Bizim bugiin yapabile-
cegimiz dmriimiiz icinde belli bir islami bagariya ulagilamamsg
bile olsa bagari imkaninin nakledilebilecegini saglamakur. Bu-
nun ilk sartt da zalimlere yaranmaya ¢aligmakla islami sorumlu-
luklarin yerine getirilemeyeceginin bilinmesi ve bildirilmesidir.
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FIFTI FIFTI KIRISALIM

Bu yazimin baghg! "nisfun Ii msfun lek” (yansi bana, yarist
sana) olmaliydi. Yani koymay: diigiindiigiim baglik bdyleydi.
Ama biraz daha diigiiniince giiniimiiziin amerikano-arabest yoz-
lagmasin Arapga bir ibareyle yaftalamanin yanhi§ olacaff gorii-
siine kapildim ve yagadifimiz gevseklige, ikiyiizliiliige, ikiyiiz-
liiliikle birlikte gelen yiizsiizlik ve simariklia uygun diisecegi-
ni sandigim bir baglik buldum. Ingilizce elli (fifty) kelimesi ar-
darda iki kez sylenince "yar1 yariya" anlamina geliyor ve Tiirki
ye'de yasayan bir ¢ok insan boyle bir ifadeyi hi¢ yiiksiinmeden,
olagan bir tavirla kullamyor. Paylagmak yerine kingmak dersek
yapilan igin el ¢abukluguna, gozboyamaya, kagamakl bir igle-
me yakin durdugunu anlatmamiz kolaylagiyor. Hayatimizi bir
dar bogaza siiriikkleyen, zaman zaman bizi sagkinlifa, caresizlie
ugratan durumlanin "fifti fifti kingmak” pazarhfindan dodugu-
nu diist:niiyorum. Hemen eklemeliyim ki pazarlif1 yapanlarla bu
pazarhktan zarar gorenler aymi kisiler degildir. Ustelik olan bi-
tenden gercek anlamiyla rahatsizhik duyanlar azinhiktadir. Co-
gunluk teskil eden insanlar kendi ¢aplarinda bu pazarhg yapuk-
lar1 igin akli baginda bir insanin duyacag: 1stiraplardan etkilen-
miyor, Gergekte 1stirap veren etki onlarin da iizerindedir. Ancak
cogunluk ¢esitli yollarla sarhos edilmistir. Yapuklar1 pazarlik
onlarin hislerini bilyiik tl¢iide dumura ugratmig ve ancak kisa -
siiren ay1lma donemlerinde acidan haberdar olabilmektedirler. -
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Nedir bu "yarist bana, yaris1 sana" pazarligi? Ozetle insanla-
rin kotiiliigi gormezlikten gelme kargihfindan satn aldiklan ra-
hatlik, gérevden kagmanin iicretidir. Ne demek istedigimizi iyi
anlamak igin hikayenin bilinmesi gerek. Bilmeyenler igin
hikayeyi aktaralim:

Hik&yemizin baginda bir koy agasi var. Koyiine "agalik" ya-
pan biri degil bu adam. Yani servetini ve bu servetinin sagladig
itibart istiinliik sagladigt toplulugun yararina agik tutmuyor.
Tersine elinde bulundurduBu serveti gururunu oksayacak yollar-
da kullaniyor. Koyiin agas1 olusunu kdyde yasayan insanlarin
kendinden diisiik degerde olusu tarzinda yorumluyor. Ciinkii bu
kdy agas1 zircahil. Demek ki kargimizda Eflatun'dan bu yana si-
yaset felsefesini yakindan ilgilendiren bir mesele var. Bilgelerin
yOnetici, yoneticilerin bilge olup olmayacaklan meselesi. Giinii-
miizde bu mesele diinya sisteminin denetimi alunda tuttugu iil-
kelerde zircahil yoneticilerin iktidar sahibi olmalarina verdigi
destek sebebiyle kargimiza ¢ikiyor.

Bilgisiz ve magrur koy agas1 cuma namazi kilmak i¢in zaman

zaman gittifi camide hutbeyi okuyan hocanin Arapga ifadeler-

arasinda Ebubekir, Omer, Osman, Ali adlarin1 andigim isitir ve
buna bir anlam veremezmis. Cuma hutbesinde kdyiin bu 6nem-
siz kigilerinin adi1 neden gegiyor ve koyiin agast oldugu halde
imam kendi adim neden minberden ahaliye duyurmuyor diye
Ofkelenirmis. Bir giin tenha bir yerde imama rastlayinca bu ra-
hatsizlifim kizginlikla dile getirmis: "Hoca efendi" demis, "ba-
kiyorum hutbede Ebubekir'in, Omer'in, Osman ve Ali'nin isim-
. lerini sdyleyip durmaktasin. Bu koyde onlardan once adr geg-
mesi 1azim gelen biri varsa o da benim. Neden hutbede benim
adim1 anmiyorsun?” Kdyiin imami1 aganin cahilin biri olduBunu
bilirmig, bilirmig ama bu kadarim da beklemiyormug dogrusu.
Durumu agiklamaya ¢aligmig: "Aman agam" demig, "benim hut-
bede adim zikrettigim Kisiler bizim koydeki Omer, Ali, Osman
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degil. Bu soylediklerim Pegyamber Efendimiz'in en yakin arka-
daslan ve kendisinden sonra halifelik yapmig, 1slam tarihinde
pek miithim yer sahibi olmug kisilerdir. Cuma hutbesinde Allah'a
hamd, Resiiliillah'a saldvattan sonra onlara dua edilir. Benim
yaptugim da budur. Koyiimiizdeki insanlarla ilgisi yok minberde
soyledigim isimlerin.” Koy agas1 bu agiklamay: kavrayacak ol-
saydi peginen bdyle bir yanliga kapilmazdi. Ama diyelim ki an-
ladi. Bu kadar cahil, bu kadar da magrur olan bir adamn saplan-
ulan 6yle bir-iki izahatla ortadan kalkacak gibi olmaz. O simdi
en azindan kdydeki insanlarin da kendi gibi hatain anlayis iginde
olduklarin1 sanmaktadir. Igin asli imamin anlatug gibi olsa bile

" dogrusunu bilmeyenlerin goziinde afanin adinin hutbede geg-

meyigi hala vardir. Aga diretir: "Ben onu bunu bilmem. Bu ko-
yiin afasi benim. Ben ne dersem yapmanda fayda vardir. Sen
bana naz ediyorsun. Gelecek sefer orada benim adimi anarsan
benden sana on koyun.”

Koyiin imami tehditten pek etkilenmese de, teklifi ¢ok cazip
bulmusg. On koyun az degil. Yapacagi nihayet kimsenin Arapga
anlamadifi bu koyde sozlerinin arasina bir ayriksi isim katmak-
tan ibaret. Biraz tarihe aginalig1 olanlar siyasi otoritelerle alimler
arasmdaki iligkinin benzeri 6rneklerini hatirlamakta gecikmeye-
ceklerdir. Dogu'da ve Bati'da biitiin kiiltiirlerde bilginin kétiiye
kullamim diye bildigimiz olay bu. Gergekte bilgi kotiiye kulla-
milamaz. Kotiiye kullanilan sadece bilgili oldufu varsayilan Kigi-
ye verilen yerdir. Iste hikdyemizdeki imam da bunu yapmis.
Arapga bildigi ve hutbe okuma yeterligi gosterdigi igin kendisi-
ne tevdi edilen minberi siyasi otoritenin kaprisi uyarinca yeni-
den bigimlendirmeye kalkmis.

Aga ile imamin konustuklan giiniin hemen ertesindeki Cu-
ma'da koyiin yegane hocast ve imami minberde hutbe okudugu
sirada uygun bulduBu bir yerde aganin ismini telaffuz etmis.
Ama cemaat i¢inde Arapga bilen bir kisi varmig o giin. Bu gahis
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kangikhin derhal farkina varmig ve aninda itirazim yiikseltmis:
"Ne o hoca?” demis, "Kimin adim aniyorsun, kime dua ediyor-
sun?" Imam hi¢ bozuntuya vermemis. Hutbeye devam edermis
gibi Arapga olarak su sozleri eklemis hemen: "Inne fihi aserete
gandim, nisfun Ii nisfun lek.” Yani mealen soyle demis: "Bu igin
icinde on koyun var (beni ele vermeyecek olursan) yarisi bana,
yarisi sana.”

Hikaye burada bitiyor. Acaba imam ile Arapga bilen kimse
koyunlan paylastt m1? Fifti fifti kirigtilar m1? Bunu hikidyeden
6grenemiyoruz. Ama hayatimizdan 6grenebildigimiz kadariyla
hikayenin tek ve kesin bir sonu yok. Yahut bu noktadan sonra
hikaye catallagiyor. Bir yanda yan yariya paylaganlarin kurulu
diizeni devam ediyor; diger yanda diizenin yalan ve yanls iizeri-
ne kuruldugunu farkedenlerin itirazi yiiziinden bir catisma, bir
savag, bir miicahede devam ediyor. Biz de asirlardan beri bu ¢a-
tallagan hikayenin i¢indeyiz. Acaba neresinde?

Bana bu hikdyede ilgiye deger griinen aga ile imamn pazarli-
g1 degildir. Asil ilging olan, merakimizi kigkirtma bagarisma
eren yar yariya paylagma teklifidir. Ciinkii birinci pazarlikta bi-
lingli ve alelade bir kotiiliik vardir. Insanlarin boyle bir kétiilige
dahil olmak i¢in de, bu kotiiliikkten uzak durmak igin de ince tah-
liller yapmalarina, derin diigiinmelerine gerek yoktur. Fakat
ikinci pazarlik yani iglenen bir kotiiliigiin farkina vardigimizda
buna miidahale edip etmeyecegimize kadar vermek: hayat yonii-
miiziin belirlenmesinde asli yeri iggal eder. Bu durumla her an
karsilagabiliriz ve karar vermek igin ¢ok seyi hesaba katmak,
her adimimizt tarimak mecburiyetindeyizdir.

Soziinii ettigimiz ikinci pazarliin cereyan ettigi iki katman
var. Birinci katmanda insan olarak hepimiz yer aliyoruz. Igine
dogdufumuz kiiltiir (ister Avrupa'da dogmug olalim, ister Ara-
bistan'da, ister Cin'de) baz: uzlagmalarla varlifini siirdiirmekte-
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dir. Bu uzlagmalarin bazilan, birgogu ve belki biiyiik bir cogun-
lugu hakka ve hakkaniyete dayali ulagmalar olarak siiriip gitmi-
yor. Yani hikdyemize donecek olursak hutbeye afanin ismi biz
dogmadan once kanstirilmig. Hatay: farkettigimiz zaman ayni
zamanda yillarca bu elestirdigimiz uzlagmalar beyninde, kurtul-
mak istedifimiz, yerine yenilerini koymak istedigimiz uzlagma-
lar tahtinda yagadifimiz1 da farkediyoruz. Az veya ¢ok kinadif1-
miz bu uzlagmalarin iiriiniiyiiz. Ote yandan kinamadifimiz uz-
lagsmalar da var. Hikayemizdeki gekle riayet edersek dort halife-
nin adinin anilmasi da bir uzlagmanin sonucu. Kisacast goyle:
Hayatimizi sorgulamadan yagayamayiz, ama bu sorgulamay: gi-
debilecegi en ug¢ noktaya gotiiremeyiz.

Ne var ki ikinci pazarlifin ikinci katmaninda bizi bazt kesin
tercihler bekliyor. Bes koyunu kabul edip sahtekarlifa riza gos-
terecek miyiz? Diyelim ki bize teklif edilen riigveti reddettik.
Boylece gorevimizi yerine getirmis olur muyuz? Hig de degil.
Bes koyunu reddettifimiz andan itibaren iizerimize biititn dmrii-
rf]yiiz boyunca ugragmamiz gereken bir is almig, kendimizi hak-
siz, hileli, yanli§ uzlagmalarla savagma gorevi igine atmig olu-
ruz. Iki cihad birden baglamigtir. Dort cephede birden doviigmek
zoruridaylzdlr Biiyiik cihad iki cephede cereyan eder: Birinci
cephede icine dogdugumuz Kiiltiiriin reddetiimiz uzlagmalari-
na karg: varhgimiz; borglu oldgumuz nomos'a uyarak (isterseniz
seriata uyarak deyiniz) yiiriittigiimiiz savagtir. Bunun anlami bir
belli yasama bi¢imini siirdiirmekle ortaya ¢ikar. Bilyiik cihadin
ikinci cephesi en iyiyi elde etmek igin sadce i iyiyi elden gikarip
glkamadxgxmlea ugragmamizdir. Kigiligimizde terakkiyi sagla-
mak veya sonuca kisa yoldan varmak i¢in yozlagmaya yer aca-

-cak tedbirsizlikie bulunmak tercihini siirekli yasanz. Kiigiik ci-

hadin birinci cephesinde igine dogdufumuz kiiltiiriin sorumlulu-
gunu yitklenmek, yani merkezden muhite insanlan ihanet edile-
meyecek emanetler sayarak yagamay siirdiirmek vardir. Kiigiik
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cihadin ikinci cephesi ise baglarinin raz: olduklar haksiz uzlag-
malara kars1 savagilir.

Insanlarmn ¢ogunlugu igin gerek igine dofdugumuz kiiltiiriin
uzlagma alanlar1 ve gerekse giindelik hayat icinde tekrar tekrar
ihdas edilen aldatmacaya dayali uzlagmalar yerinde ve olagan
sayilir. Yani insanlarin ¢ogu kotiiliiklerin yalnizca aBa ile imam
arasindaki pazarliktan dogdugunu ve bundan kaginmakla kendi-
lerini selamete kavugturduklarini kabul ederler. Bu kabulleri yii-
ziinden ikinci pazarlifa gozii kapali raz1 olurlar, Nasil olsa hata-
y1 onlar iglememiglerdir. Olsa olsa sonucunu degigtiremeyecek-
leri yanhist gormezlikten geleceklerdir. Ustelik bunun yanlhsg
olup olmadigina her zaman da dogru bir bicimde karar vereme-
yebileceklerini diisiiniirler. Ciinkii daha baginda i¢ine dogdukla-
r1 Kiiltiiriin elegtirilebilir oldugu goriisiine uzak kalmiglardir, Bu
mesafe onlarin yar1 yariya paylagmay biiyiik bir hata olarak
gormelerine de engel olur. Dolayisiyla insanlarin gogunun "ezil-
digi" dogru degildir. Digtan bakildiginda dyle sanilsa bile, ken-
dilerine sorarsaniz "masaj" yaptirdiklarini sdyleyebilirler.

Giindelik hayat zorluklarla dolu olabilir. Toplumlarin hayatu
ciddi dar bogazlara siiriikleniyor sayilabilir. Uzerinde yagadig-
miz yer kiire bir siire sonra iizerinde yaganamayacak kadar bii-
- yiik bir tahribat tehlikesi ile kargi kargtya olabilir. Biitiin bu zor-
luklarin agilmasi, bir ¢ikis yolunun bulunmasi ve tehlikelerin at-
latilabilmesi i¢in insanlarin bir rahathk satin almaktan vazgec-
tikleri soylenebilir mi? Eger soylenemezse, yani herkes
sikayetci oldufu yapiy: beslemek icin "fifti fifti kirigma" pazar-
ligindaysa zircahil agalarin adint minberden ¢ok isitecegiz de-
mektir.
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BIRAZ DERTLESME,
AMA AGLASMA DEGIL

Cuma Mektuplan eger gercekten mektupsa ve dosttan dosta
ulaga biliyorsa, bugiin dostlarima 6ziir beyan etmeksizin biri
onii¢, diger iigii oniki yil once yazilmig dort yazim hatirlatmak
suretiyle onlarin hoggriisiinden yararlanmak istiyorum. Boyle
yapisimda elbet tembelligimin pay1 var, ama tembelliimi agik-
layacak bir sebebim de var: Korfez savaginin iizerimde biraktii
ve beni kismen atalete sevkeden bir sikinti. Eski yillara géyle bir
bakip nerelerde nasil yiiriiyorduk veya yiiriimeye hevesinde
idik, bunu haurlayalim istedim. Bu yolla biraz dertlesebiliriz
belki, ama hemen aglasmayalim derim.

Medeniyet icinde olmiak

Miisliiman olarak birkag sdz séyler durumdayiz Bati medeni-
yeti hakkinda. Hele benim gibi Dogu'da da olsa medeni tavirlara
mubhalif biri i¢in medeniyetin girdisi ¢ikusiyla ufrasmak ¢ok ko-
lay. Her tavirda, her sozde kendi barbar tercihimle, yasanan
medeni ortamin zithFim vurgulamak, iyisinin medeniyetin di-
sinda bulundugunu ifade etmek bana goredir.

Ama diiriist olalim, biitiin bunlar1 medeni bir ortamda, mede-
niyetin imkanlariyla, medeni diinyamn belirledigi kafalarla yap-
miyor muyuz? Dolayisiyla biitiin bu medeniyet diigmanlif1 biraz
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da medeniyetin muhtag oldugu bir gey degil mi? Dogrusu nasil
yapilacak peki? Dogrusu Bati medeniyetinin biitiin degerlerini
icimizden ve yagayig bicimimizden atmakla olacak. Hemen mi?
Degil elbette. Bunu hemen yapmaya kalkanlar bagansina engel
olmak isteyenlerdir belki de.

Iste Bau medeniyetinin, daha dogrusu medeniyetin digina he-
men ¢ikilamayigin - ara devresini yasadifimiz igin, onun
imkanlan, onun gartlan iginde bir seyler yapmak durumuna razi
gOsteriyoruz. Soziin gelisi giinliik bir gazete aracihiiyla miislii-
manlarla dayanisabilme, diisiince aligveriginde bulunma gabasi-
na girigimiz. Biitiin miinasebetlerimizi heniiz gayr-i miislim bir
ortamin doBrultusunda yiiriitmek zorundayiz. Sanat derken, dii-
siince derken, eylem derken yiiriirliikte olan, gegerli olan ortam
hesap dis1 tutamayacak kadar bu medeniyetle baglantliyiz. Bu
baglantinin kaginilmazlifim anlamak bagka, bu baglantinin hep
sitriip gidecegini diigiinmek yine bagka bir seydir. Su anda kagi-
nilmaz olan yarin gereksiz sayilabilir, sayilmasi igin birseylere
baglamak zorundayiz.

{1k yapacagimiz sey kafaca bu medeniyete, bu hayata, bu ya-
sama tarzina, bu miinasebetlere evet deyip demedigimizin tesbi-
tidir. Eger, kiifiir diizeni diye kisa yoldan kestirip attigimiz
medenti hayata gegici olarak katlaniyor degil de bunun kaginml-
maz oldugunda ve ne yapilacaksa bu ortamda, bu imkéanlarla ya-
pilacakurr fikrinde 1srarli isek, bu garklann i¢inde bogulmay: pe-
sin kabul etmisiz demektir. Yok eger, simdi bu hayat hiikiimran
ama biz miisliimanca bir israrla bu sultay: kirar ve kendimizin
en biiyiik adam atabilecegimiz bir ortami saglamaya yonelebili-
riz diyorsak bu bence agik ve giinesli bir yoldur.

Once zihnen yanlis yasadigimizi kabul edebilirsek, dogrusu
icin belki 6nce gok kiigiik ve fakat ¢1g gibi biiyilyebilecek bazi
tedbirler alabiliriz. Daha bu medeniyetin iginde boguntulu bir
haldeyken, tartigmay1 bu medeniyetin imkanlanndan ¢ikamayiz
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noktasinda baglatmak ya da medeniyetin haracimi yiyenlerin bir.
diimenidir veya kendinde itikadi bir dayanak noktast gérmeyen-
lerin,

Evet, bu medeniyetin iginde yagiyoruz,. hayaumiz bunun
carklarina bagli. Ama biz bu garklara gomak sokmak igine girig-
tik mi? Bu carklarin ddnmesine kolaylik m1 saghiyoruz yoksa
biz miisliimanca davrandifimiz igin garklar daha m1 gicirtih
donmeye baghyor? Bu noktada sarahate kavusalim.

Bu medeniyetin iginde olmak, bu medeniyetin havasim tenef-
fiis etmek birinci meselemiz degil. Birinci meselemiz, bu mede-
niyetin i¢inde olmaktan tedirginlik duyup duymadigimiz, solu-
dugumuz havanin zehirli oldugunun, bizden birseyleri siirekli
olarak kalip gotiirdiigiiniin farkinda olup olmadigimizdir. Eger
medeniyetin i¢inde olmaktan miisliimanca bir huzursuzluk du-
yuyorsak, miislimanca kardegligin geregi olan dayanigma ile bu
diinyanin kiri ve pasiyla miicadeleye girigmek icin asgari sart1
elde tutuyoruz demektir.

27.5.1979
Insanhigin sorumiulugu

Miisliimanlarin kendi davréms ve tutumlanyla insanligin so-
rumlulugunu yiiklenmig olduklarim gostermeleri geregini bili-
riz. Cogunca bu sorumlulugu iizerine almig olmakla ne yapilma-
s1 gerektigi konusunda diigiince ayriligina diigiiliir.

En yaygin diigiince, insanligin sorumlulugunu yiiklenen kim-
senin onlar en ¢ok etkileyebilecek yol ve usulleri denemesi yo-
niindedir. Yani insanlara seslenmenin en yaygin araglarim kul-
lanmak gercktigi itk akla gelen yontemdir. Bu yiizden ¢agimiz-
da propaganda i¢in kullamlan biitiin vasitalar, hakikatin ifade
edilmesine uygun sayilir. Bu diigiinceden kendini siyirabilmig
miisliimanlar azinliktadir.
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Insanlifin sorumlulugunu yiiklenmekle, bir sahsin yalnizca
kendi sorumlulugunu yiiklenmesi birbiriyle ¢eligen, biri digerini
yokeden hususlar midir? Yoksa insan yalmzca kendi sorumlulu-
gunu yiiklenmekle, aym1 zamanda biitiin insanhigin sorumlulugu-
nu da yiiklenmig olur mu? Benim igin iyi olan biitiin insanhik
i¢in iyidir diyebilme yiirekliligini gostermek veya biitiin insanli-
gin iyiyi bulmalarina yolacabilmek i¢in kendine zaran dokuna-
bilecek usiillerle hizmeti goze almak... Iste tarigmaya veya go-
riigmeye, diigiince alig-verigine agik olan nokta buras:.

Bugiin miisliimanlarin bir kismi, ¢agimizda haber iletme igin
kullanilan biitiin yollarin hakikati teblig igin kullanilabilecegi,
kullanilmas: gerektigi, bunun toplumda yayginlagmanin ve top-
lumu 1slah etmenin tek ve kaginilmaz yolu oldugu konusunda
israrlidirlar. Bunlara gére demokratik gosteriler yapiimal, egi-
tim kurumlarmda gerek dgrenci, gerekse Ogretici olarak etkin
bir ¢aligma iginde olunmali, radyo ve televizyonun imkanlarini
miisliimanca telkinler igin seferber etmenin yollarim1 aramalh,
bulmali, miisliimanlara has tiyatrolar, sinemalar tegkil etmeli,
oyunlar yazmal, filmler ¢ekmeli ilh... Kisacasi, kafirler kendi
sultalarim kurmak i¢in saglamlagtirmak i¢in hangi yollani kulla-
niyorlar, hangi silahlari deniyorlarsa, bunlar miislimanlara has
alanlarda kullaniimali, denenmeli. Nigin? Insanlhiin sorumlulu-
gu miisliimanlarin iizerinde oldugu igin. Efer miisliimanlar yii-
riimekte olan yagayig diizeninin igine girip, kafirlerin tezleriyle
hesaplagmazlarsa sorumluluklarimi yerine getirebilmis olmazlar
ve kendi kabuklarinda yagamay se¢mis, kiiskiin ve etkisiz kal-
mus olurlar.

Eger kafirlerin metodlarim kullanmak, miislamanlar kendi
vasiflarindan birgeyler feda etmeye yol agmiyacaksa yukarida
one siiriilen diisiinceler biitiiniiyle hakli, yerinde ve kaginilmaz-
dir. LAKin, yagsanilan hayat diizeni i¢inde kalarak tavir almak bir
miisliimanin doZrudan dogruya miislimanca davranma, hatta
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miisliiman kalma ozelliklerine engel tegkil ediyorsa, bu miicade-
lede zarar hanesinin kér hanesinden daha biiyiik oldugu s6ylene-
bilir. Tevekkiilii ve dogru sozliiliigii terketmeden nasil mektep-
lerde etkin olunacak, radyo ve televizyonun riya yiiklii igleyigi-
ne boyun egmeden nasil yayin yapilacak, tiyatronun ve sinema-
nin kirlerine bulagmadan nasil bu konuda uzmanlagilacak?

Kisacasi, kendi sorumlulugunu yiiklenmeyi gézden ¢ikarip
insanhifin sorumlulugu nasil yiiklenilebilecek? Biiyiik bir sevap
ugruna kiigiik kii¢iik bircok giinahi gze almak miisliimanca bir
tutum mudur?

15.5.1979
Insansiz yonetim

Adina demokrasi dedikleri bir yonetim tarzi var Tiirkiye'de.
Bu yonetim siyasi kararlarim bu iilkede yasayan insanlarin is-
teklerini gdzoniine alarak degil, diinya siyasi konjonktiiriiniin
gereklerini yonetimi elinde bulunduranlarin hesaplanyla uzlagt-
rarak veriyor. Dolayisiyla Tiirkiye'de yagayan insanlarin hangi
tarza uygun yasayacaklan bu iki unsurun, yani bir yanda diinya-
daki giicler dengesinin zorlamalarinin, 6te yanda bu dengeyi go-
zeten siyasi kadrolarmn sinirh segmelerinin arasinda belirleniyor.
Tiirkiye yonetiminin demokratik olduguna dair bir tck igaret go-
riilebiliyor: O da zaman zaman halkin oyuna bagvurulmasi. Bu
oylamalar hi¢bir zaman belli bir meselenin halli yolunda degil,
genel segimlerle bazi insan ve tegkilatlarin parlamentoda yer
alip almamalan yolunda yapihyor.

Genel secimler vasitasiyla siyasi iktidarin degismesini 6ngo-
ren Oteki iilkelerden Tiirkiye'nin bir fark: var: Demokratik deni-
len rejimlerde segim dénemlerinde her mesclenin eninc boyuna
tartigilma, propaganda edilme imkani varken, Tirkiye'de tartigi-
lacak meseleler hem yazih kanunlaria, hem de higbir yerde yazi-
11 olmayan ama biitiin siyasilerin kendilerini bagh saydiklan ku-
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rallarla belirlenmig, sinirlanmigtir. Bunlar arasinda en dnemlisi,
Tiirkiye'nin Batt medeniyetinin dairesi iginde yer alip almayaca-
&1 hususunun tarugilmasidir. Bu husus Tiirk demokrasisinin tar-
tisma diginda biraktig1 konularin baginda yer alir.

Hatirlanacak olursa Kibris ¢ikartmasinin hemen ertesinde
Anadolu'nun gesitli yerlerinde yapilmak istenilen birgok agikha-
va toplantisi (miting) bizzat hiikkiimetge engellenmigtir. Buna ge-
rekge olarak bu toplantlarda edilecek sozlerin diinya kamuoyu-
nu iirkiitecegi, o zamantn bagbakam Ecevit'in tabiriyle "yanlg
anlagilacaf1” gosterilmistir. Buradan benim ¢ikardifim sonug,
Tiirkiye'de milli konularda bile yonetimi elinde bulunduranlarla,
bu yonetime riza gosterenler arasinda 6nemli goriig farklan bu-
lundugu seklindedir. Yénetimi elinde bulunduranlar ancak yd-
netime riza gosterenlerin degerleri agisindan miisbet bir noktada
bulunmakla kendilerini savunabilmektedirler. Bu anlayis i¢inde
uzun yillar Innii'niin gizlice beg vakit namaz kildi#1 propaganda
edilmig, boylelikle CHP'ye bir taban saglanmak istenmigtir.

Bugiiniin Tiirkiye'sinde sartlarin birgofu gegtigimiz otuz yila
oranla biiyiik oigiide degigmigse de ybnetimin insansiz olarak
muhafaza edilmesi, yani yalnizca "baz1" siyasilerin kararlan yo-
luyla Tiirkiye'de yaganacak hayatin tesbiti vakiasi1 defigmemis-
tir.

I¢inde bulundugumuz giinler, Tiirkiye'nin siyasi gelecegi ba-
kimindan son derece énemli giinlerdir. Gergi att alan Uskiidar't
goktan gecmigtir ama, herkesin gozii dniinde ata atlamig, gozler
Oniinde salina salma gegmistir. Ambargonun kalkmas: bahane-
siyle Amerikan iisleri yeni bir statiiye kavusturulacaktir, Sovyet-
ler BirliZi ile sémiirge gartlanyla bir ticaret anlagmasi imzalan-
mgtir, Biitiin bunlar Tiirkiyc'de insanlar yokmuggasina rahatlik-
la yapilmsgtir. 11k akla gelen soru, acaba ters yonde kararlar alin-
saydi, yani Amerikan islerinin Tiirkiye'den sokiilmesi. Sovyet-
ler Birligi'nin Tiirk ekonomisini dumura ufratacak miidahalecle-
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rine set gekecek kararlar alinsaydi, bu kararlara Tiirkiye'de yasa-
yan insanlarin katilmas: saglanacak miydi? Anlasildig: kadary-
la hayir. Ciinkii Tiirkiye'de yonetim, insanli olmaktan korkmak-
tadur.

74.1978
Toplumu degistirmek

Cagimiza mahsus hurafelerden biri de toplumun bizatihi top-
luma has kuruluglar yoluyla degisecegi yolundaki itikaddir. Ya-
ni biitiin ¢irkefiyle bagimiza bela kesilmisg olan bu toplumsal
"yap1” yerini hayirh fiil tiretmek iizere kurulmug bir bagka "ya-
p1"ya terkederse, meselenin kokiinden ¢oziilebilecegini, toplu-
mun artik kendi kendini teminat altina almis bir igleyigle dogru
yonde mesafe katedecegini kabul etmek fazlasiyla kolaylagti.
(Kiigiik bir ikaz; kavranilmasi, kabul edilmesi pek fazla kolay-
lagmig hususlarn, bunlar neye taalliik ederse etsin, yanhg olma
tehlikesini tasidiklarim hatirda tutmali). Bu konuda sosyalistler,
fagistler ve bir boliik miisliiman fikir birlifi i¢indedirler. Bunlar,
diizen 14fz1 alunda kaliplagmig ama biitiin sabit konumuna rag-
men miiphemligini muhafaza eden kavramin muhteva degistir-

. mesiyle her seyin degisecegini, kotiniin yerini iyiye birakacagi-

m1 kabul ediyorlar. Bozuk denilen diizen hangi esaslar iizerinde
kurulmussa, iste bu esaslar gitsin istiyorlar, yerine sosyalist
esaslar fagist esaslar veya (sdylemekte ¢ekingen davrandifimiz)
islami esaslar konulsun.

Dogrusu ben de kabul ediyorum iginde yasadifimiz toplumun
bir diizeni olduBunu ve ona sahip ¢ikma gayretinde birgok "dii-
zenbaz" bulundugunu. Ama toplumu degigtirmenin bozuk diize-
ni bozuk olmayan diizen haline getirmek olmadifim kabul edi-
yorum aym zamanda. Benim meselem, bu bagkan iyi is yapam-
yor, dyleyse gitsin, yerine daha iyisi gelsin tarzinda bir istegin
gevresinde dolanmiyor. Bizzat bagkan olsun mu olmasm m gibi
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bir soru agmak niyetindeyim. Yahut sizin su baskan dediginizin
ash esasi nedir? onu 6retin bana, diyorum. Bu diigiinceyi gotii-
re gotiire, diizen kotii ama iyisi bile olsa bir diizen gerekli mi so-
rusuna kadar vardinnyorum Islamiyetin bir diizen teklifi oldugu-
na dair ¢afimiza has On yargiy: siipheyle kargiliyorum.

Zaten Islam'm kapitalizmle ve sosyalizmle olan baglantisi son
derece yeni anlayig bigimleri degil midir? Diizen moda olduBu
zaman islami bir diizen, diinya goriisii moda oldugunda islami
bir diinya goriigii veya ideoloji, ekonomi belirleyici kabul edi-
lince de Islam'i bir iktisadi yaklagim olarak grmek son dénem
miisliimanlarinin sik sik diistiikleri hatalardan sayilabilir.

Toplumun degigmesiyle IslAm'in yaganmas: arasinda dogru-

dan bir baglantu olduBu agik segik. Gegmiste bunun ornekleri -

var. Sézgelimi Orta Asya'dan Anadolu'ya gelen miisliimanlar bu
topraklarda 6ncekinden ¢ok farklt bir yagama bigimi gergekles-
tirdiler. Oyle ki Marksist diigiincenin toplum diizenleri sirasim
alt-iist edecek bir degigmeydi bu. Fecodal dedikleri toprak ve
toplum diizeni hig bir gelisme gemasinda bulunmayan bir toprak
ve toplum miinasebetleri zinciri yiiziinden ortadan kalkti. Bu ha-
diseyi gerceklegtirenlerin bir "diizen" peginde olduklarim iddia
etmek insani ancak tebessiim ettirir.

Miisliimanlar ¢agimizin "bilgisayar kafasi"ndan, yahut bu ka-
fay1 ortaya ¢ikaran Bauli manuk orgiisiinden uzak kaldiklarin-
da; kendilerini nasil iistiin 6zelliklerle donaulmig bir seviyeye
layik bir yasama bigimine muhatap olduklarim gorerek, anlaya-
caklardir.

6.5.1979

122

DAHA AZ NITELIKLI,
DAHA COK AYIRIMCI

Adina "Korfez savagi” denilen govde gosterisi sona erdi. Kit-
le iletigim araglan artik "normal” haberlerine dondii. Son bir kag
yil ‘boyunca bizi aligtirdiklar: haberler bunlar. Oluruna birakil-
mug iglerin, uzun vadeli planlann su yiiziine gikan, ¢ikartilan be-
lirtileri veya iizerlerine iglem yapilan toplumlann tepkilerinden,
irkiliglerinden dogan hareketleri haber olarak aliyoruz. $imdilik
Balkanlar ve Orta-Dogu ve biraz da Sovyetler Birligi giindemde
ama "normal” dedigimiz haberleri "merkez" bélgeler hari¢ diin-
yamn herhangi bir yerinden her zaman alabiliriz. Normal haber-
lerdeki can kayb, kiiltiirel ve tabii hasar, insanlarn ve tabiatin
ugradif tahribat gdstermelik 6nemdedir. Kitle iletigim araglan-
min sunduklan bigimiyle hayati dnemde olan geyler merkezin
dogrudan igine girdigi ve merkezi dogrudan ilgilendiren geyler-
dir. Nitekim bugiin Irak'ta kisa bir zaman 6ncesinde oldugu gibi
yine insanlar olilyor, yine bir yerler yakilip yikiliyor; ama bun-
lar merkezin bolgeye miidahale ettii zamanki kadar 6nemli sa-
yilmiyor. Normal haberler yine acilarla yiiklii, haberleri anormal
yapan acilarin biiyiikliigi degil, olan bitenin merkezle yakinhig1
imig demek ki.

Daha bir siire "anormal” haber vermeyecek kitle iletigim arag-
lari. Yani biitiin anérmallikler normal bir siire¢ iginde yasana-

123



cak. Arada gegmigle baglarim koruyanlan sagkinlifa diisiirecek
geligmeler gozleyecegiz belki. Yine de insanlar aligacak bunla-
ra, demek inamiimayacak kadar biiyiik degigmeler olabiliyormug
diyecekler. Gergekte diinyada olup bitenler Adem
aleyhisselam'mn yerkiire iistiine indiginden bu yana olup bitenler

‘iriinden geyler. Diyebiliriz ki ademoglu miimkiinler i¢inde
iaiimkiinleri gerceklestirmekle meggul. Onemli olan insanin
hangi imkanlara sahip oldugunu ayirdedebilmesi ve miimkiinler
arasindan kendi imkanini segme uyanikh$ina kavugup kavugma-
masiyla ilgili. En yakin gegmigte Korfez savagi miimkiinlerin
neler olduBu konusunda bir ¢izgi ¢ekti. Bu ¢izgiyi ¢cekenler ken-
di hesaplarina bir eylem alani elde edebildiler bdylece. Diinya
sisteminin lordlan arslan terbiyecilerinin uyguladiklan bir yon-
temle arzuladiklar: disiplini saglamay: denediler. Goriindiigii
kadanyla uyguladiklan yontem ise yaradi. Acaba nedir sdziinii
ettifimiz yontem? :

Arslan terbiyecileri egitimini tistlendikleri vahsi hayvana bazi

sirk numaralan 6gretmek iizere giristikleri ¢aligmalar sirasinda

yanlarinda bir kdpek bulundururlarmig. Eger arslan bir hareketi
yapmada beceriksizlik gosterirse veya o hareketi yapmamak igin
direng gosterir, huysuzlanirsa terbiyecisi hemen kopegi dover-
mig. Kopegin aciyla inledigini farkeden arslan, bagina gelecegi
kestirdiginden olsa gerek huysuzlugu terkeder, direnmekten
vazgeger ve yapamadif: hareketi bagarabilmek i¢in ¢abalamaya
baglarmis. Kolayca anlagilabilecegi gibi bu yontem denetim al-
tinda tutulmak istenen unsura yapugi etki bakimindan hem ve-
rimli, hem de giivenli. Arslani bir harekete zorlamak igin indire-
ceiniz darbenin yerini, zamanim ve giddetini iyi hesaplamamig
olabilirsiniz. Bu taktirde hem amaciniza varmada zorlanirsiniz,
hem de indirdiginiz darbe ters tepkiye yol agabilir. Arslam1 dov-
mek, kopeBi dovmekten ¢ok daha tehlikelidir.

Acgikgas1 Korfez savaginin fiilen olan bitenin 6tesinde bir
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sembolik anlami vardi: Diinya sistemi kendi biinyesinde tagidifi
rakiplerine ve muhtemel muanzlarina bir ders verdi; neler yapa-
bilecegini gosterdi. Sergilenen teknolojik iistiinliik zavalli Irak
halkinin teninde acisin hissettirdi, ama dolayh olarak diinya sis-
temine meydan okumaya yeltenebilecek kim olursa olsun, onla-
ra baglaria gelebilecekler hakkinda bir fikir verdi, yiireklerine
korku saldi. Ayrica diinya sistemi kendi kurdufu mekanizmayi
siyasi kararlar ve yatinmlar agisindan nasil kolaylikla manipiile
edebilecegini de ispat etti. Boylece Ikinci Diinya Savasi'nin
magluplan ve savastan goriiniiste galip ¢ikmig olsalar bile elde
edilen menfaatler bakimindan agikta kalmis bulunan sistemin
kiiskiinleri dnlerinde diizenin agtifindan bagka bir yol olmadigi-
m gordiiler. Bundan boyle kendi durumlarinda bir iyilesme sag-
lamak istiyorlarsa bunu sistemin diginda bir yol aramak, agmaya
¢aligmak suretiyle degil de, ancak ve ancak sistemin lordlarina
yaranmak, onun ulufelerine niza gostermek suretiyle gergeklesti-
rebileceklerini zihinlerine iyice yerlestirdiler.

Kisa siirmiig olmasina ve Vietnam savaginda oldugu gibi ken-
dine mahsus bir literatiir ortaya ¢ikarmig bulunmaktan ¢ok uzak
kalmasina ragmen, Kordfez savagi diinya sisteminin hayatiyeti-
ne hizmet etmesi bakimindan Ikinci Diinya Savagi'ndan bu yana
tesis edilen en dnemli irtibat kanali $zelligine sahiptir. Korfez
savagindan sonra biitiin siyasi ve ekonomik geligmeleri yeni ge-
len olgiilere gore degerlendirmek mecburiyeti dogmustur. Bu
mecburiyet sadece sistemin denetimi alunda bulunan toplum ve
devletler igin gegerli. Ote yandan sistemi isler halde tutan top-
lum ve devletler i¢in bir genig manevra alani ortaya gkt Duru-
mu daha iyi anlatabilmek igin iilkemizi ilgilendiren bir 6rnekten
hareket etmek gerekecek: Diinya sisteminin ¢ikarlan bakimin-
dan en soyut planda Korfez savasinin vuku bulmasi ve dogur-
makta oldugu sonuglar, Istanbul Bogaz: iistiine kurulan koprii
ve kopriilerin ingasina ve getirdigi meselelere benzer. Diinya
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sistemi Istanbul Bogaz1 (gerckirse Canakkale Bogaz) iistiinde
insa edilen kopriilere sadece sistemin nakliyat sebekesini ta-
mamlamak i¢in ihtiyag duymaz; aym zamanda bu koépriiler Tiir-
kiye'nin diinya sistemine olan entegrasyonunu bagimhilik esasi-
na miisteniden tesis eder. Bu konu baglibagmna bir yaziy: kapsa-
yacak kadar dalli budaklidir. Benim gimdilik vurgulamak istedi-
gim su: Tirkiye Bogaz iistiine koprii inga edilmeksizin milli me-
selesini ¢ozebilecek bir yeterlige kavugma cehdi igine girmeliy-
di. Ama bugiin "kopriisiiz" bir Tiirkiye gozoniine alinarak mese-
leye yaklagmak akilli bir kiginin yapacag is degildir. Coziilecek
meseleyi "koprili" Tirkiye'de gbzoniine almak mecburiyeti
vardir. Ne var ki, kopriiniin mevcudiyetini kabullenmek tarihi
bir perspektivden vazgegmek anlamini tagimaz.

Ayni akil yiiriitmeyi Koérfez savasi dolayisiyla da devreye so-
kabiliriz. Savag diinya sisteminin saglik sartinin geregi olarak
yasandi. Tipki kopriiniin inga edilmig olmasi gibi sistemin daha
etkin iglemesi igin bir irtibat kanali meydana getirdi. Artik hig
bir toplum temsilcisi, hi¢ bir devlet yetkilisi savas olmamig gibi
davranamaz. Aulan biitiin adimlar Orta-Dogu dolayisiyla diin-
yaya verilen yeni diizenin geregine uygun olarak atilacak. Ama
bu bizim biitiin olan biteni g6zii kapali olarak benimsememizi
gercktirmez. Bilikis ycni sartlar muvacchesinde ncler yapilabi-
lecegini tarihi bir perspektiv iginde gorebilme basarisina talip
olmaliy1z. Korfez savagt sonucunda yeni koprii inga edildiBini,
diinya sisteminin kendine bir irtibat kanal1 tesis ettigini Israil'in
son giinlerde Arap iilkeleri tarafindan hukuken taninma kargili-
ginda toprak tavizi vermeye hazir olusu tavrindan fehmedebili-
riz. Yani bundan boyle toplumlann hayatinda devlct sinirlarinin
nereden gegtigi sadece diinya sisteminth i¢ igleyigine etki ettigi
oranda Onem tagiyacak. Milli ve iiniter devletlerin gitgide so-
niimlendigi ve yerine soyut karakterli orgiitsel birliklerin agirli-
g1 hissettirdifi yeni diinya diizeni Korfez savagina kadar yer-
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yiiziinde ctkisini hissettiriyordu, ama Koérfez savagindan sonra
bu yeni diizen toplumlarn istiine bir kara bulut gibi ¢okmiis
haldedir.

Eger durum boyle kotimser bir tasvire bagvuracak kadar ko-
tilye gitmigse acaba insanlarin rahatsizliklan da aym oranda ve
aynt istikamette artmakta midir? Bu soru meselenin en can alici
noktasi ¢evresinde sorulabilen tiirden bir soru. Diinya sistemi zi-
hinleri yonlendirme ve ideolojik ikna yontemlerini elden birak-
mama sayesindedir ki, 1789'dan bu yana giiciinii artirarak de-
vam ettirmektedir. Diinya sistcminin lordlar ve bu lordlarin bi-
lingli ve goniillii hizmetkarlart digindaki biitiin insanlar iimitleri
ve ekmekleri arasinda pargalanmig halde yasarlar. En az ikiyiiz
yildir insanlifin mesclelerine kafa yoran kigiler ekmeklerini fe-
da etme pahasina iimitlerini koruyabileceklerine ve iimitlerini
feda etme pahasina da ekmeklerini elde edebileceklerine inandi-
rilmiglardir. Bu yiizden insanlarda maddi tatmin vasitalariyla
birlikte bir ahlaki ¢okiintii, ahlaki degerlerin iistiin tutulmasiyla
beraber de miidahale giiciinde bir azalma kendini gdstermekte-
dir. Sonug olarak durumun kotitye gittigini farkedenler ciliz, du-
rumun iyi oldugunu sananlar da bon ve yozlagmis bir konumu

‘pesinen kabul etmis olurlar. Zaaftan kurtulmak isteyenler akilla-

rin1 diinya sistemine emanct cderck yozlagmaya; yozlagmadan
kurtulmak isteyenler donen dolaplardan pay alamadiklar igin
yoksullagmaya mahkam olacagini diisiiniir. Boyle disiinceler
icinde toplumlar, devletler ve bircyler dyle hareketlerde bulu-
nurlar, dyle kararlar verirler ki, diinya sistemi lehine ayarlanan
her durum insanlarin hem yoksullagmasina, hem de yozlagmasi-
na yol acar. '

Diinya sistemi kendi hizmetine girecek unsurlardan énce sa-
dakat yemini ister. Tiirkiye'nin Ikinci Diinya Savagi bitmis oldu-
gu halde Almanya'ya savas ilan cimesi ve Kérfez savaginda BM
kararlarina fazlasiyla riayeti bu tiirden davramigin belirtisidir.
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Bireyler de diinya sisteminin sebeke igindeki yerlerim doldul"?(-'
cak grevler igin sadakat yemini etmgk zorund?l(.hrl?r‘. B"unun 1 i
tarzda yerine getirildigini farkedebil:yorng Bmpcns.n diinya sis-
teminin tehlikeli bulmadigi ve tegvik etugi 'faa'llyetm. ve gevre-
nin iginde hayatini stirdirmek. Mesela T?irklye de: sc?nat?l ‘olnta-
mak veya ABD'de gegmiginde Nazi, Fas.nst, Komiinist bir orgut-
le iligkisi olmamak. Eger Tiirkiye'de serlalglllga bu.121.§r.lll$llgl.l\ll
vaki isc, ABD'de Nazi, Fagist veya Komiinist gegml§ln}z. var ise,
diinya sisteminin sundugu bir mevkiye gele'bllmemz.lgm siste-
‘me eski tutumunuzu telafi edecek dlgiide bir extra l.nzmet sun-
maniz beklenir. Eger gegmiginiz sistem altt,yh'tan bir muhz::lLaral
ile yarali ve siz de diinya sisteminin gcger.ll b%r mal'<ar.mn|- igga
cttiginiz halde gecmiginizi telafi edecck fng bir etkinlik golster-
memigseniz, O zaman ikinci tarzin yiiriirlige kondu_guf.\u an gr:z.
Yani siz geng yastan beri veya bir kag ku§aktan beri dgqyg siste-
minin giivenlik iginde o yere hazirladi1 insanlardan birisiniz.

16. yiizyildan beri diinya sistemi kendine hizmet edecel:j m:
sanlar1 ya olaylarin icinden segip a?'n{m‘al.(la veya dogrudan 0:(%-
ruya yetigtirmektedir. Neler olup bittigint kgvrama gap§l gu. N
renler dnce kimin nercde bulundufunu Lespnl e'tme'kle"ISdbc i bir
¢aligma yapmig olurlar. Mesela, /.\B.D'mn Ik.u?cn Dun()iza ja;z:
si'na girmesiyle E.D. Roosevelt'in iktidara gcllsl ve lkukar ak.lm
lig1 arasinda kopmaz baglar vardir. Y?m AI?D Bag ?nl k
olursa olsun Amerika Savasa mutlaka glrc‘ceku fiememnz miim-
kiin degil. Bugiin George Bush'un iktidan ile Korfez savag: ara-
sinda benzer bir iligki kurulabilir mi? Bu soruy? 'dogru cevap
verecek kadar sistemin igleyiginden haberdar df:gllm.l._Habcrd'ar.
oldugum husus bir siizgecin (filtrenin) diinyzf snstcm'mu? l(‘).rdlfm
tarafindan uygulamada kullamldigidir. Bu s?w..geg ylrmmc'l yuz:
yilda ortalama otuz yillik devrelerle deliklerim daraltarak igleyis

gosterdi.

Birinci otuz yilda siyasi kararlarda aristokrat kokenlilerin ve
ya aristokrasiye manevra alant taniyacak ozellikte bulunan kigi-
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lerin siyasetin etkin alanlanindan temizlenmesi faaliyeti yagand.
Diinya sistemi kendi isleyigine zorluk ¢ikaracak aristokratik de-
gerleri siler ve aristokratik tutumlan tagiyan kisileri ayiklarken;
tam tersi bir faaliyeti, diinya sistemine gii¢ kazandiran aristokra-
tik yapilarla kaynagma ve bir alagim haline gelme faaliyetini de
devam ettirdi. Ikinci otuz yilda diinya sistemi, diinya gbriiglerini
samimiyetle temsil eden veya kisiligini bu goriigler aracihiiyla
olusturmug insanlarin temizlenmesiyle ugrasu. Bu birincisinden
¢ok daha kolay bir iglemdi diinya sistemi igin ¢iinkii sonradan
temizleyecegi unsurlarin sug iglemesi ve cani, hunhar goriinmesi
i¢in elverigli ortam zaten diinya sistemi bizzat meydana getir-
migti. Son otuz yilda ise diinya sistemi kendi atadif1 kadrolarda
yalmzca bir 6zellik bulunmasi i¢in cahgmalar yapti. Sahip olun-
masi gereken tek ozellik vardi: Sisteme hizmet etmekien bagka
bir dzellik tagimamak. Diinya sistemi siyasi kadrolarin olugma-
sinda ve bu kadrolara hizmet sunan alt kademelerin beslenme-
sinde artik tek ve standart 8l¢ii kullaniyor. Bu 6lgii Malezya'da
da, Meksika'da da, Fransa'da da gegerli. Sorulan soru goyle: Sis-
temin su andaki igleyisgine, gidig istikametine katkin nedir? Sis-
temin saghgina ne kadar faydalisin? Bu sorular tatminkar bi-
¢imde cevaplandiran herkese bir yer bulunabiliyor. Ama insan-
lar her miinhal yere raz1 degil elbet. Bunun igin sistemin ayirim-
¢1 Olgiisiine uymak kastiyla biitiin baska 6zelliklerinden kurtul-
maya ¢abahiyorlar. Yani diinya sisteminden mevki taleb edenler

Once kendilerini birbirlerine benzer kilmaya, esitlemeye ¢abali-
yorlar.

Bdylece anliyoruz ki, modern eyyamcilar agisindan nceleri
Tann oniinde esitlik dlarak bilinen ilke, yerini nasil kanun Sniin-
de esitlik ilkesine birakmugsa, son otuz yilin etkin ¢abalar sonu-
cunda gegerli olan sistem oniinde egitlik ilkesidir. Sistem Oniin-
de esit olabilmek igin yapiliyor siyasi operasyonlar. Bunun adi-
na da demokratiklesme deniyor. Ne var ki bu esitleme gabasi
belirgin bir ayinmcilifin yedeginde uygulamaya konulabiliyor.
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Ancak: Hig bir iistiin niteligi, hatta hig bir niteligi (:l.maz;()::n us:ak
. i i isteme hizmette l1y ve sa-

hlu, siradan bir kisim insan suf sis : m sa-
l(’1uakat gostermig olmalarindan otiirii bir kast u;melduhul ed:::,l:n

illet, din, kiiltiir ayin
orlar ve bu kast irk ayinminin, mi , din, "
Z;tesinde bir ayrimcilik uygulayarak gucll.xlr:lu ]'(o:g,o; )1131::1 ;);k
i ler bazi niteliklerin
rimdan yararlanmak isteyen azi niteliklerindon Soyunmes
i i dinlerinin, kiiltiirlerinin

ndalar. Irklarinin, milletlerinin, erinin, kiiltrl on-
lzz(:rr: kazandirdift sahsiyeti diinya sisteminin isleyigini ;(:,l'azlis
igin i i daha az nitelik sahib1 kala-
tirma igin igleme sokmazlarsa, yani . . la-
rak ha§atlanm diizenlemezlerse, sistemin onlara hediye ettigi

aywrimin kazanglarindan istifade edemezler.
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SISTEMIN ANASININ NiKAHI

Tiirkge S6zliik, "anasinin nikahint istemek” deyiminin kargtli-
i, "bir geye deferinden gok para istemek” seklinde bir agikla-
mayla sunuyor. Eh, o kadarim hepimiz biliyoruz. Oysa bu giin-
lerde bu deyim iistiinde daha derin diigiinmemiz gerektigi soyle-
nebilir. Oyle saniyorum ki ABD Tiirkiye'ye bir ey verme kargi-
liginda anasinin nikahini istiyor. Goriindiigii kadanyla iilke in-
sanlan bilinen bu alig verig karsisinda sagkin ve bilingsiz tutu-
munu devam ettiriyor.

Edinmek istedigimiz bir seyin karsihginda saticinin "anasinin
nikahin1" istedigini ifade ettigimiz zaman, onun sadece ¢ok pa-
halt oldugunu belirtmig olmayiz, ayni zamanda sunulan malin
fiyatinin bizim 6deme sinirlarimizin ¢ok dtesinde oldugunu disa
vurmug oluruz. O kadar ki istenilen artik bizim icin "para” bile
dcgildir, parayla olgiilemeyecek bir yiikiimliilik altina girmemiz
istcniyor gibidir. Dikkat ettiyseniz biz bu ifadeyi hig bir satici-
mn yiiziine karg1 sdylemeyiz. Yani bir saticiya: "Birader sen
ananin nikahtni istiyorsun" demeyiz. Bunu daha ziyade iicitncii
sahislara, hatta yakinlarimiza sOyleriz ve "herif, anasinin nikahi-
mi istiyor” deriz. Ciinkii bu sézde saticiya iistii kapali bir hakaret
de vardir. Saucinin anasinin ya nikahlanamayacak nitelikler ta-
sidifina, veya anastyla olan yakinhigimiz1 temizlemek istedigi
niyetine bir telmihte bulunuruz;
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Elbet soracaksiniz: Tiirkiye'nin simdiki yonetimi diinya siste-

minde veya diinya sisteminin giiniimiizdeki en somut mekaniz-
masi goriiniimiinde bulunan ABD yonetiminden ne istiyor ki,
bunun kargihifinda sistem anasinmn nikahim taleb ediyor olsun?
Cevap gayet basit: Diinya sisteminin planlan iginde bulunan ye-
ni diinya diizeni iginde Tiirkiye en azindan sekli mevcudiyetini
korumak istiyor. Boyle bir "muhafaza“nmn bedeli olarak da iste-
nilen sistemin anasmin nikahidir. Gergekte Tiirkiye'yi tuzaga
diigiiren de, diigiirdiigii tuzaktan kurtulma kargiliginda bedel is-
teyen de diinya sistemidir, fakat bunun boyle oldugunu iilkemi-
zin yonlendirilmesinde gorev yapmak lizere belli noktalara otur-
tulmus laik kafalara anlatmak adeta imkansizdir. Zira durum ba-
sindan beri sonug vermeyecek bir zeminde bir sonug almak gay-
retlerini arzedegelmistir. Durumun tersligini soyle formiile ede-
biliriz: iitkkeye egemen gii¢ler bakimmndan Tiirkiye bagindan beri
diinya sistemine entegre olma cabalar1 gostermekte, boyle bir
entegrasyondan zarar gormeyecek olan, bilikis alabildiince ya-
rarlanacak olan diinya sistemi de maliyeti sifira indirebilmek
icin kendi giidimiindeki entegrasyon siirecinin biitiin yiikiinii
Tiirkiye'ye yikma kurnazlifina basvurmaktadir. Zaten belli bir
hizda yiiriitiilen entegrasyon iglemlerinin bedeli aynt hizin mu-
hafazas: karsiliginda Tirkiye'ye odetiliyor ve hep ddetildi.

Olan biteni biitiin agikligiyla gorebilmek icin Korfez savagi
sirasinda Tiirkiye ile diinya sistemi arasindaki miinasebetlere
dikkatlerimizi ¢evirmenin yari bilyiik. Diyorlar ki Korfez sa-
vast boyunca Tiirkiyc diinya -istemi (veya ABD) lehine, miitte-
fikler hayrina bilyiik fedakaraklar gOstermigtir; miittefiklere bii-
yiik yardimlarda bulunmugtur. Acaba bu yargi ne kadar dogru?
Tiirkiye'nin yaptiklarini yzpmaya eli mahktim degil miydi? Tiir-
_kiye, Urdiin, FKO, Yemen ve hatta Iran gibi bir tutum icinde
olamayacagina gore, savag swrasindaki konumu ABD tarafindan
belirlenmig bir cergeve iginde kalmak zorunda degil miydi?
Kimse Tiirkiye'nin Kérfez politikastnn ABD tarafindan biitiin
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incelikleriyle tespit edilmig ve uygulanmig oldugunu sdylemi
yor. Bu t1pki Israil'in maruz kaldi1 fiize saldinlarina misi{Ier::::
de bulunmayiginin dviiliisiine benzer bir yaklagim. Israil misille
mede bulunmadi, ¢iinkii bu ABD'nin tercihi idi, Israil'in degil. )

Dii.nya 'sﬁs[eminin vurucu giicii ABD ile bazi kiigiik ¢evre iil-
kelerinin iligkilerini hem o kiigiik gevre iilkesinin hedefleri hem
de ABD‘n_in yurittigii politikanmn muhtag oldugu kazanglz;r ba-
kimmdan dogru degerlendirmek gerekir. Tiirkiye, 1945'ten gii
nimiize kadar ABD'nin sadik bir yandagi oldu. A):m donem go-
yu.ncfa ABD‘nin bagka sadik yandaglan da vardi: Giiney Kor -
Milliyetgi Cin (Taiwan) ve Israil. Adini andigimiz iilkelerlee’
ABI? arasindaki iligkilerle, Tiirkiye-ABD iligkileri arasindaki
mahiyet farkini anladigimiz zaman sistemin bizim tilkemizd
neden anasimin nikahini istedigini daha iyi farkederiz. -

Once tarihi sartlar bakimindan dogan fark: hesaba katmaliyi
Turkl)fe Birinci Cihan Harbi sonundaki tarihi sartlarin mahs)llllz".
olan bir iilkedir ve ilk muhatabi ABD degil Ingiltere'dir, Birle: l‘:
Krallik Ikinci Diinya Savag: sonrasinda diinya diizeni. le il §'ll'
bazi |hak ve yelkilerini bir¢cok bakimdan yakmakrab)z;m o%;nl
ABD'ye devrettigi igin 1945 sonrasinda Tiirkiye yeni muhata
olarak kargisinda ABD'yi bulmugtur. Oysa Giiney Kore, Taiw .
ve Israil devlet olarak varliklarini ABD'nin diinya polit’ikasm(z;n
en belirleyici gii¢ halinde rol oynadig: 1945 sonrast §artlarm:
borglqdur]ar. Polgylglyla sdzkonusu kiigiik ¢evre iilkelerinin
ABD ile olan iliskilerinde koordinasyon dolaysiz saglanabilmi
l:z [:(’il’m ‘adlm .g@jd'iilebilmistir. Oysa Tiirkiye-ABD iliskileri iil?

1zin dpcekl mubatlarn yiiziinden her zaman agilmasi gerek
mesafeleri yapisinda barindirmugtir. seteien

Ikn?a onemli fark adi gegen kiigiik gevre iilkelerinin milli he-
deﬂe'ny]e.bagmuhdlr. ABD'nin diinya politikasiyla mezkur iil-
kelerin milli hedefleri biiyiik Olgiide paralellikler gostermistir
Gg@k sofuk savasn icbar ettigi yarisma ve gerekse diinya sisste:
minin niifuz alanint genigletme zorunlulugu Giiney Kore'nin
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Milliyetgi Cin'in ve Israil'in etkin birer iktisadi gii¢ haline gel-
mesi igin cmert Amerikan yardimindan faydalanmalarim sagla-
mugtir. Pasifik ekseninde ABD bir bakima Japonya'ya, Kizil
Cin'e ve her muhtemel ekonomik milliyetgilife karsi Giiney Ko-
re'ye ve Taiwan'a muhtagti. Ayni ihtiyag Israil'in Arap alemine
galebe calmast bakimindan varitti. Yani sadik yandaglan
iktisadi bakimdan giiglendifi zaman, bu bir yoniiyle ABD'nin
giiglenmesi anlamina geliyordu. Diinya sistemi hig bir rizikoya
girmeden, bilakis rizikolan asgariye indirebilmek igin Giiney
Kore'nin, Milliyetci Cin'in ve Israil'in diinya ekonomisinde he-
saba katilabilir birer giig olmalarina yol verdi. Onlarin eliyle et-
ki alanin1 genisletti, niifuz sahasini biiyiittii. Ama ayni ABD ve
aym diinya sistemi Tirkiye'nin benzerbir gelisme yagamasina
meydan vermemek igin 6zel operasyonlar diizenledi. En azindan
ne Kore'nin, ne Taiwan'in, ne de Israil'i turizmle kalkinmak gibi
bir giiliing duruma diigiirmedikleri gozler oniindedir. (Burada bir
parantez agip sunlari belirtmemiz kaginilmaz: Eger adim andi1-
miz iilkelerde bir ekonomik bagar1 varsa bunun sebebi sadece
yararlandiklan sistem destegi ve yabanci yardimlardir demek gi-
bi bir sagmaliga diigmek elbet yanlig. Aym sekilde, Tiirkiye'nin
biitiin ekonomik basarisizlii tamamiyle yabanci giigler tarafin-
dan celmelenmis olmakla agiklamak da budalaca bir avuntudur.
Her toplum yagama iradesini su veya bu bigimde ortaya koyar.
Tiirkiye'de yasayan bizlerin distiigiimiiz durumdan sorumluol-
dugumuzu bilmemiz gerek. Bizi gelmeleyen oldu, ama biz enge-
1i agmada ne dlgiide irade ve sebat gosterdik? Her an sorulmasi
gereken bir soru.)

Ozetlersek: Tiirkiye'de iktidara sahip olanlar kurtulugu diinya
sistemine entegre olmakta artyor. Diinya sisteminin lordlan da
bu egilimi bildiklerinden (ve zatcn bu egilimi kendileri ortaya
¢tkarmig bulunduklarindan) istenilen seyi vermek karsihiginda
analarinin nikahint teklif ediyorlar. Tiirkiye'nin cumhurbagkanti-
g1 mevkiinde bulunan kisi éviinerek Tiirkiye ile ABD iligkileri-
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nin zirvede oldugunu ileri siiriiyor. Eger boyleyse, yasanmlan du-
r‘um1m Tiirkiye'ye hangi kazanglari sagladigint sormak cesare-
tinde bulunan bir siyasi gii¢ odag1 ortalikta griinmiiyor. Ciinkii
o‘rtallkta goriinen siyasi gii¢ odaklan iktidan tipk: bugiinki.ier
gibi diinya sisteminin lordlarindan dileneceklerini tyi biliyorlar,
Miisliimanlar bir kamu tepkisi doguracak potansiyeli temsil et-
seler bile ne yazik ki Tiirkiye'yi yogun bir sis tabakasi gibi kap-
layap kirli biling ortamindan etkilenecek kadar donatimsiz hal-
dedirler. Tirkiye'nin siyasi atmosferine biling kirlenmesini ege-
men kilan dort unsur (giiniimiiz Tiirkiye siyasi hayatinin anasir-1

~ erbaa'si) siipersonik Amerikanci dalkavuk kargisinda suspus hal-

de.

Ulkemizde anakronik kemalistler var, anakronik demokratlar
var, kroniklesmis muvafiklar var ve marjinal muhalifler var.
Miistiimanlar Tiirkiye'nin siyasi hayatina yOn verecek toparlan-
nlayl gergeklestirmedikleri ve/veya heniiz bu kapiyi zorlayacak
gicii gosterme firsatini yakalayamadiklari icin birileri sistemin
anasinin nikahina talip olarak iilkeyi endise verici bir yone sii-
riik‘liiyor. Anakronik kemalistler miisliimanlara kargi ¢ikmaktan
v.e islami tavirlan 6cii goriip, ocii gostermekien fazla bir etkin-
likte bulunamiyorlar. Ulke gikarlari adina halkg1 bir tutum taki-
namxyorlar, ¢linkii aruk halk denilince miislimanlar giindeme
gellyor. Zinhar devletgi bir tutum takinamuyorlar, ¢iinkii diinya
sistemi devletgiligi "bilyiik giinahlar" arasinda zikrediyor. Milli-
yetgi olduklarini one siiremiyorlar diinya sistemi tarafindan yan-
lis anlagilmaktan korkuyorlar. Kendilerine giilinmesini isteme-
dik.leri igin devrimci olduklarini da séylemiyorlar. Kala kala el-
lerinde bir gagdaglik ve bir de laiklik var; ama bu vasiflar da o
kadar gesili insanla paylagmak zorundalar ki kemalistliklerini
vyrgulamada epey zorlanacaklarini gayet iyi biliyorlar. Anakro-
nik kemalistler biling kirlenmesine katkilanyla dviinecek kadar
etkinliklerine devam ediyorlar.
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Anakronik demokratlar iginde yagadiklar1 topluma uygun
gostermemek igin 6zel gaba harciyorlar. Topluma baski aracihi-
giyla yenilik ve serbestiyet getirme sampiyonu zorbalarla kop-
maz ittifak igindedirler. Kendilerini demokrat sandiklan igin
"halka ragmen halk i¢in" doneminin biitiin mirasina sahip ¢ik-
may1 bir gorev sayiyorlar. Kitle iletigim araglari alaninda ikti-
darlan mutlak oldugu halde kendilerini muhalif hissetmekten
biiyiik bir tatmin duyuyorlar. I§ diinyas: ve diinya sistcminin her
seviyeden ajanlan tarafindan alenen oksandiklar halde demok-
ratliklarina halel gelmesinden §ckindikleri i¢in bunu bilmezden
geliyorlar. Miisliimanlara karg: tavirlan anakronik kemalistler-
den hig farkh degil. Bunda kiiltiirel kokenlerin miigterekliginin
ve sosyalizme bulagmig olmalarinin pay: da var.

Kroniklesmig muvafiklar sadece yiiriirliikteki igleyisten ¢ikar
clde etme gabasinda bulunan insan (')'lardan miitegekkil. Bunlar
Tiirkiye'nin siyasi ortamindaki en heterojen unsur. Her zaman
sagci, her zaman solcu, her zaman ortaci, her zaman
muhafazakar, her zaman ilerici, her zaman mutaassiptirlar. Bu-
runlari iyi koku alir ve en kisa zamanda ne olunacaksa onu olur-
lar. Herseye uyarlar, yeter ki yerlerini korusunlar ve daha elve-
rigli yerlere dogru seyredcebilsinler.

Bir de marjinal muhalifler vardir ki (adlari iistiinde) olsalar da
olmasalar da kimse mevcudiyetleriyle ilgilenmez. Giiniimiiz
Tirkiye'sindeki siyasi ortama etki eden ve yapuklar etkiyle bir
biling kirlenmesi arzeden bu unsurlar bir bakima aBirlagan sart-
larda ciddi bir sinavdan gegmektedirler. Ulke insanlanmin ve iil-
ke degerlerinin ugradiklan kayiplar giinden giinc daha hissedilir
oldukga insan olma scciyesini kaybetmek istemeyenlerin 6nle-
rinde hangi tiirden meseleler olduBunu anlayabileceklerini Gimit
edebiliriz. Bu iimidimiz boga ¢ikmazsa Tiirkiye'de diinya siste-
mine entegre olmadan bir kurtulusun miimkiin oldugunu, daha
dogrusu kurtulmanin ancak diinya sistcmine olan entegrasyonun

136

asgariye indirilmesiyle saglanacagin: farkeden bir siyasi alterna-
tifin gii¢ kazanacafin: sdyleyebiliriz. Béyle bir vakianin gergek-
lesmesinde bag roliin miisliimanlara diigtiigiinii kesinlikle belirt-
meliyiz. Ciinkii yalmz miislimanlar diinya hayatinin da, diinya
sisteminin de kiiciimsenebilccegi bir bilincin habercisi olabilir-
ler. Miisliman olmayanlar, kiiltiirel donatimlan ne olursa olsun
diigiince boyutlarim algilayabildikleri yegane diinyanin 6lgiileri-
ne ayarlamak zaafina yakalandiklar igin 1siramadiklan eli dper-
ler. Bugiiniin Tiirkiye'sinde ABD dayatmalarina kars: garesiz
kalinmasinin temelinde bu tek boyutlu diigiince yatar.
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KIiME KARSI LAIKLIK?

KiMIN ICIN DEMOKRASI{?

Hepimizin bildigi bir gergek kitle iletigim araglarinin ¢ok sa-
yida insanin zihninde bazi kanaatlar olusturmak iizere faaiyet
gosterdikleridir. Onceleri bu igi yalmzca gazeteler yapardi. Daha
sonra radyolar kanaat olusturma mckanizmastnin etkin bir unsu-
ru oldu. Nihayet televizyon gerck etkinlik, gerek kapsayicilik ve
gerekse niifuz etme giicii bakimindan dnceki araglarin sagladi-

gindan ¢ok daha fazlasim basarabildi. Ne var ki, bu kitle iletigim .

araglari biri digerinin yerini alarak degil, biri diferine destek
olarak, biri digerinin gedigini kapatarak ¢ok sayida insanin zih-
ninde kanaatler olusturuyor. Yenilcgen Tiirkge kanaat kelimesi-
nin karsilif1 olarak kani kelimesini sunuyor. Kani veya kanaat
nedir? Bir olayin hangi ¢ergevede cereyan ettigi veya bir duru-
mun neden, nelerden kaynaklandiZina inanig, kamg halimiz bi-
zim kanaatimizdir. Kanaatte bir ¢esit inamg vardir, ama kanaat
inang degildir. Kanaat bir tiir diigiinceyi davet eder, ama ne dii-
siincenin kendisidir, ne de yontemli bir diigiinmeye acikur. Giin-
liikk hayatta ¢ogu kimse sik sik degisen kanaatler, kolayca birbi-
rini ¢elen kanaatlerle igice yasar. Iste kitle iletigim araglan bu
kanaatlerin ¢ogalmasina, yayginlagsmasina ve insanlar arasinda
kiymet kazanmasina yardim cder. Boylelikle toplum hayaunda
bazi kanaatlerin hilafina islemlerin cereyan etmesi kolaylasir.
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~Kitle iletigim araglannin bize agiladifi kanaatlerin baginda
kitle iletisim araglarinin "haber” ilettikleri gelir. Oysa kitle ileti-
sim araglan bize yalmizca kendi dogurdufu haber achifina cevap -
verecek haberleri verir. Yani haberin ne oldugu konusunda da
bizde &nceden bir kanaat olusturmustur. Bu durum yalnizca
siyasi y(’)nlendirmeler bakimindan degil, aym zamanda tabiat
olaylann bakimindan da bdéyledir. Bir depremden, bir sel
felaketinden bile taktimcinin kanaat olugturma ve gerekirse yon-
lendirme miidahalesinden gegerek haberdar oluruz. Kitle ileti-
sim araglan bize bilgi de vermez. Ciinkii bilgiyi verebilecek di-
siplin ve anlagma bagZlantisin1 kurmak iizere ¢alisan bir diizeni
yoktur. Kitle iletisim araglan insanlara diigiince yolunu da ag-
maz. Diigiince igin endige ve ihtiyat gereklidir. Oysa kitle ileti-
sim araglan tatmin sagladik¢a varliklanm siirdiirebilirler. Béyle-
likle kitle iletisim araglan etki alanina giren ¢ok sayida insani
oynanan oyunun diginda ve ger¢ek yiiziinii gostermedigi (gos-
termesi de imkansiz olan) oyunun seyircisi olarak zapteder.

Son birkag yil kanaat olugturma galigmasi bakimindan kitle
iletisim araclarinin zafer yillan oldu. Olugturulan kanaatler hem
insanlar1 belli mevkilere ¢akti, hem de olaylarin gercek aktorle-
rinin ellerini serbestge kullanmalarina imkan verdi. Durum ge-
cerliligini koruyor. Oncesi sonrasiyla Basra Korfezi'nde yaga-
nanlar icra giiciinii elinde tutanlarin her yaptiklarim kitle ileti-
sim araclarinin gemsiyesi altinda yapabildiklerini mide bulandi-
racak olgiide ispat etti. Balkanlar'da yiiriirliige konan iglemlcr de
buna benzer bir ac1 meyvay1 bizlere taturinca sagirmayalim. Kit-
le iletigim arag¢larinin olusturduBu kanaatlere raptolunanlar sii-
rekli kaybediyor. Kazananlar yalmzca bir yolda ilerlemeyi goze
alarak, olaylarin ger¢ek aktorleri olmayi goze alabilecek riziko-
yu iistlenenler arasindan gikiyor. Tiirkiye'de yasayan miisliman-
lar olarak bizlerin tutum ve davramglarimiz kitle iletigim arag-
lart vasitastyla olusturulmug kanaatler giidiimiinde degil de,
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inanglarimiz, bilgilerimiz ve diigiincelerimiz geregince belirle-
nen anlayigimiz dogrultusunda ortaya koyabilirsek hayat iginde
“gergek aktorler olmay: bagarabilir ve payimiza diigtiyorsa bun-
dan kazangh g¢ikabiliriz. Aksi halde ugradigimiz ve verdigimiz
ziyan biiyiik olur. '

Belki Tiirkiye'de yagayan biitiin insanlara ve fakat bilhassa
miisliimanlara kitle iletigim araclarinin yerlestirmeye c¢alistii
bir bagka kanaatda tilkemizde laikligin ve demokrasinin adeta
bir siyasi biitiinlitk arzettigidir. Bir kanaat olarak laikligi savu-
nan siyasi kampla, demokrasiyi savunan siyasi kamp 6zdcsmis
gibi sunhluyor. Bu kanaatin devami olarak andifimiz iki unsur-
dan birine aykin tavir takinanlarin kaginmilmaz olarak digerine de
ters diisccegi telkin ediliyor ve farkedilebildigi kadariyla bunda
bir dlgiide bagarili olunabiliyor. Kitle iletisim araglarinin kanaat
olusturma mckanizmasina verilebilecek tipik bir 6rnck bu. Hem
tarihten edinilebilecek en basit bilgilerc ters diigiiyor, hem de
mantikla uyusmuyor. Ama bir kanaatin vakialarin gergekligine
denk diigmek gibi bir zorunlulugu olmadig1 gibi mantik baka-
mindan bir wutarlilik iginde olma ihtiyact da yoktur. Bugiin Israil
devletinin siyast yapisi laik olmadig halde, Israil'de demokratik
bir siyasi mckanizma igler durumdadir. Oysa Hitler Almanyasi
biitiiniiyle laik bir devlet yapisini temsil ettigi halde, o dénem-

deki Alman siyasi mekanizmasinin giiniimiizde anlagilan tarzda

bir demokratik igleyigle hig ilgisi yoktu. Kisacasi, laiklik ve de-
mokrasinin bir arada ve birbirini destekler mahiyctte bulunduk-
larini kabul etmck ancak bilgisizligin ve/veya bilerck yanlig
yonlendirme ¢abalarinin bir tezahiirii olabilir. Eger birisi kalkip
tersini soylemek isterse bunda pek fazla zorlanmayacag da ileri
stiriilebilir. Nitekim totaliter Sovyetler Birligi ve uydusu iitkeler
ldiklikleri tarugilmayacak iilkelerdi ve buralarda demokratikleg-
me ¢abalaniyla beraber kiliselerin etki alan1 da gogalmis oldu.

Acaba neden Tiirkiyc'de demokrasinin ve 1aikliZin birbirinin
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miitemmim ciizii oldugu kanaati yaygnlastinlmak isteniyor? Bu
sorunun cevabi Tiirkiye gergekleri gozoniine alindifinda sara-
hatle verilebilir. Varilmak istenilen sonug¢ miisliimanlarin siyast
hayatian tardedilmesidir. Eger demokrasi esittir laiklik kanaati
koklesirse hayatlarinda laik diisturlara yer vermek istemeyen
miislimanlar demokrasi diginda bir siyasi ¢dziim pesinde dmiir
tiikketecekler. Buna muvazi olarak demokratik igleyisi benimse- ‘
yen miisliimanlar inanglarimin gereBini yerine getirmeyi askiya
almak zorunda kalacaklarini kabullenecekler. Dolayisiyla biiyitk
miisliiman ¢oBunluk kendilerine mahsus siyasi talepler ileri sii-
remeyen, buna mukabil kendi haklarnini kisitlayan siyasi yapi-
lanmaya destek saglamak zorunda birakilan "siirii" derekesine
indirilebilecek. Eger miisliimanlar arasinda itikadi rabitalarinin
siyasi kargilifin1 arayan bir kesim ortaya gikarsa onlarin mutaas-
siplar (fanatikler), koktenciler (radikaller), temelciler (funda-
mentalistler) etiketiyle yaftalamak kolaylagacak ve bu kesim bii-
yiik miisliiman ¢ogunluktan kopartilarak azinhkta kalan bir ay-
riksi (cksantrik) unsur olarak toptum hayaundan yaliulabilecek.
Daha da 6tede demokrasi adina bir azinlik hegemonyasi gegerli-
lik kazanabilecek ve laiklik goriintiisii alunda din dig1 hedefler
gozeten siyasi kadrolann dini hayat yonlendirmesi (6teden beri
oldugu gibi) kolaylr” 'a saglanacak.

Diinya sisteminir .ordlarinin ve bu sistemin Tiirkiye i¢inde
etkinligine aracilik edenlcrin arzular boyle olmasina ragmen iil-
kemizdeki siyasi ¢izgi siirekli olarak bu arzularin hilafina bir
yon tutturma cgilimi gosteriyor. Yani Tirkiye'de laiklik ve de-
mokrasi birbirlerinin alanlarim daralttiklan oranda mevcudiyet-
lerini devam ettirebiliyorlar. Elli yila yaklagan demokratik-igle-
yig siireci boyunca halkin destcgine talip olan biitiin siyasi kad-
rolar Islami yoneliglere bir manevra alani tanimak zorunlulu-
guyla karg1 karsiya oldukiarmi gordiiler ve diinya sisteminin da-

- yatmalarina boyun emck surctiyle iktidarlanni pekigtirmek is-

teyenler de taiklik slogamna sarilmak ihtiyacim duydular.
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1945 sonrasinda 27 yil siirmiig olan tek parti yonetiminin
icinden ve bityiik dlgiide CHP'nin siyasi egitiminin bir uzanusi
olarak dogmug bulunan Demokrat Parti Tiirkiye'nin bir ¢ikig yo-
lu bulabilmesi amactyla giristigi her alimda miisliiman ¢oBun-
lugun destegine bagvurmak zorunda kaldi. Demokrat Parti'nin
bir "miisliiman Tiirkiye" projesi yoktu. Buna ragmen ig politika-
nin inig ¢ikiglart Demokrat Parti saflarinda miisliimanlarm hak
ve taleplerinin daha kolay bi¢imlencbildiBi bir ortami sagladi,
Bu yiizden 1950-1960 donemi boyunca CHP ve DP arasindaki
farklan belirleyen en kalin ¢izgi halkin inanglarina duyulan say-
g1 esas alinarak gizilebildi. Tiirkiye'nin kalkinmasi i¢in duydugu
siddetli istekle, halkin sosyal hayata katlmada kendini giivenlik
i¢inde hissettifi bu donem 27 Mayis 1960 darbesiyle sona erdi-
rildi. Demokratik igleyigin kesintiye uframasi, aym zamanda iil-
kemizde laikligin restorasyonu tarzinda belirginlik kazand:. Bu
restorasyonun bir yan iiriinii de sol ve sosyalist goriiglerin yay-
ginlik kazanmas: seklinde tezahiir etti.

1960'tan 1971 yilina kadar gegen donem Tiirkiye'de gok yon-
li arayiglarin zemin buldugu bir ddnem olarak yagandi. Bu yo-
niiyle sézkonusu zamani II. Mesrutiyet yillarinin siyasi havasty-
la kiyaslayabiliriz. Ortanin solunda oldugunu ilan ederek kendi-
ne genglik agis1 yapan CHP modernlegmenin ideolojik yiikiinii
iistlenmig durumdadir. Buna mukabil modernlesme yanlisi ser-
mayedarlarin destegini saglayan AP tabanda DP'nin mirasgisi
olma teziyle miisliman ¢ogunlugun oylarindan yararlanmakta-
dir. Sagda ve solda gegsitli ideolojik dalgalanmalarin vuku bulu-
su genel sagci anlayistan kopan bir islami tczin kendini hisset-
tirmesine imkan veren bir ortami da saglamigtir.

12 Mart 1971 muhurasi sonrasinda "dcmokrasiyc doniig" ister
istemez bir yOniiyle biitiin batililagma tarihimiz boyunca tepkici
ozelligini devam ettirmis bulunan, bir bagka yoniiyle de mo-
dernlesen Tiirkiye'de yeni bir ¢oziim 6zelligini kazanmig bir
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islami tezi beraberinde getirmigtir. 1973 genel segimlerine kau-
lan Milli Selamet Partisi'nin sentezci bir karakteri vardir. Hem
CHP geleneginden devlet agirlikhi bir milliyetgilik anlayigini
devralmig ve hem de miisliiman halkin Demokrat Parti'ye sagla-
dig1 destegin mirasim benimsemistir. Bu bakimdan MSP de-
mokratik igleyigin gartlarini miisliman halkin 6zlemleriyle telif
etme denemesi olarak ilgi ¢eker. Fakat MSP'nin Tiirkiye'nin
siyasi hayatina getirdigi yenilik islami anlayigin bir bagimsiz se-
¢enek olabildigini, giderek tek segenek dzelligi -azanmaya aday
oldugunu sezdirmesidir. Bu yiizden 1977 genel segimlerinde
MSP milletvekillerinin sayisinin yariya diigmesini saglayan ted-
birler ahmir ve 12 Eyliil 1980 darbesi sonunda biitiin diger siyasi
partilerle birlikte kapatilir.

Bugiin 1991 yilinda siyasi atmosferimiz 1983 genel segimleri
icin alinan tedbirlerin havasindan oluguyor. 1980 sonrasinda
Tiirkiye'de demokratik igleyise ne olgiide doniildigii tartigma
konusudur. Yani Tiirkiye'de kisith demokrasi demek, bir baki-
ma islami segenegin sunulmasinin kisitlandifs atmosfer demek-
tir, gibi bir yargiya varmak pek zor sayilmaz. [slami taleplerin
dogrudan ileri siiriilmesi kargisinda hangi engeller dikilmig olur-
sa olsun, yaganilan biitiin tecriibelerin etkisiyle Tiirkiye'de siyasi
hayat miisliman halka girin goriinme mecburiyetini yok etmig
degil. SHP de dahil hig bir siyasi parti laiklik kazangh ¢ikmali-
dir, o halde demokrasi askiya alinabilir gibi bir goriig ileri siirme
yatkinliga tagtmiyor. Yani Tirkiye'de demokratik igleyisi kabul
etmekle islami tezleri ve ¢oziim onerilerini hesaba katmak ara-
sinda zaruri bir bag var. 1992 gencl sc¢imleri sonunda MSP'nin
devami oldugu varsiyalin Refah Partisi'nin meclise girmesiyle
birlikte demokratik isleyigle islam1 talcpler arasindaki bu bafin
derece derece laiklik sampiyonlufu yapma mecburiyetinde bu-
lunan siyasi partileri RP kargisinda bir savunma tutumuna sii-
riikkleyccegini sdylemek bile miimkiin.
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Miisliimanlarin siyaset alaninda etkinlik kazanmasiyla Tiirki-
ye'de demokratik isleyig yapay meseleler yiiziinden igine diisii-
len biitiin zorluklarim agabilecektir. Ciinkii Tirkiye'de gergek
zitlagma 1aiklik isteyenlerle seriat isteyenler arasindaki zitlagma
degildir. Eger bir caugma gizli veya agik kendini hissettirmek-
teyse bu, iilkenin bir hegemonya altnda tutulmasindan ¢ikar
saglayanlarla, iilkenin kendi ¢ikig yolunu kendi imkanlarin kul-
lanarak agabilece}ini savunanlar arasindadir. Eger Tiirkiye ken-
disine dayatlan siyasi, sosyal ve iktisadi yapiyla mevcudiyetini
koruyabilen ve biitiinliigiinii saglayabilen bir ¢oziime kavusabil-
mig olsaydi bugiine kadar nc askeri miidahaleler olur, ne de bii-
liin yasananlarin elestirisini biinyesinde tagiyan bir islami teklif
sézkonusu olabilirdi. Miisliimanlarin tekliflerini ve toplum ha-
yaundaki kaginilmaz rollerini devreye sokmadan biitiin bozuk-
lugu ile birlikte status quo devam edebilecekse eder; ama ede-
meyccekse Tiirkiye'nin devamim isteyccek kadar izan sahibi
olanlar istdmi tekliften bagka tutunacak dallan olmadifini anla-
yacaklardir. Keske bu anlayis ¢ok gecikmese.
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GEREKTIGINDEN DOLAYI DEGIL,
GERCEKLIGINDEN DOLAYI

Girigilen son yasal diizenlemeler vasitasiyla Tiirkiye'de daha
genig bir diigiince hiirriyetinin kabul edildigi bir ortama dogru
adimlar auldig1 s6ylenebilir mi? Toplum, bir baski donemini ge-
ride birakip insanlarina serbestiyet tamiyan yeni bir déneme mi
agihyor? Goriiniigte diigiince hiirriyetinin tanindif1, serbestiyet
alamnin genigledigi one siiriilse bile, bu toplumda yagayan kisi-
lerin Tiirkiye'de hiirriyetleri teminat altina alani bir diizenleme-
nin vuku bulduguna inanmalan szkonusu degil. Belki yakin bir
gelecekte Tiirk Ceza Kanunu'nun 141-142 ve 163'iincii madde-
leri yiiriirliikten kaldirilacak; ama kanun maddelerinde yapilan
bu "estetik ameliyat” toplumda bazi temel degigmeler ugruna
savagan insanlarin haklarini saglama alma hedefini giitmiiyor. _
Bir ayarlama yapildi: kesinlikle sdylenebilir. Ne var ki bu
ayarlama, 6nceden ayarlanmig kadrolar eliyle ve belli sonuglanin
temini gayesiyle uygulamaya konuyor. Demek ki yasadigimiz
iilkede ne hiirriyetlerin aldif1 sekil bakimindan ne de diigiinmek
ve diisiindiigiinii hayata gegirmek isteyen insanlarin faaliyetleri-
ni teminat aluna almak bakimindan biiyiik bir degisiklik olma-
yacak. Belki kiigiik bir degisiklik bile sozkonusu degil.

O halde neden Tiirkiye'de baz1 yasal diizenlemeler yoluyla
daha genis bir diisiince hiirriyeti taniniyormusg gibi bir hava esti-
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riliyor? Bunun cevabi hepimizce maliim. Bagh, bagimli ve mec-
buriyetlerle alakali oldugumuz medeni diinya istiyor bunu Tiir-
kiye'den. Boylelikle son otuz yildir agizlarda gignenen bir sakiz
tiikiiriilmiis olacak. Yani artik Tiirkiye asirt safdan ve asir1 sol-
dan bahisle tezgahlanan bir siyasi sdylemi geride birakacak.
Uzun yillar boyunca Tiirkiye Cumhuriyeti rejiminin agiri sol ve
agir1 sag taraindan tehdit edildigi soylendi durdu. Artik boyle bir
soylemin bir aldatmaca olarak bile devamina imkan yok. Diinya
sistemi Sovyetler Birligi'nde ve Dogu Avrupa'da gergeklestirdi-
gi operasyonlarla yalniz Tiirkiye bakimindan degil, diinyanin di-
ger iilkeleri bakimindan da agirt solun sisteme bir alternatif ola-
bilecegi ihtimalini zihinlerden sildi. Bunu kolaylikla yapabildi.
Ciinki biitiin gesitlemeleriyle sol, diinya sisteminin kanatlan al-
unda palazlanabilen ve ancak sistemin etkinlifine bahane ve
mazeret saglayabilecek oranda giiciinii ortaya koyabilcn bir go-
ril§, bir tezdi. Ote yandan agin sagm da sisteme alicrnatif olabi-
lecek bir ¢igir agma giicii (en azindan 1945'ten bu yana) elinden
alinmigu. Diinya sistemi yarim asra yakin bir zaman boyunca
hem agir1 sag1 ve asir1 solu birbirine kars1 kullanarak, hem de bi-
ling diizeyi diisiik kalabaliklari her ikisiyle korkutarak hiikkmiini
yiiriittii. Diinya sistemi yalmzca hitkkmiinii yiiriitmekle kalmad,
hiikkiimranhiginin toplumun biitiin kilcal damarlarinda dahi hisse-
dilmesine yol agan bir etkinlik sahibi de oldu. Bdyle giiclii bir
konuma erdigi bu giinlerde agir1 sol ve agint sag gibi kavramlar
ve bu kavramlarla siyasi kimlik kazanmig unsurlari ¢dpliige at-
maya niyet etti. Ancak kiigiik bir piiriiz var.

Diinya sisteminin biitiin yer kiirede, ama ozcllikle Tirkiye'de

karsisina ¢ikan piiriiz Islamiyetle ilgili. Acaba miisliimanlik bir ,

yasama bigimi olarak, yeni bir diigiinme, yeni bir duyus ve ¢agin
meseleleri kargisinda hassasiyetini koruyan bir biling ve saydik-
larimizin hepsini kapsayacak bi¢imi bulmug bir inang olarak
diinya sistemine alternatif olabilir mi? Ya da yeni alternatiflerin
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doZmasina yol agan bir ¢igir agabilir mi? Bu kabil endiseler .
diinya sisteminin yenilerde hissettii tiirden endigeler degil. He-
niiz kaba kolonyalizm yerini finans imparatoriuguna biraktsg
giinlerde diinya sistemi miisliiman tepkinin ihdas edilen diizeni
sarsma imkanindan haberdardi. Eger miisliimanlar son yiizyil
boyunca kendi 6zgiin yasama bigimlerini koruyarak degisen
diinya sartlarinda yerlerini alma bilincine sahip olsalard, diinya
sistemi sadece golak kalma tehlikesiyle bogusmak zorunda ol-
mayacak, ayn1 zamanda biitiin rahatsizliklarin metropol alanin-
da hissedildigi bir hastalig1 yagayacakt. Ne var ki, diinya siste-
minin korkulan bosunaymis. Miislimanlar sistemin saldigs bii-
tiin zokalan yuttular. Kendi kiiltiirferini tahripte birbirleriyle ya-
nigtiklan yetmezmis gibi sisteme uyum gostermis olmay: bir ba-
sara saydilar ve sandilar. Boylece sistem kendi golakhgini ihrag
edebildi ve hastalifindan duyulan rahatsizhif1 miisliimanlarin
yagsadifi iilkelere aktarabildi.

Agin sol ve agint sag aldatmacasinin yiiriirliikte kaldigi donem
boyunca miisliimanlarin yeni bir hayat inga etme potansiyeli or-
tilit kilinabildi. Mislimanlarin her aulim tegebbiisii yiiriirliikte-
ki siyasi kaliplar icinde ifade edilmek suretiyle séniimlendirildi.
Avrupa iilkeleri tarafindan miistemlekelestirilmis bolgelerde
milliyetgilik ve sosyalizm melezlemesiyle bosa akitilan enerji
Iran'daki $ii devrimiyle bir noktada diigiimlendi. Diinya sistemi-
nin yonlendirilmelerinden derin bir sekilde etkilenmis olmasina
ragmen hi¢ bir zaman miistemleke olmamig Tiirkiye'de durum
nezaketini ve bir bakima belirsizligini koruyor. Ahalisi miislii-
manlardan olugan iilkeler arasinda Tiirkiye'nin jki aymnct vasft
var. Bunlardan birincisi Tiirkiye'nin Osmanhi Devleti'nin yegane
uzanusi olusudur. Bu vasfin diinya miisliimanlar bakimindan
onemi islamiyetin Osmanl Devleti aracihigiyla bagimsiz bir
siyasi gii¢ kalabilme imkanini sonuna kadar korumug bulunma-
s\mda odaklaniyor. Tiirkiye laik karakterine ve uyguladif egitim
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yoluyla diinya sisteminc yamanma politikasi giitmils olmasina
ragmen, gerek Avrupalilar'm goziinde, gerekse miistemlekeles-
mis miisliiman iilkelerin kurtulug arayan unsurlarinin goziinde
islami bir direnig merkezi olabilme ihtimalini ortadan kaldirmig
degildir. Diger taraftan Tiirkiye hem Osmanli doncmi bauhlag-
ma tecriibelerini yagadig igin, hem de Cumhuriyet sonrasinda
Islam dis1 bir ¢ergevede sosyal ge]iSmc tecriibelerini gegirdigi
igin diinya sisteminin yumusak karnini farkedcbilecek bir yetig-
mis insan birikimine sahiptir. Tiirkiye'nin sahip oldugu bu iki
ayirict vasif onun islami bir doniigiime takinuisiz baglama
imkanini elinde tuttugunu gosterdigi gibi, baglayacaf noktanin
tespitini kolaylastiriyor.

Tiirkiyce'de demokratik haklarin daha yaygin ve miigahhas ki-
linmast; diisiince hiirriyetini giivenceye baglayacak bir siyasi or-

tamun tesis edilmesi gibi meseleler sozkonusu oldugunda yuka-

nda dile getirmeye ¢alisugimiz agihm scbebiyle bir piiriiz dogu-
yor. Tiirk Ceza Kanunu'nda baz diizeltmcler, ayarlamalar yapi-
lirken, bir zamanlarin agin solu igin getirilen kisitlamalanin orta-
dan kaldirilmasinda herhangi bir zorluk hisscdilmiyor. Ciinkii
diinya sistemi solu 6zii itibariyle iglemez kilmig. Diinyada ko-
miinist partileri "komiinist” kelimesinin olumsuz ¢agrigimlarin-
dan kurtulmak, bir bakima kendilerini temize ¢ikarmak igin ad-
larint degistirdikleri bir zaman diliminde Tiirkiye'de adi komii-
nist olan bir partinin kurulmasi veya adi ne olursa olsun herhan-

gi bir cesitlemesinin siyasi arenada boy gostcrmesi hi¢ kimseyi

tedirgin etmiyor. Buna mukabil basindan edindigimiz bilgilere
gore bir "seriatg1" partinin kurulmasina yesil 15tk yakilmayacak.
Neler hazirlandigim bilmiyoruz ama, belki de adinda Islam,
Miisliiman Islami gibi ibarclerin yer aldifa bir siyasi partinin
teskiline engel olan hiikiimler yeni diizenlemelerin bir pargasi
olabilecck. Acaba neden? Agiri sol ve agint saf kavramlannin
demode oldugu bir zamanda ve diinya sisteminin devleigilik 6z-
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lemlerini, tiikketim aleyhtan goriisleri ¢ope atmaya hazirlandig
giinlerde Tiirkiye'de neden miislimanlarin belirgin bir siyasi
varhik gdstermeleri kisitlamalarla kargilagsin? Diinya sistemi her
zaman yaptg gibi once ipleri biraz gevsek tutup, sonra mutlak
denctimini kurmak iizere miisliman potansiyeli istedigi yone
sevketme denemesini bir kez daha yapamaz m1?

Aslina bakarsaniz diinya sistemi Tiirkiye'de sistemin 6ziine
zarar vermemek kaydiyla dindarhigin yayginlagmasina muhale-
fet etmiyor. Buna bir 6l¢iide muhtag oldugunu diisiiniiyor veya
miisliman bir tutumun toplum hayatinda yer wimasina nza gos-
termekten bagka bir garesi olmadifini diisiiniiyor. Islamiyete
dogrudan cephe alarak yiiriitiilen politikalarin toplumda denctim
aluna alinamayacak geligmeler baglatabilecegi konusunda yeter-
li tecriibeler edinildi. Bu tecriibeler Tiirkiye'de yonetime etkide
bulunan unsurlarin biiyiik miisliman ¢ogunlugu gayri islami he-
deflerin cle gegirilmesi ugruna goriiniiste islAmi sloganlarla bir
yone sevketme kolayhigina sahip olduklarini gosterdi. Boyle bir
kolayhg: kullanabilmenin yolu ise miislimanlarin sirtimi sivaz-
layan, gerckirse onlara bazi mali imkanlar sunan, baz1 statiiler
tantyan, ama asla toplum hayatim1 bigimlendirmede ehliyet ve
muhtariyet tanimayan bir yaptyr muhafazadan gegiyor. Asin sol
ve agin sag zittagmasinin gegerli oldufu dénemde miislimanlari
kendi kimliklerini bagimsizca ortaya koyabilecekleri bir biitiin-
lesmeye gitmeksizin bazi siyasi kuruluglar yedeginde manipule
etmek kolaydi. Oxii itibariyle Islim'a yabanci siyasi kuruluglar
miislimanlari sahip olduklan inancin gergekliginden dolay: de-
gil, miislimanlarin desteginin kendilerine gercktiginden dolay:
yanlarina almayi sakincali saymiyorlardi. Diinyanin son aldig
bigimde bunun aruk miimkiin olmama ihtimali belirdi. Yani da-
ha demokratik haklarin toplumu teskil eden biitiin unsurlara 1a-
nindif1 ve diigiince hiirriyctinin miigahhas teminatlara baglandi-
1 bir ortamda miislimanlar sistcme, piyasaya, yiiriirliikteki ha-
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yat bigiminin sihhatine gerektiginden dolay: degil de; kendi
inang biitiinliiklerinin gergekliginden dolay: bir etkinlik goster-
meye baglarlarsa, bunun sonucunun yiiriirliikkteki yapinin yerini
bir bagka yapiya, miisliimanlarin kulluklarini yerine getirebil-
dikleri bir toplum yapisina birakmasi ihtimali vardir. Iste bu
yiizden yeni yasal diizenlemeler sistem hesabina bir noktada
durdurulabiliyor. '

Tiirkiye gibi otoriteye kargi durma geleneginin hi¢ de giiclii
olmadif, dinle ilgisini kesmis ¢ok genig bir kesimin olugturul-
dugu; iistelik bu kesimin topluma yon veren noktalarda daha et-
kin oldugu bir illkede miisliimanlarin demokratik haklardan ya-
rarlanmalarmin diinya sistemi agisindan tedirginlik verici bir ge-
lisme olarak algilanmamasi gerektigini diisiinebiliriz: Oysa tam
tersi bir durumla karg1 kargiyayiz. Tirkiye'de miisliimanlarin ba-
gimsiz bir siyasi gii¢ olarak belirginlik kazanmalarindan ¢ok
korkuluyor. Bunun sebebi ne olabilir? Anladifim kadanyla bu-
nun sebebi Tiirkiye'de toplumun g¢imentosunun siinni miislii-
manlik oldugunun agikga gézlenmesidir. Tiirkiye'yi bir iilke, bu
iilkede yagayanlari bir millet yapan bir bagka degerler manzu-
mesi yoktur. Bu yiizden Tiirkiye'de hem bir hayat tarzi olarak,
hem de inang biitiintiigiiniin bir tezahiirii olarak yeni bir done-
min baglamasi igin ¢arpitilmig kavramlarin yerli yerince oturtul-
mast yeterlidir. Boyle bir sonuca varilmasina engel olan yasak-~
lanin ortadan kalkmasi yasaklardan istifade ile Tiirkiye'yi kiskag
alunda tutantarin kdbusu olsa gerek.

Tiirkiye'yi kiskag alunda tutanlar devletin baulilasma peyniri-
ni 1sirdift giinden bu yana yonetime etkide bulanan unsurlan
devamli olarak veba ile kolera arasinda tercih yapmak mecburi-
yeti ile yiizyiize birakmuglardir. Bu sebeple, miislimanlar ima-
nin gercegi dolayisiyla degil, devletin gerekleri dolayisiyla an-
cak 6n plana ¢ikabilmiglerdir. Bu giin de aym tercih, aym gerek-
lilik giindemde. Miistiimanlar Sevr'i mi, Lozan'i m tercih etme-
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1i? Miisliimanlar Sevr'i mi, yoksa Lozan"n m1 savunmak igin ge-
reklidir? Gergek bu sahte segirhin reddedilisiyle parlayabilecek
kadar belirgin oldugu halde sistem hesabina getirilen sinirlama-
lar inang merkezli bir anlayigin gii¢ kazanmasina engel oluyor.
Tiirkiye toplumunun ¢imentosu olan siinni miisliimantik, Sevr'i
evleviyetle reddediyor, fakat Lozan'1 yetersiz ve teslimiyetgi bu-
luyor. Eger Sevr'den Lozan'a giden bir askeri ve siyasi bagan
varsa bunun tamaminin iilkede varlik sarti olarak yagayan siinni
miisliimanhiga ait oldugu gerceginin, diinya sisterni gerekleri do-
layisiyla kararulmasma kargi ¢ikiyor. Iste bu noktanin birileri
tarafindan anlagilmasi gerek. Bu birilerinin kimler oldugu sani-
yorum ki ancak onlarin sahnedeki yerlerini almalar1 sonucunda
Ogrenebilecefiz.
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YiGIDIN HAKKINI YEMEK ICIN

Ulkemizde 1928 yilindan sonra gozii kor eden kitiplerin hiik-
mii kalmadi. Latin harficriyle okuyup yazmaya bagladifimizdan
bu yana dnce miirettiplerin, sonra dizgicilerin ocafina diistiik.
Dizgi yanliglarindan arinmig bir metinle yiizyiize gelmek oku-
yucularn aradiklart bir huzur, yazarlarin bulduklan bir saadet
haline geldi. Bu konuda lafi uzatmaya niyetim yok. Dile iligkin
meselelerini ¢ozebilecek esash bir zemine kavugma bagarising
crememig bir iilkede imladan baglayarak dil-diigiince baglanusi-
na agilan istiiste yigilmig zorluklar var. Bu zorluklari agmak
icin bir Kiiltiir scferberligi gerck. Ama bdyle bir sclerbirlik bas-
lamadi diye bazi engelleri clden geldigince kaldirma gabasindan
geri duracak degiliz. Verimsiz bir gaba, nankor bir ufras, yipra-
tict bir is, Yipranmamak, verimli bir alana girebilmek icin belki
de giiciimiizii hatalant diizeltmek yolunda tiiketmekten ziyade,
hatasiz metinlerc ulagmak igin bir scyler yapmali. Yine de birini
digerinden ayirmak her zaman kolay olmuyor. '

Gegen hafla yani 12 Nisan 1991 tarihli Milli Gazcic'de yayin-
lanan yazimda evleviyyetle kelimesi dizilirken ckseriyetle ol-
mug. Ben Tirkiye'deki siinni mislimanhiin Sevr anlagmasint
evleviyyetle reddetigini soyljiyorum, ama bu hiikiim dizgi yanh-
$1 sonucu miislimanlarin Sevr'i ckscriyyetle reddettikleri hiik-
miine doniisiiyor. Yani miislimantarin ¢ogunlugu Scvr'i reddet-
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mis olsalar bile azinlikta kalan bir kismi bu anlagmay: kabullen-
mig oldugu anlam gikiyor. Oysa benim sozlerimin ¢ogunlukla
azinlikla bir ilgisi yok. Ifade edilen gergek Tiirkiye'de siinni
miisliimanhin Sevr'i asla, higbir sekilde kabule sayan bulama-
yacafidir. Bu dizgi yanhgim kiigiik bir notla diizeltmeye gonliim
raz1 olmadi. Bu konunun iyice agikhga kavusmasi 1azim. Ciinki
Tiirkiye'de miisliimanlar ve miisliimanlik {izerine oynanan oyun-
lar bu ve bunun benzeri yanhg anlamalar ve kasith garpitmalar
saycsinde gerceklegiyor. Tiirkiye'de laik kesimin aklh evvelleri
kendilerine toplum iginde gegerli bir yer edincbilmek igin ba-
gimsizhk sampiyonlugu yapmaya bayiliyorlar. Kendi giidiimle-
rinc soktuklan insanlan laiklikle bagimsizlik arasinda bir miis-
pet irtibat oldugu yamlgisina siiriikliiyorlar ve bu yanilgiyr miis-
limanlarn aksi yonde tutumlan oldugu yalamyla pekistirmek
gayretkegligini de elden birakmyorlar.

Oysa gergek su ciimlelerle ifade cdilirse yerini bulmug olur:
Eger Tirkiyc'de laik goriiglii insanlarin yurtseverliginden soze-
dilecckse, Miisliimanlar evleviyyetle yurtseverdir. Eger Tiirki-
ye'de milli haysiyetin korunmasi diye bir meseleyi kendine dert
cdinmig 1aik goriiglii insanlar varsa, miisliimanlar evlevliyyetle
milli haysiyyetin temsilcisidirler. Eger Tiirkiye'nin toprak bii-
tinliigiinii savunmak bazi laik goriglii kigilerin kagimilmaz go-
revleri olarak kabul edilicbiliyorsa, boyle bir gorev evieviyyetle
misliimanlarn iizerine diiger. Eger Tiirkiye'nin beynelmilel sa-
hada gerefli ve soziigeger bir yeri olmasi igin bazi girigsimlerde
bulunma igini yiiklenecek insanlar arasinda 13ik goriiglii kimse-
ler varsa, bu insanlarin ckseriyctini ¢vleviyyctle miisliimanlar
teskil eder. Eger Sevr esareti, Lozan kurtulus yolunda bir bagari-
y!1 temsil ediyorsa, miislimanlarin Sevr'i evleviyyetle reddeutik-
leri besbellidir. Kaldi ki Tiirkiye'de yasayan miisliimanlar Lo-

_ zan'm da tatminkar bir sonug oldugu goriigiinde degildir. Bunun

igin onlarin cvleviyyetle Sevr'e kargi gikuklaring vurgulamak ge-
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regini duyuyoruz. Evleviyyetle, yani a fortiori, yani daha kuv-
vetli bir sebep yiiziinden miisliimanlar bu topraklarin sahibi,
iiriinii ve ayrilmaz pargasidir. Laik goriiglti kimselerin tizerinde
yasadigimiz topraklarda yer tutmalar i¢in daha zayif sebepler
gosterilebilir, bu scbepler higbir zaman miisliimanlarin hakl,
yerinde ve isabetli tutumlaninin yerine konacak kadar fayda sag-
layacak oOzellikler tagimayacakur, Demek ki Tiirkiye'de miislii-
man olmak, bir hayat tarzi, bir diisiince bigimi, bir tarih goriisi,
bir siyasi tutum olarak [slam'1 6n siraya koymak yurtseverligin,
.milli haysiyetin, toprak biitiinliigiiniin iistiin tutulmasim kendili-
ginden getirmekiedir. Oysa Tirkiye'de laik goriiglii olmanin
boyle bir &n sart1 yoktur. Belki bu konularda giipheler uyandir-
may1 laik goriislii olmak kolaylastirmaktadir.

Geriye doniip bundan yetmis-yetmisgbes sene once lizerinde
yasadifimiz topraklarda siyasi otoriteye el koyma miicadelesi
veren taraflanin i¢inden birinin hakhiligini 1spat ¢abasina girig-
meye gerek yok. Bir geyler anlamak istiyorsak bu giine bakma-
miz yeter. Ismnbul daki Sarayin amaci neydi? Ankara'da topla-
nan Meclis hangl esaslar dahilinde direnis gosterebildi? Anado-

"lu iglerinde geteler ve mahalli direnig gdsteren ahali neleri koru-
mak ve kurtarmak igin harekete gegmis veya gegirilebilmigti?
Bu sorular tek yonlii olarak yani resmi tarih gizgisinde cevap-
landirmaktan baska bir segenefimiz yok. Ama bu kadan bile
yetmis sene once birbiriyle zitlagan siyasi kamplarin siinni miis-
liiman ahaliyi kendi tarafina ¢ekebilmek igin islami gerekgeler
gosterdiklerini ve kendilerinin en iyi miisliman oldugunu 1spata
¢ahgtiklarim agikga ortaya koyuyor. Yani Sevr'den Lozan'a bir
miispet adim atilmigsa bunun destegi sadece miisliiman halktan
saglanfnls ve halkmn islami direnis giiciinden istifade edilerek bu
adim attimigtir. Giiniimiizde de Sevr'i Lozan‘a tercih eden bir ta-
kim insanlar tiiremigse bunlar miisliimanlar arasindan degil, laik
goriiglii kimseler arasindan ¢ikmaktadir. Nitekim, Sevr'i savu-
nanlar bu anlasmanin daha ¢agdag oldufunu 6ne siiriiyorlarmg.
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Yani Sevr'in savunulmasiyla irtica canlanmayacak, Sevr seriati
getirmeyecek, Sevr tesettiire uygun degil. Ama daha ¢agdas, da-
ha asri, daha laik olma adina Sevr'i pazarlamak ihtimal dahilin-
de.

Bugiin yiizyiize g geldlglmxz ¢ikmazlar Tiirkiye'nin islami esas-
lara olan 1 yakinlif1 sebeblxle degildir; bilakis bu esaslan hayatm
merkezinden uzaklagtinnilmas: sonucu Tiirkiye bugiin ¢ikmazlar
l_(_z:irslsmdadxr. Tiirkiye'de ekonomik ve politik istikrarin ¢agdag
bir ifadesi neden bir tiirlii bulunamiyor? Neden ¢agdag ve laik
anlayig sahipleri Tiirkiye'ye 0zgiin bir geligme yolu agma cesa-
retini tagidiklarin ileri siiremiyorlar da; iilkemizin Hindistanlag-
ma veya ltalyanlasma arasinda bir tercihle sikigmig oldugunu
soylemek caresizligini istleniyorlar? Eger istiklal ve laiklik bir-
birini tamamlayan iki unsur olsaydi bugiin Tiirkiye yetigmig in-
san giiciinii hem sayi, hem de seviye bakimindan iki misline
ulagtirmig olurdu. Ama dyle olmad: ve Tiirkiye yetmis yil i¢inde
dar kapsaml bir egitime mahk@m edildi. Hig bir toplumsal he-
def topyekiin seferberlifi icine alacak geniglikte tutulamadi.
Cunku Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasin1 miimkiin kilan
1slam1 gugle siinni muslumanhk K anlayigiyla iktidar1 elinde bu-
lyndurma imtiyazina ermig. ‘bulunan ziimre arasinda gidilecek
yon konusunda bir uzlasmazhk vardi. Ay uzlagmazlik giinii-
miiziin titkanikliklarinin da sebebidir.

Laikler izah edebilirler mi bakalim: Neden Istiklal Margi'nin
sozlerini sadece Mehmed Akif yazabilmistir? Bu margin sozleri
eger Istiklal Harbi'ni miimkiin kilan fikriyat1 yansitiyorsa
"laiklik, asrilik, ¢agdaslik, modern yagama tarzi bize bugiiniin
imkanlarini bahgetmigtir” demek cesarctini kim gosterebilir?
Istiklal Margi'min ithaf boliimiinde neden "kahraman ordumuza"
yazmaktadir? Ordumuzla Istiklal Margi'min sozlerinin muhtevasi
arasinda nasil bir iligki var? Istiklal Margi'nin yazildiga giinler-
deki ordu ile giinimiizdeki ordu ayn1 konular ¢ergevesinde, ben-
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zer hassasiyetlerc mi sahip? Yoksa "zinde giigler” denilince
kendisine Istiklal Margi'nin ithaf cdildigi ordudan bagka bir gii¢
mii akla gelmesi gerck. Laikler izah edebilirler mi bakalim: Ne-
den Lozan anlagmas: Tiirkiye'de azinlik olarak sadece gayri
miislimleri hesaba katmigur? Neden Tirkiye'deki siinni miislii-
manhigm ayrilmaz bir pargas: olan Kiirtler azinlik kapsamina
alinmamigur? Bu yaklagimin anlamu Istiklal Harbi'nin gerck
‘halk katinda, gcrcksé emperyalistler goziinde sadece bir islami
khﬁrlulus harcketi ve diinya miislimanlarimn bir direnig cylemi
olarak goriildiii: degil midir?

Tiirkiye'de miisliimanlar bir oldu bitti kargisinda kaldilar ve
miisliimanlarm kamyla, miisliimanlarn irfaniyla kurulan "bu"
cumhuriyet; her sendelemesinde, her uknefes kalisinda miislii-
manlarin sunaca$ tutamaga uzandi, hayat Opiictifiinii miislii-
manlardan bekledi. Miisliimanlar ise bu konuda hig¢ bir zaman
cimri davranmadilar. Miislimanlara ve Islam'a laik kanadin ta-
nidigt en kiigiik harcket imkanin bedeli, miislimanlar tarafindan
devlete bilyiik manevra alani olarak fazlasiyla édendi. Tiirki-
ye'nin Cem Sultanlari hep laikler arasindan ¢ikti. Kan tiikiirdiik-
leri zaman kizilcik surubu ictim diyen misliimanlar neden acaba
hig almay1 diigiinmeden hep verdiler ve hep vermeye devam edi-
yorlar? Miisliimanlarin biitiin yiikii omuzlandiklan halde, ¢eki-
len zorluk sonucunda elde edilen rahathif kolaylikla laiklere
terk edigleri onlarin giiciinden mi dofuyor, yoksa zaaflan scbe-
biyle biyle bir sonuca istemescler bile nza gostcrmek miislii-
manlarin paymna diismekte mi? Miisliimanlar hem ellerinde bir
gii¢c bulundurduklari igin, hem de laikler kargisinda zaaf goster-
dikleri igin boyle bir sonug kagimilmaz.

Miisliimanlarin giicii tarihtcn ve bu topraklarin fiili donani-
mindan gelir. Uzerinde yasadigimiz toprak bir dar'iil Islam oldu-
gu i¢in Tiirkiye'dir. Miislimanlar iginbir dar'iil sulh olmadii
taktirde Tiirkiye'nin ne bir devlet olarak varhig: kalabilir, ne de
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bu topraklar iizerinde bir millet mevcudiyetinden sdzedilebilir.
Laik, asri, ¢agdas yani nctice itibariyle kozmopolit yaklagim sa-
hipleri iizerinde yagadifimiz topraklarin gergek sahiplerinin 6n-
celikle Hiristiyanlar, akabinde Grekler ve nihayet Latinler oldu-
gunu ifade etmekten ¢ekinmeyecektir. Bu yaklagim iilke ahalisi-
nin hiristiyanlagtirilmasi igin atilacak ilk adimdir. Eger bu konu-
da kismi bir bagar1 elde edilebilirse Tiirkiye'de ne iplerini clinde
tutabilen bir devietten, ne de bu devlete hayat veren bir milli in-
san unsurundan sdzedilebilecektir. Demek ki Tiirkiye'de tarihin
yiikii bu topraklan dar'iil IslAm kildig1 oranda benimsenebilir.
Eger Tiirkiye 1aik bir iilkeyse ve miisliimanlar igin dar'iil suth
degilse artik onun ne toprak biitiinliigiinden, ne de milli varli-
gindan bahis agilabilir, Yazili kanunlar, anayasalar, hukuki sis-
tem ne olursa olsun gergekte Tiirkiye Cumhuriyeti meveudiyet-
ni miislimanlar icin bir dar'iil sulh olmaya borgludur. Anadili
Elence olan Giritliler, anadili Bulgarca olan Pomaklar da Tiirki-
ye'yi anayurt olarak benimsemiglerdir, Hristiyan olmayan Ar-
navutlar ve Hiristiyan olmayan Giirciiler Tiirkiye'yi sadece miis-
liiman bir anayurt olma ozelligiyle benimsemiglerdir. Anadilleri
Tiirkge olmadig1 halde anayurt olma 6zclligiyle benimsemigler-
dir, Anadilleri Tiirk¢e olmadig1 halde Cerkesler, Abhazyalilar,
Bognaklar kitleler halinde Tiirkiye'yi kendilerine yurt segmigler-
dir. Bunun yegane sebebi burada miisliiman olarak yagama bek-
lentisinin agir basmasidir. Bu 6zellik Tiirkiye'de Kiirtlerin bir
farklr kavim olarak kendilerini belirginlegtirmelerini ¢ok zorlag-
urmigtir. Kisacasi, Tiirkiye herkes igin bir miisliiman anayurttur
v_q_yzi hig_. Insanlan bir arada tul_acak olan da, topraklan bir biitiin
olarak koruyacak olan da miisliimanlikur, 1aiklik degil.

Bu gergek Tiirkiye'de miislimanlarin haklarimi kisitlama gay-
reti gosterdigi halde bu iilkenin bekasina muhtag olan kesim ta-
rafindan ‘bilinmiyor mu? Elbctte, biitiin agcikhifiyla biliniyor.
Onlar miislimanlari kendi saltanatlan devam edecek sekilde bi-
¢imlendirmek, toplumun belli alanlarinda mahpus tutmak iizere
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ige kogmak istiyorlar. Bunda biitiin Cumhuriyet tarihi boyunca
basarili da oldular. Bu basarilar dyle tath kérlar sagladi ki, zey-
tinyaB gibi iiste ¢ikarak yurtseverligi, milli kalma sampiyonlu-
gunu elden birakmayarak bir bask: diizeneginin, bir somiirii me-
kanizmasinin devamini istiyorlar. Igte miisliimanlar zaaflariyla
bu aldatmacanin miimkiin kidimmasini kolaylaguriyorlar. Miislii-
manlarin zaaflan kendi i¢lerinden laiklerle ayni sofraya oturan
elemanlar ¢ikarmig olmalariyla belirginlesiyor. Miisliimanlar
bast, kollart ve ayaklari kendinin olan bir biitiin olma basarisi
gosteremeyecek kadar zaaf gosteriyor. Bu zaaftan laikler sonuna
kadar istifade ediyorlar.

"Yigidi oldir hakkini yeme." Tarihin yiikiinii omuzlamig
miisliimanlarin Tiirkiye'de durumunu belirtmek igin bdyle bir
ibarcyi kullanabiliriz. Yani ilkenin en asli unsurunun miislii-
manlar oldugu, Tiirkiye'yi hala bir iilke olarak koruyan sosyal
¢imentonun siinni miislimanlik oldugunun devlet otoritesi tara-
findan agikgea itirafini bekliyoruz. Fakat laikler yigidi 6ldiirmek-
ten yana degiller. Yani bu itirafi yapmaya yanagmayacaklar.

Ciinkii yigidin hayatta kalmasinda biiyitk menfaatleri var. Yigi-

din hakkinin yenmesi igin hayatta kalmasi gerekiyor. Oy deposu
olarak, tesaniidiin ana maddesi olarak, elde edilebilecck asgari
istikrarin teminau olarak. Ama bunun hep boyle siiriincemede
kalacag: sOylenemez. Miisliimanlarin kendi kol ve bacaklarina
uygun bir basa sahip olduklar giinde ne hakkimi yiyebilmek i¢in
yigidi canli tutma ¢abalari devam edebilecek, ne de hakkini an-
cak yigidi oldiirdiikten sonra teslim eden laiklerin borusu béyle
yiiksek perdeden 6tebilecek.
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DEVLETE BiR MILLET DERSI VERELIM

Geng arkadaglar soruyor: "Tiirkiye'nin 6niimiizdeki on yilda
bir is1ami doniigiim gecireceini soylilyorsunuz. Neye dayana-
rak ileri siiriiyorsunuz bu yargiy1? Boyle bir yargi, sadece bir
Ozlemin; bir cok miistiimamn gonliinde yatan hog bir dilegin ifa-
desi mi, yoksa yiiriirliikte olan bir hazirligin ipuglarina dair bir
belirtiyi dile getirmenin sonucu mu?" Degil ben, herhangi bir
bagka kisi de, Tiirkiye'de veya diinyanin herhangi bir yerinde
gelecek on yil sonunda soyle veya boyle bir siyast diizenin ku-
rulacafimi kesin bir dille ortaya koyma giiciine sahip degildir.
Kehanetlerle ugrasmiyoruz. Tiirkiye'de on yil gibi nisbeten kisa
bir zaman dilimi iginde bir islami doniigiim yaganacaBini soylii-
yorsam bunda elbette benim isteklerimin ve beklentilerimin pa-
yi var. Yine de hayali ve hamasi bir lakird: degil soylediklerim.
Ustelik birisi ¢ikip oniimiizdeki on yil Tiirkiye bir islami donii-
siime agikur dedigi zaman, hi¢ kimsc "1af ola beri gele" diyemi-
yor. Dost-diigman herkes Tiirkiye'de mevcut yegane toplum di-
nemiginin miisliimanlarda bulunduBynu biliyor veya tahmin
ediyor. Ama muglak bir bilgi bu ve yapilan tahminler iktidara
yiiriiyen bir orgiitlii giiciin atug1 adimlar: gézoniine alarak yapil-
miyor. Her ne kadar, "olmaz dyle sey” diye kestirilip atitlamiyor-
sa da "olacak oyle sey” denildigi zaman da bir "acaba" zihinleri
kurcaliyor.
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Hepimizin "imkansizdir diyemem, lakin nasil olacak” demeye
yatkin oldugu islami doniisiim hakkinda bir zihin a¢ikhifma sa-
hip degiliz. Iran'dakine benzer bir "devrim” mi s6zkonusu Tiir-
kiye'nin son otuz yilda ii¢ kez yagadigi askeri mudahalelerin bir
benzeri mi akla gelmeli; yoksa demokratik igleyis Tiirkiye'yi is-
ter istemez bir islami doniigiime mi gotiirecek? Bu sorularm ak-
la getirdigi konulara dokunmadan once geng arkadaglarin bir
islami doniisiim gerceklegecegi soylendigi zaman bu sozii soyle-
yenin laf olsun diye mi, yoksa ciddiyetle mi konustugunu anla-

mak iizere soru yoneltisine dokunmak istiyorum. Bundan on yil -

once, yani 1980 yilindan 6nceki yillarda Tiirkiye'de gengler top-
lumun bir doniisiime gebe oldugu konusunda tereddiitlii degildi.
Seksenli yillardan 6nce yalmiz Tirrkiye'de degil, diinyammn bir
¢ok yerinde ister sol goriilerle paralcllikler tagtyan, ister islami
beklentileri igeren, isterse ¢evreci 6zlemleri yansitan bir donii-
slim ihtimali ve istcgi heniiz canli idi. Yani diinyanin giigliiler
tarafindan siirlari ¢izilmig bir hayat bigimine mahkiim olmadi-
g1 ve kolaylikla bu bigime kars: alternatif tirctebilecegi diigiince-
si tereddiitsiiz kabul goriiyordu. Son on yilda Tiirkiye iginde ve
diginda yasananlar yiiriirliikteki diizenin kargisina bir alternatif
¢ikarmanin gergekei bir diigiince olmadig: anlayigin giiglendir-
di. Eger son on yil siiresince "alternatif™ sézii dillerde fazlasiyla
dolastiysa, bunun sebebini insanlarn siddetli bir alternatif su-
suzlugu ¢ckmelerindendir. Alternatif goriindiigiinden degil, go-
riinmediginden sozii fazla edilen bir kavram haline geldi. Bu
bosluk i¢inde islami doniigiim sozii de bazi goniilleri oksasa bi-
le, gercekligi endigelerle yiiklii bir 'acaba'yr beraberinde getiri-
yor.

Diinya sisteminin diinyada uyguladif: operasyonlarla Tiirki-
ye'de bagimiza gelenler birbirlerini biitiinler 6zelliktedir. Tiirki-
ye Cumhuriyeti 12 Eyliil 1980 darbesiyle baglayan siireg i¢inde
iilke yonetiminin-sistem ile iligkilerini dolayli olmaktan ¢ikardi.
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Askeri ittifak ve siyasi diizenleme bakimindan diinya sistemiyle
iligkisi pesin bir baglilik zemininde yiiriiyen Tiirkiye'nin 12 Ey-
liil 1980 sonrasinda gegirdigi yapisal degisiklik, sistemin kasith
olarak kendinden uzak tuttugu Sovyetler Birligi ve Dogu Avru-
pa‘da uygulanan yapisal degigiklikle aym amaca matuftur: Sos-
yal hayatn diizenlemesini IMF ve Diinya Bankas: gibi biiyiik fi-
nans kuruluglarinca alinan kararlarin denetimine birakmak. Stz-
konusu yapisal degigmenin siyasi sonucu herhangi bir ¢ikis yo-
lunun bulunmasinda, Komiinist Partileri de dahil, kendine gorev
yiiklemig ve nisbi 6zerkligiyle toplum hayatinda etkinlik sagla-
yan bir biirokratik organin fayda istihsal edemeyeceginin anla-
silmast oldu. Dolayisiyla Tiirkiye'de gergeklesecek bir islami
doniisiimden s6zederken zihnimizde kendi ig¢inde miitecanis bir
insan Obeginin iktidara el koymasi gibi bir semay: canlandirmak
pek kolay degil. Hatta, diinyada yasanan son geligmeler bunun
imkansizligim dilgiinmemizi gerektiriyor. Karma ekonominin
sonu, karma ekonomiyi yiiriitme (ya da siiriikleme) yeterligi

- gosteren kadrolarin da sonu demekti. Yeni yonetim bigimi acen-

tahig1 yerine getirmek suretiyle olustugundan diinya sistemi bir
iilkenin iplerini elinde tutmak igin talimatlan en kisa zamanda
ve sadakatle uygulayacak unsurlardan bagkasina muhtag degil-
dir.

Yalmz Tiirkiye'de degil, toplumsal varlifim haysiyetli ve
hakkaniyete dayah bir zemine oturtmak isteyen ruh durumunun
canliligini korudugu biitiin iitkelerde bir doniisiim beklentisi var.
Tiirkiye dahil, biitiin bu iilkelerde beklentiye ters diisen, beklen-
tiye geligkili olan gartlar da yiiriirliikte. Diinya sistemi mekaniz-
mayi kolaylikla eli alunda tutabiliyor. Ciinkii sistemin acentali-
gint iistlenmek igin ehliyet ve liyakat gerekmiyor. Ayni sebep-
ten Otiirii de doniigim isteBi ve geregi duyan unsurlar merkeze
mildahale giiciinden mahrum kahyorlar. Merkeze yaklagmanin
tek yolu metropoliin menfaatlerine yarayan bir hizmet gizgisini
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siirdiirmek. Diinya sistemi son on yilda mekanizmaya hakimiye-
tiyle tartigilmaz bir iistiinliikte oldugunu goézler 6niine sermig ol-
makla birlikte Islam'in biitiinliigii karsisinda giiciiniin sinirlarina
ulagtigini da gormiis durumdadir. Islim'in biitiinliigi dedigimiz
zaman, bununla ne halki miisliman iilkelerin birbirleriyle olan
stk1 miinasebetinden, ne de fikriyat sahasindaki nazari siimulden
dem vurmak niyetinde degiliz. Kugku yok ki, Islim hem erkam
bakimindan bir biitiinliik temsil eder, hem de iimmet bir biitiin-
diir: bu iki butiinliigiin kuveden fiile gegirilmesi hangi siyasi
renge sahip olursa olsun, her tiirlii islami tutumun gozettiBi he-
defler arasinda sayilmalidir. Fakat, bu hedeflerin pek uzak kabul
edildigi zamanlarda ve mckanlarda bile s6ziinii edecegimiz bii-
tiinliik diinya sisteminin giiciine smirlar koymakiadir. Bir insan
zeki olarak miisliman kimligine sahip ¢ikan kisi kendi bagina
bir biitiinliik arz etmekte ve bu biitiinlitk ayn1 insanin miisliiman
kalarak diinya sisteminin acentalifim iistlenmesini imkansiz kil-
maktadir. Itikadi 6lgiiler esas alindiginda bir insan hem miislii-
man, hem de sistcmin ajan1 olamaz; biri ise diferi degildir.

Tanritanimaz hiitmanizmin modemist anlayigla birlikie diinya
Olciisiinde yetersizliginin farkedildigi ve giderek tek boyutlu,
yalinkat, derinlikten yoksun bir goriigii yansitifinin ogfaya seril-
digi giiniimiizde daha iyi bir diinyanin insani ruhani biitiinliigiin-
den gelen zenginliklerini ihmal etmeden kavramaya ¢aligan an-
layig iginde kurulabileceginin hesaba katildiBini kiiltiir hayatiyla
ilgisi olan herkes biliyor. Diinya sisteminin Islam'la siirtiigmesi
de bu noktada baghyor. Ciinkii diinya sistemi, en azindan 16.
yiizyildan giiniimiize kadar Yahudilik ve Hiristiyanhk da dahil
biitiin gelencksel dinleri biinyesinde eriterck, daha dogrusu gele-
ncksel dinleri sistemin olusumu siirecinde sistemin sihhatine
hizmet edecek tarzda yeniden tammlayip, yeniden yorumlayarak
giiciinii korumustur. Geleneksel inang biitiinleri iginde yalnizca
1s1am sahih karakterini korudugu igin sistemle uzlagmaz kalmis-
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ur. Bitmez tiikkenmez "Islam'da reform" yavelerinin ash budur.
Dikkat ederseniz saliklerinin sayis1 hig kiiciimsenemeyecek; Bu-
dizmin, Brahmanizmin, Konfiigyanizmin reforme edilmesi bii-
yiik bir mesele olarak ele alinmiyor. Ciinkii bunlar en mutaassip
formlarim koruduklar1 halde bile sistemle ¢atigmaya girecek
ozellikte degiller veya diinya sisteminin haklilik delillerini elin-
den alacak kadar insan hayatim anlaml kilma basansina erecek
giicte degiller. Diinya sistemi gayri miislim topluluklarin ruhani
hayatlarin1 teminat aluna almakla kendi teminatina da katkida
bulundugunu gayet iyi biliyor. EZer ruhani hayatin teminat alt1-
na alinmas bir hak olarak miisliimanlar i¢in de taninacaksa sis-
tem adina astlamaz bir zorluk da ortaya gikiyor demektir. Eger
Islam dininin salikleri inanglarinin geregi olan hayati yasama
alammi ellerine gegirirlerse, bunun anlami sdzkonusu alan iginde
diinya sisteminin ilke ve uygulamalarinin yiiriirliikkte olmayacagi
demektir. Tersi uygulanir da, diinya sistemi miisliimanlara
inanglarmin geregi olan hayati yagama hakk: tamimama tavrinda
1srar ederse, Isldm'la ¢atigmaya agikca girigmis olur. Boyle bir
¢atigmanin bariz bir sekilde ortaya ¢ikmasi demek, yeryiiziinde-
ki biitiin sistem kargin unsurlarin ¢atigmaya miislimanlarm ya-
ninda ve onlarin destekgisi olarak katllmalar1 demek olur. Diin-
ya sistemi her iki durumda da Miisliimanlar tarafindan kugatil-
mis sayilabilir.

Diinya sisteminin lordlar: miislimanlarin yasadlklar'l iilkeler-
de miistemlicke idaresi kurmaya muvaffak olduklar: nisbette yu-
kanda andigimiz kugatmadan kurtulmanin yolunu bulmuglardir.
Bu iilkelerde miisliimanlik miistemlckecinin miidahaleleri sonu-
cu siyasi hayatta ve sosyal hayaua farkl: farkli yorumlara sigdi-
rilmaya ¢aligildi. Yani miistemlcke durumuna diismiig iilkclerde
Islam miistemlekecinin etki ve yetkilerini sinirlandirmayacak
sekilde yeniden tanimlanma gabasina muhatap oldu. Bu ¢arpit-
malar karsisinda Islam alimlerinin bir miicahede iginc girdikleri

163



ve birgok miisliimanin gehid oldugu biliniyor. Diinya sisteminin
mekanizmaya olan hakimiyeti bu iilkelerde islami bir doniigii-
miin gergek rayina oturmasint dnleyecek oranda kemiklegmig
haldedir. Ancak Tiirkiye'de durum &teki iilkelerden farkhidir.
Hatta Tiirkiye'de islami yoneligler miistemleke yonetimi altina
girmig iilkelerde yaganan degigmelere zit bir dzellikle yayginlag-
maktadir. Ahalisi miisliman olup da miistemleke idaresi yaga-
mig iilkelerde demokratik igleyig talepleri islimi tavirlan bastir-
ma gayretinde olan unsurlardan geldigi halde, Tiirkiye'de de-
mokratik igleyig islami taleplerin yiikselmesine sebep olmakta-
dir. Bu yiizden diinya sistemi yalmzca Tiirkiye'de kendi tuzag-
na diigme tehlikesiyle kars: kargiyadir.

Tiirkiye'de Isldm'a agilig bir muhasebeyi de beraberinde geti-
riyor. Tanzimat'in ildimindan giiniimiize kadar gegen yiizelli yilin
hesabini bir kenara koyup Tiirkiye'de 1slam'in yerini ve miislii-
manlann durumunu konugmamiz imkén dahilinde degil. Boyle
bir girisimde bulunmaya kalkigan kim olursa olsun, bir aldatma-
canin pesinde kostugu artik gozler oniinde. Ustelik Tiirkiye'de
bu bir buguk asir boyunca yasanllagelénler sadece iilkemiz in-
sanlarim ilgilendirmiyor. Tiirkiye'nin tecriibeleri Islam aleminin
meselelerinin merkezinde yer ahiyor. Bu yiizden de Tiirkiye'de
yasayan miisliimanlar isteseler de istemeselerde diinya miislii-
manlaninm mihveri durumundadir. Tiirkiye'deki miisliimanlarin
neler yapuklan ve hangi meselelerde bopustuklan belki diinya-
min bir bagka kosesinde fazla bilinmiyor. Buna mukabil diinya-
daki miisliiman toplutuklar i¢inde yalmzca Tiirkiye'de bulunan-
lar digerlerine nisbetle ilgilerini biitiin diinya miisliimanlarina
¢evirmig haldedir. Aym ilgi kiiltiirel donanimlanindaki engellere
ragmen Islam kaynaklarina da ySnelmigtir. Bu canltlik Tiirki-
ye'de geri adim atmayacak bir islami olugum fikrini pekigtir-
mektedir.
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Millet olarak kimligini, devlet olarak toprak biitiinliigiinii
Islam’'a borglu olan Tiirkiye'nin miisliimanlikta bdylesine kararh
olusu toplumsal mayanin kivamim izah etmede belki yardimci
olabilir. Yine de sdylenenler éniimiizdeki on yilda iilkemizde
bir islami doniigiimiin gergeklesecegini gostermez. Toplumun
mayasi, Nasreddin Hoca'nin gole ¢aldifn maya gibi kalir kaldif
yerde. Iste burada billurlagan bir hadise var. Tiirkiye'de 1980
sonrasinda yalnizca gormek isteyenlerin farkettikleri saflagma
¢ok belirgin. Bir yanda diinya sisteminin yonergelerini yerine
getirdii icin ve yerine getirdigi kadanyla yonetimi elinde tutan
bir kamp var. Onun kargisinda yonetimi ele gegirebilmek igin
diinya sistemine kendini begendirmeye ¢aligan bir kamp yer ali-
yor. Birbiriyle siyasi yarigmaya girmig bu iki kamp da siyasi ba-
sartya kavugabilmek igin miislimanlarin destegine muhtag.
Miisliimanlar diinya sisteminin hegemonyasim devam ettirmeye
doniik her iki kamp: da desteksiz birakabilecek bir siyasi tercih-
te bulunabilirler. Eger devlet kozmopolit karakterli bir icra me-
kanizmasi olmaktan ¢ikip milletle dzdeslegmis bir imkan odag
haline gelecekse, yasanacak sey bir islami doniisiimden bagkasi
degildir. Bir toplumun ashina riicu etmesinde agirlik sahibi olan
unsur ne nazari miilahazalar, ne de miicerret tegkilat katiplandir.
Biz Tiirkiye bir islami doniigiim gegirecek dedigimizde bir baki-
ma toplum yasama azmini ortaya koyacakur demig oluyoruz.
Eger bdyle bir azim varsa bunun her tiirlii tezahiirii miispettir.
Devletin dersini milletten almasindan daha miispet bir siyasi ha-

dise diigiinemiyorum.
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ASLINI MI, FASLINI MI SECIYORSUN?

Eski Cinliler "karigiklik donemlerinde cehalet hayat kurtarir”
derlerdi. Kanigikhk donemi demek ¢esitli odaklarin birbirlerine
karg1 iktidar miicadelesine girdikleri, giicii ele gegirebilmek igin
i:akiplerinin giiciinii kirmak iizere kiyimda bulunduklari dénem
demekti. Mensup oldugu simf, meslek veya etnik kdken ne olur-
sa olsun insanlar birbirini saf dig1 etmeye ¢alisan iktidar adayla-
rinin Obekler halinde taraftarlari ve elbette muarizlan olurdu.
Caugma ¢ok genig alanlar1 kapsadigindan, kdyde veya kentte
partizanlarin sorularina muhatap olmak miimkiindii. Iktidar igin
eyleme gegmis adaylar hakkinda bilginiz varsa, kimin ne igin
miicadele ettigini biliyorsaniz veya temayiiz etmis Kigilerin Kigi-
likleri ve niyetleri hakkinda bir fikriniz varsa; size sorulan soru-
lara verdiginiz cevaplar dolayisiyla gaugan beklere mensup bi-
rinin hismina ugrayabilirdiniz. Ama cahilin biri iseniz, kimin ne
yapugindan haberiniz yoksa; birisi size "filanca hakkinda ne dii-
siiniiyorsanuz?" diye sordugunda, vereceginiz "bilmem, tani-
mam" cevabi sizin dldiiriilmeye degmeyecck bir zavalh oldugu-
nuzu gostereceginden, cehaletiniz hayatinizi kurtarmig olurdu.

Artik eski Cin hem zaman, hem mekén bakimindan bizden
¢ok uzaga diigiiyor; ama nasil olmugsa olmug bilgisizlikle haya-
tin1 idame ettirmek arasindaki baglantiy1 ¢agimiza ve iilkemize
tagimusiz. Swradan kigiler "gok bilen, gok yamlir" sziinii bityiik
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bir igtiha ile benimsiyorlar. Bu s¢zden bilgili kiginin yanilgisin-
da bile bir hesaba kaulir agirlik oldugu anlami gikarilabilecegi
¢ogu kimseye yakin diigmiiyor. Bilakis, yanilgidan kurtulmanin
daha az bilmekle, agikgasi cehaletle miimkiin olacagini benim-
semek hosa gidiyor. Daha ¢ok bilgiden, daha derin diigiinceden
kagarak kurtulusu bulmak neredeyse koklegmig bir yaklagim bi-
zim toplumumuzda. Ben gocuklugumda sik sik u sozleri duyar-
dim:

Ayagim sicak tut, bagini serin.
Yagamak istersen diigiinme derin.

Hig siiphesiz ki bu sozleri derin diigiinmenin zevkine varma-
mig veya bu yonde hangi yararlara ulagilacafim hig bilmeyen
insanlar keyifle sylerlerdi. Bu yilginlik ve yalinkatlik yaklagi-
mi daha da ileri giderek adeta ruh sagliginin bir sart; gibi anla-
stlmigtar. "Aman fazla diisiinme! Sakin kafami takma'” Herhangi
birinin gok diigiiniirse ¢1ldiracag: ihtimali anlagilmaz bir toplum-
sal kabul gérmiis insanlarimiz arasinda.

Bu kadarla kalmamus, fazla bilgi ve derin diisiince bir tehlike
ve giivensizlik unsuru sayilagelmistir. Uzunca bir siiredir iilke-
mizde etkinlik gosteren insanlar yanibaglarinda kendilerinden
daha bilgili, diisiincelerinde daha derin ve daha kapsayici 6zel-
likler barindiran kimseler olmasindan bir fayda beklemis degil-
lerdir. Bilakis bir igin bagina gegme firsau ele gegirmig olanlar
bilgice ve disiinme yeterliligi bakimindan iistiinliik arz eden ki-
sileri kendi tuttuklan yeri koruma bakimindan bir tehlike ve gii-
vensizlik kaynag gibi gormiiglerdir. Rahathgini ve huzurunu
diisiinceleri kendinden uzak tutmakta arayan insanlar yalnizca
"efkér dagitmay:1” iyi saymakla kalmamiglar, aym zamanda fi-
kirleri tagiyabilecek secaat gosterenleri de dagitmak gabasini
gostermekicn geri durmanuglardur.

Diigiinceden korkunun ve bir zorlukla bagetmenin erdemin-
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den kagigin bizim iilkemize mahsus bazi tarihi baglantilardan
dogdugunu diigiintiyorum. Yeni gelismelerin bu olumsuz bag-
lantiy1 agmaya dogru baz: igaretler tasidigim da goriiyor veya
iimidimin bu isaretlerin farkedilmesi yoniinde artifini hissedi-
yorum. Ne var ki iilkemizde diigiince korkusunu koklii bir bi-
¢imde iglegtirmis insanlar yukarida belirtilerini vermeye ¢aligti-
gim durumun sadece bizim iilkemize has olmadifim ve yanhs
anladiklan "aydinlanma” meselesi i¢inde ele alinabilecegini sa-
nacaklardir. Giiya aydinlanmadan gegmemis toplumilarin hep-
sinde diistince ile menfi bir iligki sézkonusudur. Tiirkiye'de ay-
dinlanma konusunda baz1 ¢evreler vahim bir hataya diigmiigler
ve bu hatalanim pervasizca savunur olmuglardir. Bir toplumun
aydinlanmast higbir zaman baz1 (eski) dnyargilarin yerini dier
bazi (yeni) onyargilarin almast degildir. Yani insanlarin bir mo-
narkin kotii, diger monarkin iyi olduguna inanmalariyla aydin-
lanma gergeklesmis olmaz. Aydinlanma ancak akletmeyi baga-
ran insanlarin ugradiklar bir yeterlik ve erginliktir,

Nitekim, aydinlanma konusu agildifinda vazgegilmez bir
isim olarak karsimiza g¢ikan, Kant, iinlii, ["Aydinlama nedir?"
sorusuna yanit] bagligini tastyan yazisinda onceden kaliba do-
kiilmiig "iyi"lerin savunulmasindan degil, "akletme yetenegini
(Vernunft) _h_gy(muyle véher bakimdan kitlenin 6niinde apagik
olarak kullanma ézgﬁrl'iigii"nden sozediyor. Kant sunlan ilave
ediyor: "Ne var ki, her taraftan: 'Akletmeyin’ diye bainldigin
isitiyorum. Subay, 'Akletme, talim et!', Tahsildar: 'Akletme,
6de,’ Ruhban: ‘Akletme, inan!' diyor. (Su diinyada yalniz, bir
Prens 'Istediginiz gibi, ve istediginiz seyi akledin, ama itaat
edin!’ diyor." Kant'in kastettigi kisi Prusya Prensi II. Fried-
rich'tir. Demek ki aydinlanma konusunun merkezinde aydinlan-
may1 dneren kiginin kendisinin aydinlanmadan nasibini alip al-
madif: yatar, Yoksa birinin tercih ettigi doBrular: digerlerini ka-
bule zorlamasi veya bir kandirmacayla begendirmesi aydinlan-
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ma degildir ve aydinlanmanin yokedilmesinin bir belirtisidir.
Dolayisiyla her toplumda aydinlanma o toplumun diigiinceyle
ve akletmeyle olan iliskisinden doZabilecek degerlerle gergekle-
sebilecek bir vakia sayilmalidir. Eger askeri ve iktisadi bakim-
dan gii¢ yetiremedikleri toplumlarin deger kaliplarini kendileri-
ne model alarak, onlara benzemeyi bir aydinlanma sayan insan-
lar varsa, bu kimseler icin sdylenecek en hafif séz "kendileri de
aydinlanmaya &yle pek layik olmayan ve hak kazanmayan bek-
ciler" olacaktir,

Tiirkiye'nin meselesinin en cetrefil noktas: "kendileri de ay-
dinlanmamig aydinlanma taraftarlari"nin toplumda etkinlik sahi-
bi olmalanidir. Dikkat ederseniz iilkemizde tahsilli (!) insanlarin
egitimlerinden sézederken kendilerinin "dirsek giiriittiikle-
ri"nden sozettiklerini duyarsiniz. Demek ki mektep siralarina
dirseklerini koyma zahmetinden daha agir yiik ¢ekmemis bun-
lar. Yani zihni yeteneklerini degil dirseklerini kullanmiglar. Ka-
falarim degil, bedenlerini yormuglar. Sonugta ¢ektikleri eziyetin
bedelini diigiinceden kagisla elde etmek ve rahatliklar1 pahasina
bagkalarini sikintiya sokmak yerinde goriiniiyor onlara.

Diisiinceden korkmamak, bir zorlugu gogiislemeyi goze al-
mak ve kendi gergeginden kagmamak bir insanin, bir toplumun
ashina ait 6zellikleri g6zoniine almasiyla kazanilacak bir tutum-
dur. Tersi ise kisa zamanda 1stiraptan uzak ve hazlara yakm bir
Omrii tercih etmeyi getirir. Aslindan ayrilan ister istemez iginde
yasadig1 mevsimin sartlarina, 6mriiniin o faslina baglanacakur.
Bu egilimin iilkemizdeki okur-yazar kesiminde rahatsiz edici
derecede yaygin olduguna ne yazik ki sahid oluyoruz. Cok sii-
kiir ki, Tiirkiye onlardan ibaret degil. Aldig egitimi ciddiye alan
herkes veya alinan kirik-dokiik egitimden dogru sonuglar elde -
etme goziipekligini gostermis olan her kigi Tiirkiye'de zilleti be-
nimseyerek hayatta kalma tercihinden birbagka yol da oldugunu
gorebiliyor. Bu yol kendi yetismesini istlenmeyi bilenlerin kisa
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donemde iiriin vermese bile sonugta bir toplumun yalniz kendi-
ne dayanarak bir gelisme alani elde edebilecegini kabul edenle-
rin yoludur. Boyle bir yolu segenler asillariyla baglantiyr nem-
seyen ve bu bagin ortaya ¢ikmasi, giiclenmesi igin gosterigsiz
cabalar iistlenen bir avug miisliimandir. Az sayida bile olsalar
diigiinceden korkmadiklar: ve kendi gergeklerinden kagmadikla-
r1 igin birbirlerine destek vermeyi yalniz onlar biliyor, Aralarin-
dan birinin diizeyindeki yiikselme, herbirinin bir iist dereceye
¢ikmasina sebeb oldugu i¢in diigiinceden korkmuyorlar,

Bu ozelligini hesaba katarsaniz, Tiirkiye'de miisliimanlarin
iktidan sadcce siyasi organizasyona niifuz etmekle anlamlandi-
rilamaz. Miisliimanlar akletmekten vazgegmedikleri ve kendi
gergeklerini saklanacak, bastirilacak bir husus olarak algilama-
diklan siirece toplumun hayati bir alanini temsil ettikleri igin
"iktidar" sayilirlar. Yani yapabilirligi ellerinde tutarlar. Bugiin
gortiniirdeki iktidarin sadece kendine efendi saydigi giiciin bir
memuru olmaktan dtede bir giic gosteremeyisi ve bu goriiniirde-
ki iktidara goriiniiste muhalefette bulunan tarafin da hig agirlik
tasimayig1 Tiirkiye'de son otuz yilda hizi arta gelen "diiiince
korkusu"nun iiriiniidir. Tirkiye'de 1960 sonrasinda yayginlik
kazanan sol temayiiller, siddetli bir diigiince korkusu yagamig-
lardir. Bu diigiince korkusu 6nce doktrinden ayrilma korkusu
olarak belirmis, yani Tiirkiye'ye has goriis ve yaklagimlarin sol
goriigleri sabote edecei korkusu yaganmig ve hemen bunun ar-
dindan bizatihi akil yiiriitmenin akleder olmanin kendisinden
korkulmustur. Bu korku sonucunda her yeni dalgaya kapilma,
gordiikleri her dig degismeyi taklid edilebilir sayma (bdylece
benzerleriyle beraberlifi koruma) bir can simidi sayilmigur. Her
mevsime, her fasla uyarak ne birbirlerine, ne de hitab cimcyi
digiindiikleri insanlara bir katkida bulunabilmiglerdir.

Sagin diisiinceden korkusu da elinden gelen yegane seyin ya-
saklamak, bastrmak ve sinirlandirmak oldugu inancina varmig-
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tir. Fakat saB da asla degil, fasla sadik kaldigindan bir siire nce
yasakladif1 seyin bir siire sonra avukathifim iistlenmek zorunda
kalmis, bir donem bastirdig1 seyi bir donem sonra koriiklemek
geregiyle yiizyiize gelmistir. Baglangigta sag goriigleri koruya-
bilmek igin ¢ektigi sinirlar, fasil geregi tabiat defistirince kendi-
ni cendereye alan siirlar olmug. Bu kez de bir zamanlar gekuigi
stmrlara, sag diiiince sahipleri kendileri saldinr olmuglardur.
Biitiin bunlar Tiirkiye'de sol ve saf goriiglerin derin diigiinmek-
ten her fasilda kagiyor olmalarinin sonuglandir. Asla doniik, te-
mellere yonelmig bir diigiinme tarzi daha en basta sagda ve sol-
da mevcudiyetlerini tehdit edecekleri endigesiyle reddedilmisg;
her zaman o giiniin gegerli havasi esas kabul edilmigtir. Bdylece
sagin ve solun elinde sadece "kullamigh” Kigiler vardir; ama ya-
rayigh kisiler yoktur.

Belki de sagdaki ve soldaki bu sathi baglantlar temelii goriis-
lere meyleden, aslim arayan ve kendi gergegini ilk sirada tutan
kisilerin zaman i¢inde miisliman camia gergevesinde yogunlag-
masina yol agmis olabilir. Ciinkii Tirkiye'de miisliimanlik insa-
nin yerkiire iistiindeki mevcudiyetinden baslayarak, tarih iginde-
ki, bir topluma mensup olma tarzindaki biitiin baglar1 anlamlan-
diran, bunlarin asillarini akletmeyi 6ngoren bir diigiince alanimi
saglamaktadir. Akletmeden 1slam'a girmek miimkiin olmadif
gibi, akletmeden miisliman kalmak da miimkiin degil. Sain ve
solun diisiince korkusunu miisliimanlarin hissetmesi bahis konu-
su degil. Bunun kadar 6nemli bir bagka nokta da sag ve sol go-
riig sahiplerinin akletmeye basladif1 halde hala sag ve sol goriig-
lerde kalmayi temin edecek bir merkezinin olmayigidir. Sagci
veya solcu akletmeye bagladiktian itibaren Once kendi delillerin-
den kugku-duymak zorunda kalir. Bu da onu bir merkezden
mahrum eder. Miisliman ise akletme suretiyle kendi delillerini
eleyerek merkeze dogru seyreder. Boylece diigiincenin ¢oziile-
meyecek bagini kesfetmek miislimanlarin akletmelerinin bir
imtiyazi olarak belirginlesir.
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Bunun giinlitkk hayattaki en géze goriiniir tarafi miisliimanla-
rin birbirlerinin yiikiinti kendi yiikleri sayarak omuzlamalariyla
ortaya ¢ikar. Siyaset alaninda da her miisliimanin katettigi me-
safe bir digerinin bir adim daha ileriye ulagmasim saglayacak
bir kazangtir. Elbette miislimanlar hakkinda dile getirdigim
Ozelliklerin gergeklerle uyusmadifini ve zaman zaman benim
sOylediklerimin tersi durumlarin agir basugim sdyleyenleriniz
¢tkacaktir. Ama ben miisliimanlar derken biiyiik sayilardan so-
zetmiyorum. Dikkatle ve srarla bir avug miislimandan bahsedi-
yorum. Onlar her zaman azinliktadir ve fakat etkilerinde bir ce-
samet vardir. Biiyiik gogunlugun giizidelerine atfettifimiz vasif-
lara sahiptir onlar. Miisliimanlar hakkinda s6ylediklerime itiraz
edenler kendilerine bakip karar versin, uzaktaki ve kendini uzak
hissettiklerine bakarak degil.
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