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ONsOz

iyiye dogru carpici bir degisiklik gostermigtir. Bir dlciide, Istanbul,

Ankara, Kudiis, Kahire ve diger yerlerdeki Osmanl kaynaklarina eri-
sebilirligin artmasi, daha énce imparatorluga iligkin bilgilerimizin belgesel
omurgasini olusturmus Osmanh vakayinameleri ile Bati Avrupalilarm ya-
zigmalarini, gozlemlerini biitiinlemis, bazen de onlarin yerini almigtir. Sik
sik dilymanca bir tavirla kaleme alinan dis gozlemcilerin goriigleri yerine,
Osmanlilarin kendileri hakkmdaki goriisleri aktaran kaynaklarin gitgide da-
ha ¢ok kullanilmasi, Osmanl: diinyasiru i¢eriden daha iyi tahayyiil etmemi-
ze olanak saglarmgtir. Ayrica, Avrupali olmayan toplumlarin ve uygarhkla-
rin degerinin daha ¢ok kavranmasi ve yeni tarihsel ve yazinsal ¢6ziimleme
yontemlerinin ortaya konmasi, bir yandan bu belge bollugundan yararlan-
mamiz1 kolaylastirirken, diger yandan modern ¢ag baglarinin Osmanl diin-
yasina iligkin tarihyazimini canlandirmig ve daha geligkin hale getirmistir.

Osmanh Diinyasi ve Avrupa (1300-1700) Osmanh tarihine déniik bu
yenilik¢i ve diigiinmeye sevk edici yaklagimlardan bazilarin1 monografi ve
makale bi¢ciminden gikarip genel bir okur ve 6grenci kitlesi i¢in daha erigi-
lebilir kilmay1 amaglamaktadir. Sonug, eski ile yeninin bir tiir melez yap:
olusturmas: gibi goriinebilir, ¢iinkii bu alandaki geligmeler egit hizda sey-
retmemektedir; bilgilerimizdeki bir¢ok bosluk heniiz doldurulmamigtir ve
kimi yorumlarimiz hala tahminlere ya da korkung 6lciide giinii gegmis ya-
yin ve yaklagimlara dayanmaktadir. Ornegin, son zamanlarda yapilan cals-
malar, seckin Osmanli aileleri hakkinda bizi diisiinmeye sevk eden goriis-
ler ortaya koyarken, ayricalikh tabakanin digindaki toplumsal cinsiyet iligki-
leri konusunda bilgilerimiz ciliz kalmaya devam etmektedir. Benzer bigim-
de, Osmanl kentlerindeki toplumsal ve ekonomik yapilar konusunda bil-
diklerimiz, kirsal toplum ve ekonomiler hakkinda bildiklerimizi kat kat gec-
mektedir. Elinizdeki kitap, Osmanli aragtirmalan alaninin boylesi giiglii ve
zayif yanlarina parmak basmaktan 6teye gecemez. Bu carpikliklarin farkina
varilmasinin, okuyucuyu tarihsel alanimizdaki bir¢ok boglugu kesfe ¢ik-
mak i¢in isteklendirmeye yardimci olmasini gergekten umut ediyorum.

B ana gore, Osmanl tarihyazimi gectigimiz otuz kirk yil i¢inde daha
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Bu ¢aligma, belki elde olmadan, yazarinin Osmanl tarihinin belirli
yonlerine duydugu 6zel ilginin izlerini tagiyor; érnegin, erken modern ¢ag-
da Dogu Akdeniz’in zengin ve ¢ok katmanh diinyasi ya da dinsel azimlikla-
ra davraniglan agisindan Bati Avrupalilar ile Osmanlilar arasindaki benzer-
likler ve farkliliklar. Bunun sonucu olarak, okur ileriki sayfalarda Avustur-
yalilar ya da Macarlardan ¢ok, Venediklilere ve diplomasiden ¢ok toplum-
sal drgiitlenmeye agirhk verildigini gérecektir. Bu konulari ve vurgular alt-
tan alta bir arada tutan ise, Osmanl imparatorlugu'nun erken modern dé-
nemde Avrupa’nin ayrilmaz bir par¢asi olduguna ve eger bir arada deger-
lendirilmezlerse, Osmanh devleti ya da Avrupa’nin tek bagina bir anlam ta-
$imayacagina temelden inanmamizdir.

Osmanh Diinyasi ve Avrupa (1300-1700), Osmanli Imparatorlugu ile
Avrupa’'nin geri kalan bsliimii arasindaki iligkileri aragtirirken iki yonlii bir
yaklagimi benimsiyor. Metin genel anlamda bir kronolojik cerceve icerisin-
de, Osmanlilann siyasal, dinsel, toplumsal, diplomatik ve ekonomik alan-
lardaki ilgilerini, 6zellikle Avrupa kitasindaki gii¢ dengesiyle iligkileri bag-
laminda inceliyor. Baglica amaglardan biri, ‘Avrupa’ya Osmanhnm agisin-
dan -bu bakis agis1 Osmanl: diinyasini bir miktar bilmeyi gerektirir— bak-
mak oldugu igin, kitabin birinci bgliimii, Osmanhlarin srgiitlenme bicim-
lerine ve Osmanh topraklarinda yagayan halklara agirlik vermektedir. Ar-
dindan ikinci boliimde, béylesi kurumlarin ve iirettikleri kisiliklerin Akde-
niz ve Avrupa diinyalanyla nasil yan yana yagadiklari ve birbirlerini nasil et-
kiledikleri konular izerinde duruluyor. Bu yapt igerisinde, kitap 6zgiil ko-
nulari inceliyor: Ornegin, Osmanl tarihinde hayali bir kurulug déneminin
nasil inga edildigi, Osmanli-Venedik ¢atigmalari, ticaretin gelisimi ve igeri-
gi, diplomasi, saltanat kurumu, yeniceri ocag1 ve diger Osmanh kurumlan
ve ilgi alanlan. Kitap bu yolla, son yillarin taze ve girisimci tarihyazimi ca-
balarimin bir¢ogunu, Osmanl olaylarini ve sorunlarim inceleyen genis bir
gercevenin igine oturtmayi da iistlenmis oluyor.

Bu ana anlatimin her bolimiiniin baginda bir &ykii yer almaktadr;
Osmanl: tarihyazimindaki kafa kangtiric agmazlan gdstermeyi amaglayan
bir dizinin pargasidir her biri. Her ne kadar modern dénem 6ncesi Osman-
It Imparatorlugu aragtirmacilarinin elinde bir vakayiname ve idari kaynak
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bollugu varsa da, bana yle griiniiyor ki, giinliikler, anilar, mektuplar ve
benzeri yazilarn kit olusu, potansiyel olarak biiyiileyici bu aragtirma dahn-
daki caligmalann hizim kesmistir. Baska bir deyigle, Kanuni Sultan Siiley-
man ve karis1 Hiirrem'in kisiliklerini sergileyen iinlii agk gazelleri bir yana,
Evliya Gelebi'nin, hamisi Melek Ahmed Pasa ve egleri hakkindaki aydinlati-
a1 goriisleri ve tek titk birkag ilging kirnti disinda,’ modern ¢ag baslarinin
Osmanh diinyasina iligkin kaynaklarda kisilikler yoniinden ciddi bir eksik-
lik vardar (kald ki, kisilikler tarihsel anlatinin temel direklerinden biridir).

Her boliimiin baginda yer alan sz konusu dykiiler, tarihsel kayitla-
1 ete kemige biiriindiirmeyi ve onlan kisilestirmeyi hedefleyen bagka alan-
lardan tarihci ve yazarlarin® yolundan gidiyor. Niyetim masal uydurmak de-
gil; tersine, elde var olan bilgileri temel alarak, belirli bir kisinin, belirli bir
durumda nasil davranmis olabilecegini; fiziksel varhg: ve kiiltiiriiyle Os-
manli uygarligindan beslenen bir kiginin olasi egilimlerini, iligkilerini ve
davranslarim olabildigince gergekgi bicimde yeniden canlandirmak {izere
kestirimde bulunmaktir. Oldukca genis kapsamli notlar, belgelendirilmis
bilginin nerede bittigini ve varsayimin nerede basladigini belirlemeye yar-
dima oluyor. Okurun bu yoéntemle, birgok Batilinin ~bence yanlig bir bi-
¢imde- yabanci, kaba, anlagilmaz ve tutarsiz buldugu Osmanh diinyasina
iligkin daha zengin ve 6zdeslik kurabilmeye daha uygun bir anlayis kaza-
nacag umulmaktadir. Buna karsilik, ana anlatinin amaglarindan biri, bu
sézde biyografik éykiilerin kahramam Kubad Cavus'un iginde yasadif
diinyay1 betimlemek ve agiklamaktir.

OsMANLI DUNYASI VE AVRUPA 9



TESEKKUR

bana bir 6neri getirdi: Yayinevi, “Avrupa Tarihine Yeni Yaklagimlar”

dizisine, Osmanli Imparatorlugu konusunda bir kitap katmak isti-
yordu. Elinizdeki kitap bu énerinin sonuglarindan biridir; Osmanh diinya-
sin1 diziye katmak istedikleri i¢in ona ve Cambridge Universitesi Yayme-
vi'ne tegekkiir ederim. Ayrica, daha énce birkag kez yan yollara sap1p ¢ika-
rak ellerine oldukga geg ulasan kitap tasarimim yayima hazirlamada goster-
dikleri dikkat ve sabir nedeniyle Vicky Cuthill, Elizabeth Howard ile Sop-
hie Read’e ve bir de kendi editériim Leigh Mueller’e miitegekkirim.

Boylesi her girigim gibi, bu kitap da pek ¢ok kisiye oldukca borglu.
Ik taslak, 1993-94'te Bogazi¢i Universitesi'nde gegirdigim kazangh ve he-
yecan dolu yil sirasinda bi¢imlendi. Bu kurumun tarih béliimii iiyelerine,
ozellikle Selim Deringil, Edhem Eldem, Selguk Esenbel ve Aptullah Ku-
ran’a, beni konuk etmelerinden ve diisiincelerimi sinamada yorulmak bil-
meden denek tag1 gorevi gormelerinden dolay: tegekkiir ederim. Ayrica, eli-
nizdeki kitabi yazmam i¢in bana sagladigs zaman dolayistyla kendi kuru-
mum Ball State Universitesi'ne ve bana verdikleri destek ve yireklendirme
i¢in, tiyesi oldugum Tarih Béliimii'ne tegekkiir ederim. Boliimiimiizdeki
ogretim iiyeleri semineri, keskin ve yapici bir diigiinsel cerrah bigag ola-
rak, kendi tiiriiniin bir modelini olusturmus bulunuyor. Meslektaglarim-
dan larry Birken, Jim Connolly, Michel Doyle, Rene Marion, Chris
Thompson ve daha birkag kisi, bu calismadan béliimleri iki kez okuyarak
elegtirmis ve bi¢imlenmelerine yardima olmuglardr. Ayrica ben de iki kez
-biri 1998’de Suraiya Faroghi'nin istanbul’da diizenledigi toplantida, &te-
ki Ariel Salzmann’in nazik ¢agris: iizerine New York Universitesi’nde— Ku-
bad Cavus dykiilerinden 6rnekler verdim. Elime gecen her iki olanagin da
kamgilayici ve yiireklendirici etkileri oldu; hem diizenleyenlere hem de ka-
timailara, bana tamdiklar sunug olanagi ve onu izleyen canlt tartisma or-
tam igin tesekkiir ederim.

Bu kitabin aragtirma ve yazim agamalarinda bircok iiniversite, argiv
ve vakif arkamda oldu. Ball State Universitesi'nden Ronald Johnstone (Fen-

B irkag y1l 6nce Cambridge Universitesi Yaymevi'nden Richard Fisher
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Edebiyat Fakiiltesi Dekan1), Warren Vander Hill (Rektér), Ray White ve
John Barber (Tarih Béliimii bagkanlari) ve Aragtirma Dairesi gorevlileri,
aragtirma ve yazim igin tanidiklan zaman ve gesitli parasal 6dentilerle bana
comertce destek verdiler. Bu aragtirmada yararlandiim baslica argivler, Is-
tanbul’da Basbakanlk Osmanli Arsivi ve Londra’daki Public Record Offi-
ce’'tir. Her iki kurumda da bilgili ve olaganiistii nazik gorevlilerle kargilas-
tim. Onlarla birlikte, Oxford’da Bodleian Library’'nin, Londra’da British Lib-
rary'nin, Washington'da Library of Congress’in, Muncie’de Bracken Lib-
rary’nin ¢alisanlarina da derin tesekkiirlerimi bildiririm. Bu kitabin aragtr-
ma ve ilk taslak calismalarina Istanbul’daki bir y1l sirasinda girigildi. Bu yol-
culugun gergeklesmesi, National Endowment for Humanities'in verdigi Ko-
lej Ogretmenleri ve Bagimsiz Aragtirmaalar Bursu sayesinde oldu; yillardir
sosyal bilimlere bunca katkisi olmug bu vakfa derinden miitesekkirim. Ball
State Universitesi Cografya Boliimii, haritalar1 gérilmemis sabir, dikkat ve
uzmanhkla hazirlamis olan Connie McOmber gibi olaganiistii bir haritaci-
ya sahip oldugu icin talihlidir. Lori A. Sammons, son bigimini vermek iize-
re bu kitabin diizeltmelerinde bana sabirla yardimc olmustur.

Kitabin son taslaklari, ¢cok sayida okuyucunun ince eleginden geg-
menin biiyiik yararim gérdii. En basta, hepsi Erken Modern Cagda Dogu
Akdeniz Diinyas: konulu lisansiistii dersimden 6grencilerim olan Kevin
Brooks, Mike Brown, Brett Calland, Brent Chapman, Eric Conderman,
Chris Farr, Kirk Overstreet ve Julie Reitz son taslag okuyup elestirerek bii-
yitk dl¢iide diizelmesini sagladilar. Ayrica, Cambridge Universitesi Yayine-
vi, ad1 bilinmeyen ii¢ ayr1 hakem belirledi. Her ne kadar, kimi zaman sert,
ama her zaman saygili gériigleri i¢in onlara adlariyla tegekkiir edemesem
de, yine de kendimi miitegekkir hissediyorum. Basilmadan énce metni
okumalar i¢in ii¢ ayr1 meslektagima daha ricada bulundum. Onlar da bu
isi canla basla ve dikkatle yerine getirdiler. Bundan dolayi, Ginny Aksan’a,
Drew Crayton’a ve Carolyn Goffman’a derin tesekkiirlerimi bildiririm. On-
larin elestirel katkilar1 olmasaydi, elinizdeki kitap degerinden ¢ok sey yiti-
rirdi; istekli ve saggériilii destekleri olmaksizin yazilmasi bile s6z konusu
olmazdi. Ge¢miste, kizima ve ogluma beni dinlendirdikleri ve gergek de-
gerleri bana ammsattiklan icin tegekkiir ederdim. Oysa, cin gibi, elegtirel
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akillarina her gegen giin biraz daha fazla hayranlik ve gereksinim duyarken
buluyorum kendimi. Sam ve Laura’ya bu hizmetlerinden dolay: tegekkiir
ediyor ve s6z veriyorum: Bir sonraki size olacak!

Osmanl Diinyas. ve Avrupa’nin tamamlanmasindan birkag ay énce
6len Donald F. Lach’in anisina adanmigtir. Donald'in yaninda aragtirma
gorevlisi olarak ti¢ yil Chicago Universitesi'nde ¢aligtim. Meslegine esi go-
rilmemis kertede baglhyds; o iiniversitede §grenciligim sirasinda gabalari-
min arkasini getirmemi saglayan, en bagta onun gabalarima olan inanciy-
d1. Donald'in diinya tarihini kavrayisi, kitabin son yazim agamalarindan
gectifim son birka¢ ay boyunca diigiincelerimde ¢okga yer tuttu. Kitap,
onun olusturdugu ornekten ve Asia in the Making of Europe [Avrupa’min
Olusum Siirecinde Asya] adli gérkemli yapitindan derinlemesine esinlen-
migtir. “Tesekkiir” bolimiinti Donald Lach’tan bir agiklama ile bitiriyo-
rum: Bu kitaptaki yanliglarin sorumlulugu yalmiz bana aittir ve umarim
bunlar temele iliskin yanliglar olmayip, insani giiliimseten tiirdendir.
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O1AYLARIN KRONOLOJiSI

1071
1204
yak. 1300
yak. 1301
yak. 1324
yak. 1326
yak. 1345
yak. 1346
yak. 1352
yak. 1354
1361
1363
1389

1402
1402-13
1413
1420
1423-30
1444
1446
1451
1453
1463-79
1470
1480
1481
1489

Malazgirt Savasi; Selguklu Tiirklerinin Anadolu’ya yerlesmeleri
Dérdiincii Hagli Seferinde Konstantinopolis’in diigmesi
Osmanl Imparatorlugu'nun kurulugu

Osman Bey'in Koyunhisar'da Bizans kuvvetlerini yenilgiye ugratmasi
Osman Bey'in 6liimii ve yerini Orhan’in almasi

Osmanlilarin Bursa'y: ele gegirmesi

Osmanlilarin Karesi Beyligi'ni ele gecirmesi

Orhan'in, V1. loannis Kantakuzenos'un kizi Teodora ile evlenmesi
Osmanlilarin Cimpe Kalesi'ni alarak Avrupa’ya adim atmasi
Osmanhlarin Gelibolu’yu almas:

Edirne’nin alinmasi

Orhan’in §liimiy; yerine I. Murad’'in ge¢mesi

I. Kosova Savasy; I. Murad’in 6limii, yerine I. Bayezid'in geg-
mesi

I. Bayezid'in Timur’a yenilmesi ve 6lumi

Osmanl sehzadelerinin saltanat savagimi

I. Mehmed’in padisah ilan edilmesi

I1. Murad'm tahta ¢ikis1

Osmanh-Venedik Savasi

I1. Murad’'m taht1 oglu Mehmed’e birakmasi; Varna Savasi

II. Murad’in ikinci kez tahta gegisi

I1. Mehmed'in ikinci kez tahta gegisi

Osmanhlarin Konstantinopolis’i almasi

Osmanh-Venedik Savas:

Osmanhlann Egriboz Adasi’ni almasi

Osmanllarin italya’da Otranto kalesini kugatmasi

II. Mehmed’in 6liimii ve tahta II. Bayezid'in ¢ikis1

Vasco da Gama’nin Portekiz gemilerini Hint Okyanusu’na gétiirmesi

1499-1502 Osmanl Venedik Savagi

1512

I1. Bayezid’in tahttan ¢ekilmesi ve yerine 1. Selim’in ge¢mesi
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1514
1516-17
1517
1520
1521
1522
1526
1528
1529
1533
1534
1535
1537-39
1538
1541
1543
I551-52
1552
1565
1566
1569
1570-73
1570
1571

1574
1578- 9o
1580
1595
1603
1603-18
1606

1612

14

Caldiran Savag:

" Osmanhlarin Suriye, Misir ve Hicaz’1 ele gecirmeleri

Protestan Reformu

I. Selim’in ¢liimii ve tahta I. Silleyman’in gecisi
Osmanlilarin Belgrad’: almasi

Osmanhlarin Rodos’u almasi

Moha¢ Savagi

Luther’in “Ttirklere Kars1 Savagmak Ustiine” adl yazisin yaymlamasi
Osmanlilarin Buda’y1 ele gecirmesi; Birinci Viyana Kusatmasi
Barbaros Hayreddin'in kaptan-1 deryalifa getirilmesi
Osmanhlarin Tebriz ve Bagdat’: almasi

Sadrazam Ibrahim Pasa’nin bogdurulmasi

Osmanli-Venedik Savasi

Preveze deniz savas1

Osmanlilanin Macaristan’ topraklarina katmas:
Fransiz-Osmanh donanmasimn Nice’in denetimini ele gegirmesi
Osmanlilarin Erdel’in denetimini ele gecirmesi

Sehzade Mustafa’nin 6ldiiriilmesi

Osmanlilarin Malta’y1 kusatmasi

Kanuni Sultan Siileyman’in 6liimii ve 11, Selitn’in tahta cikmasi
Fransiz kapitiilasyonlar

Osmanli-Venedik Savasi

Osmanlilarin Kibris’a saldirmas:

Osmanlilarin Kibris’1 ele gecirmesi ve inebaht1 deniz savaginda
yenilmesi

I1. Selim’in 6liimii ve III. Murad'in tahta ¢ikis1

Iran’la savas

Ingiliz kapitiilasyonlar

I11. Murad’in 6liimii ve I1I. Mehmed’in tahta ¢ikis:

I11. Mehmed’in 6liimii ve I. Ahmed’in tahta ¢ikis:

Iran’la savas

Zitvatorok Barig Antlagmasi

Felemenk kapitiilasyonlari

OLAYLARIN KRONOLOJiSI



1617
1618
1622
1623

1624-39
1634
1640
1645-69
1648
1656

I. Ahmed’in 6liimi ve I. Mustafa’nin tahta ilk ¢ikis:

I. Mustafa’nin tahttan indirilmesi ve II. Osman'in tahta ¢ikig:
I1. Osman’in dldiiriilmesi ve I. Mustafa’nin ikinci kez tahta ¢ikisi
I. Mustafa’nin 6liimii ve IV. Murad’in tahta ¢ikigi

Iran’la savas; Iran kuvvetlerinin Bagdat'1 ele gecirmesi
Osmanlilarin Bagdat’t yeniden almas:

IV. Murad’in 8liimii ve [brahim’in tahta ¢ikigt

Girit nedeniyle Osmanh-Venedik Savasi

[brahim’in 6ldiiriilmesi ve IV. Mehmed’in tahta ¢ikisi
Kopriilit Mehmed Pasa’nin sadrazamhifa getirilmesi

OsMANLI DUNYASI VE AVRUPA 15



I300-1700 ARASINDA OSMANLI HANEDANT

(Tarihler padigahlarin tahtta bulunduklarn siireleri gosteriyor)
Osman (yak. 1299-1324)

Orhan (yakl. 1324-62)

Murad 1 (13'62-89)

Bayezid I (1389-1402)

Osmanl k;l Savasi, Fetret Devri (1402-13)

Mehmed II(1413-20)

Murad II (1|420-44, 1446-51)

Mehmed III (1444-46, 1451-81)

Bayezid I1 '(1481-1512)

Selim [ (1512-1520)

Siileyman { (1520-60)

Selim II (15'66-74)

Murad I11 21574-95)

Mehmed IIII (1595-1603)

Ahmed 1 (;603-17)*——Mustafa I (161718, 1622-23)
Osman II (1618-22)————Murad IV(1623-4:>)

Ibrahim(1640-48)
I
Mehmed 1V (1648-87)
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Birinci Bortm: Giris

OSMANLI MERKEZLI BAKIS VE BATI

den biri sbyle bir savla baghyor: “Osmanli Imparatorlugu’nun ya-

”1

I < 1sa bir siire 6nce ¢itkmig bir Osmanl tarihi kitabindaki béliumler-

sam nedeni savagti.” Bu ifade, ¢oktandir Avrupa ve Amerika Bir-
lesik Devletleri'nde yayginlasan, zarar verici ve yamltic1 bir basmakalip go-
riigii tam olarak 6zetliyor. Osmanhlarda derinlere kok salmig bir saldir-
ganlik oldugunu savunan bu tezin arkasini getiren yazar géyle diyor: “Bu
imparatorlukta her vali bir generaldi, her kolluk gérevlisi bir yeniceri; her
dag gecidinin muhafizlar1 vardi ve her yol askeri bir hedefe gidiyordu”. Bu
anlatinin iddia ettigine gore, kendi isinin yam sira asker olanlar yalnizca
devlet gorevlileri degildi; “deli”lerin ya da serserilerin bile bagh oldugu
alaylar vardi; Serdengectiler, kale duvarlan ve kapilarini yikmak i¢in in-
sandan kog¢basi ya da su engellerinde insandan koéprii niyetine kullanilma-
ya hig itiraz etmiyorlardi.” Ustelik, ayni yazara gore,”iilke i¢inde belalarin
nedeni barigin baglamasi ve ganimet, san beklentisi i¢indeki insanlarin bu
yluzden yaygara koparmasiydi”. Bu ve benzeri gézlemler tiimden yanlis ol-
mayabilir, belki; ama yanl olduklar kesindir (“deli” giintimiiz Tiirkge’sin-
de gercekten “kacik” ya da “aklint oynatmig” anlamina gelir; 6te yandan
Osmanl Tiirk¢e’sindeki daha dogru karsihg: “cesur”, hatta “kahraman”
olurdu) ve ayrica tehlikeli bir boyutta kabul gérmiiglerdir. Osmanli devle-
tinin tepeden tirnaga ve acimasizca askeri olduguna dair Bati'da siirege-
len varsayimlan giiclendirirler. Hatta daha da yaniltial bir bi¢cimde, béyle-
si bir militarizmin, her nasilsa, Batili normlara 6zellikle yabanc: ve ters ol-
dugunu ima ederler.

Gergek su ki, boylesi betimlemeler, zengin ve cesitlilik iceren bir
diinyanin tek bir yéniinti vurgulamalar: bir tarafa, erken modern ¢agda Av-
rupa’daki hemen hemen her devleti aciklamak i¢in de kullanilabilirlerdi.
Erken modern ¢agdaki Habsburg, Fransiz ya da Ingiliz devletinin var olma
nedeni sanki savag degil miydi? Ingiltere’de, yerel birimlerdeki polis gefle-
ri aym1 zamanda hem polis hem de asker degil miydi? Kasarlanmig “deli”le-
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re kars: bir grup koylityii ardina takan Miinzevi Peter, Hiristiyan cocuklar-
n1 Sliimiine Hagh Seferlerine gotiirenler ve bircok agir1 dindar Hiristiyan,
inanglarna, en az ¢ilgin Osmanh askerleri denli bagnazcasina bagh degil
miydi? 1. Bayezid, ayn1 yakin tarihli metnin?® dogrulugunu kabul ettigi, “Ben
silah tagimak i¢in dogmusum” séziinii sdylemis ya da séylememis olabilir.
Ama Bayezid’in Avrupa’da geg feodalite doneminde yagamig ¢agdaglarinin
aym sozleri séyleme olasihg daha mi azdir? William Shakespeare’in, konu-
larini tarihten alan oyunlarindaki bas kigilerin ¢ogu askerce erdemleri be-
nimser. Coriolanus gibi kimileri (her ne kadar gururlu ruhu sonunda onu
yenilgiye siiriiklerse de) kesinlikle savagmak icin dogmus gibidir. V. Henry
gibi bagkalari, “kralca” gériintimlerini, ancak savag aracilifiyla elde edebil-
migtir. Voltaire, belki de alay etmek amaciyla, ama agik¢a soyle soyler: “Kral
olan ilk kisi bagarili bir askerdi. Ulkesine iyi hizmet eden kiginin atalara ge-
reksinimi yoktur.” Ayni diigiinceyi Sir Walter Scott da paylagir: “Avrupa’da-
ki en uzun 6miirlii kral soyuna bakan, baglangicinin bagarili bir askere da-
yandigindan baska ne gorebilir?” Oyleyse, Habsburglardan V. Karl'in
(Sarlken) ya da Fransa’dan 1. Francois'nin, ¢agdaslar1 (Muhtegem ve Kanu-
ni) Stileyman’dan daha az savaggt olduklarina inanmali miy1z? Osmanh
devleti ve toplumunun elbette farkh taraflar1 vardi (hangi siyasi yapimn yok
ki?). Ama, militarizminde, acimasizliginda ya da iddia edildigi gibi, kadin
diismanhiginda veya cinsel isteklerinde sadece Osmanliya 6zgii bir yan yok-
tu; boylesi 6zelliklerin, goyle ya da béyle, Osmanlilara 6zgii oldugunu iddia
etmek, Hiristiyan ve Bat1 efsanelerinin ahicisi olup onlara katki yapmaktan
bagka bir ige yaramaz.*

Tarih aragtirmalarinda boylesi Avrupa merkezli efsaneler iiretildigi
kamut istemeyecek denli ortadadir.’ Ozellikle geride kalan dért yiizyilda —ge-
nel kabul gérmiis adlandirmayla, Avrupa’nin kegsifler, genigleme, emperya-
lizm ve geri ¢ekilme caglarinda— 6zellikle Bati Avrupa, kendisini siyasal,
diisiinsel ve cografi bakimdan diinyanin merkezi olarak tahayyiil etmistir.
Avrupalilar ile Amerika’y1 ve bagka yerleri yurt tutmus yeni Avrupalilar, sa-
nat, edebiyat, din, devlet yonetimi ve teknolojiyi oldum olas1 kendi otorite-
lerinin terazisinde ve kendi dl¢iitlerine gore yargilayagelmistir.® Giiniimiiz-
de hila gecerli genel kaniya gore, pek az toplum bu standartlan tutturabil-

20 OsMANLI MERKEZLI BAKI§ VE BATI



mistir —nerde kalds, bag belasi ve goriiniisteki “seytani dinleri” ve “yabanil,
gocebe yasam bigimleriyle” Osmanhlar. Akademik kurumlar, bu asagila-
may1 yansitmakta devletlerden ve basindan geri kalmamagtir; 6yle ki, Paris
ve Londra’dan ya da yakin zamanlarda Washington ve New York'tan bakil-
diginda, yerkiireye neredeyse dayanilmaz bir “tepeden” bakma istegine yol
acmis bir goriis ortakhigidir bu. Bu semada Osmanl imparatorlugu acayip,
a¢iklanamaz, degisime kapali ve Avrupa’nin egemenlerinin giiciine boyun
egen “Otekiler”in yaninda yerini aliyor.

Yerinde bir deyimle “Sarkiyatc1” olarak nitelenmis béylesi bir tu-
tum, kimi tarihgilerin, yalmz Osmanh Imparatorlugu'nu degil, “Batih ol-
mayan” diger toplumlari ve diigiinceleri de Avrupah devletler baglagmasi-
na ve onlarin kiiltiirel uydularina gére énemsiz saymalarina daha bagtan
yatkin olmalarina yol agmigtir. Digerlerinde oldugu gibi Osmanhlar konu-
sunda da aragtirmacilar, toplumun Avrupa’dan farkh yonlerine egilmisler-
dir. Osmanh kiiltiir geleneginin, dilinin, dininin, hatta 6rgiitlenme yetene-
ginin Avrupa standartlarina benzemedigini vurgulamiglardir. Bu ayr olma
saplantisinin ardinda hemen hemen her zaman bir agagilik, uygarlagma-
musg bir vahsilik (Osmanh imparatorlugunun biiyiimesinde yagmanin tek
giidiileyici neden oldugunu sdyleyen, basmakalip olmakla birlikte genel ka-
bul gérmiis sav gibi) varsayimi yatar. Said’in belirttigi gibi: “Islamm yildi-
r1y1, yakip yikmay, seytansiyi, nefret edilen barbar siiriilerini simgeler ha-
le gelmesi nedensiz degildi. Avrupa icin Islam siiregen bir sarsmntiyd1.” Sa-
id belki biraz agir1 kesinlige kacarak sunu belirtir: “17. ylizyilin sonuna de-
gin ‘Osmanl tehdidi’ tiim Hiristiyan uygarlig: i¢in stirekli bir tehlikenin
temsilcisi olarak Avrupa’mn yani baginda pusuda bekledi; zamanla Avrupa
uygarlign bu tehditle, onun bilgi birikimiyle, nemli olaylar1 6nemli sima-
lar1, erdemleri, kusurlariyla, bunlar yasaminin dokusuna katismigcasina
biitiinlesti.” Aym yazar sunlan da iddia ediyor: “Miuisliman, Osmanli ya da
Araplarin Avrupa’ya 6zgii —Walter Scott'un Sarazenleri gibi- temsil bigim-
leri, korkutucu Sark’1 denetlemenin bir yolu oldu hep; ayn1 gey, bir yere ka-
dar, cagdag akademik Sarkiyatcilarin yontemleri i¢in de gegerlidir.”

Kusku yok ki, Said’in savladig1 gibi, Avrupa toplumu iginde birgok
kisi dogudaki Osmanli devinden korkuyordu. Yine de bu tutum sabit degil-
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di; tistelik hi¢bir zaman, Said'in 6ne siirdiigii kadar baskin da olmadi.? Ki-
si genel olarak, yalnizca Kuzey Avrupa ile Akdeniz Avrupa’sinin tutumlari-
n1 birbirinden ayirmakla kalmamali; ayn1 zamanda, Osmanh Imparatorlu-
gu'nda yasayarak, ona biraz korkuyla olsa bile genellikle saygiyla bakmug
Bati Avrupalilarin tutumlarini da ayirt etmeli. Ustelik, bu gezginlerin dik-
katli gézlemler iceren metinlerini okuyan Guillaume Postel ve Jean Bodin
gibi siyaset kuramalari, yazilar1 aracihifiyla bircok Osmanh kurumunun
sayginhk kazanmasina yardima oldular. Yine de, bircok tarihginin, Os-
manli Imparatorlugu'nu “incelmig” Bati standartlaria gore bayag ve ayki-
1 bulma egilimi, kuskusuz Osmanli uygarligimin ince ayrimlan yaninda,
bu uygarlikla Avrupa'min geri kalan bélgeleri arasindaki ortak 6geleri ka-
ranhkta birakmstir.

UzZAKTAN BAKILDIGINDA AVRUPA

Diinyaya boylesi bir Bat1 Avrupali bakig acisindan bakmak zorun-
da degiliz. Fiziksel diinyanin ne bir doruk noktasi, ne de bir dibi vardur;
durumun aym &lgiide keyfi oldugu bir 6rnegi ele alirsak, Uzakbatiy1 (Ba-
tt Avrupa’yl) Yakinbati (Osmanh [mparatorlugu) bakis agisiyla incele-
mek, cografi anlamda en az, Hiristiyan diinyanin ardili devletleri 6n pla-
na gikarmak denli akla yakin olur. Eger Paris yerine Istanbul’u diinyanin
merkezi sayarsak, Osmanlilarin Avrupa’nin geri kalan bsliimiiyle iligki-
leri sagirtica bir nitelik kazanr.

Tarihgiler genellikle Anadolu ve Balkan topraklarina yapilan Tiirk-
men akinlarimi barbar yagmacilig: olarak nitelendirirler; oysa bunlarin, ye-
ni ve 6zgiirliik getiren bir imparatorlugun temellerinin atiligi oldugu ayni
derecede kolaylikla diigtintilebilir. Konstantinopolis’in Osmanhlarin eline
gegmesinin Bat1 uygarhg: i¢in bir felaket olarak betimlenmesi bunun en ti-
pik érnegidir; oysa bu rejim degisikligi, canlilik kaynag art bélgelerinden
koparnlmig gorkemli bir kentin yeniden dogusu olarak da gériilebilir, aym
kolaylikla.” Osmanlilarin Balkanlar’ fethi, cogunlukla o bélgenin tarihinin
askiya alinmasi ve digtan gelen tanritammaz bir yayilmaa giiciin “boyun-
durugu” altinda tutsak edilmig bir toplumun kipirdayamaz duruma diis-
mesi olarak diisiiniliir. Oysa, bakis acis1 degistirilirse, Osmanli uygarligi-
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nin Avrupa’nin i¢ine iglemesiyle gelen karsilikl: toplum kaynagmasi ve kiil-
tiir harmanlamasina, canlilik ve yaraticiigin patlamasi olarak bakilabilir.
Osmanli Imparatorlugu geleneksel olarak Hiristiyanlara zulmeden bir gii¢
olarak goriilmiigtiir; ama bunun yerine, acimasizca hoggoriisiiz Hiristiyan
Avrupa’dan kaganlar icin bir siinak olarak da degerlendirilebilir. Ne de ol-
sa, Osmanh diinyasinda Hiristiyan diinyasindan kagmis binlerce dénme
varken, Hiristiyan Avrupa’da Islam dininden dénenlere hemen hemen hig
rastlanmiyor."

Boylesi Osmanli merkezli bir bakis agisi, Hiristiyan Avrupa’yr Os-
manh Imparatorlugu'ndan ayirmig gibi goriinen ideolojik duvarlar yerine,
zengin ve karmagik bir temsil biciminin ¢ergevesi olacak bir iligki ortaya ¢ika-
racaktir. Bunu séylemek, ideolojik diizeyde derin bir yank oldugunu inkar et-
mek anlamina gelmez; Hiristiyan ve Miisliiman diinya goriigleri arasinda, en
azindan toplumsal diizeyde hi¢bir zaman kaha bir uzlagma olmamigtir. Yi-
ne de, pek ¢ok ortak ¢ikar bu ideolojik ayrilig: daima dengelemistir.

Biyiik DiNsEL INANG DUVARI

Osmanlilarin Avrupa’nin geri kalan bolumiiyle iligkilerinin tarihi,
alisilmis bir bigimde dini 6ne qikarir. iki uygarhgin tarihten gelen duyarh-
liklan goz éniine alininca, dine odaklanma akla yakin gelir. Osmanh hii-
kiimdarlan devletlerini gécebe bir ugbeyliginden, daha 6nce Bizans ve La-
tin topraklar {izerinde yiikselmig dinsel bir yapinin birincil kahtcis1 haline
getirdiler. Islamin Arap ve yayilmac: geleneginden yararlanarak kendi ide-
olojisini bu yeniden olusturma yetenegi, Osmanli Imparatorlugu’'na iinlii
esnekligini, kogullara uyabilmeyi ve uzun émiirliiliigtinii edinmesinde yar-
dima oldu. Bunun tersine, erken modern ¢agda Osmanhlarin Akdeniz’i
paylagtip1 devletler —ister Bizans, ister Latin devletleri ya da Habsburglar ol-
sun- dinsel ideolojiyi, kendi yonetimlerini megrulagtirmak ve halklarin Is-
lama karg1 miicadelede harekete gecirmek i¢in kullandilar.

Bundan dolayidir ki, Osmanli, Venedik ve Habsburg hegemonyala-
rindan énceki uygarliklarin temel yap: tag: olarak dini 6ne ¢ikarmak akla
yakin gelir. Ne de olsa, erken modern ¢ag Avrupa’s, Islama karg: birgok
Hacl Seferinin bagini ¢eken ortagag Avrupa’simi tamimlamada ve ona meg-
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ruiyet kazandirmada yardimci olmus bir Hiristiyan evrenselciliginden dog-
du. Her ne kadar Ronesans ve Reform déniigiimleri ortacag diinyasini ilik-
lerine dek sarstiysa da, Hiristiyan Avrupa —ozellikle Hiristiyan olmayan
toplumlarla iliskilerinde— varhim “evrensel” bir inang kalibina gére sekil-
lendirmeye devam etti. Bu saplantinin en belirgin sergilenisi, 15. yiizyil or-
talarina dek sigrayan ge¢ Hagli Seferleridir (“kutsal” baglasmalar daha da
uzun siirdii). Bu son Hagl Seferlerinin 6¢ alacag: diisman ve sonunda de-
virmeyi umdugu kurban Osmanh devletiydi.

Ote yanda, Osmanl Imparatorlugu pek ¢ok kiiltiir ve gelenegin kan-
sim olarak ortaya ¢ikti. Mesruiyetini ise yine “evrensel” bir inanctan —en
azindan koydugu kurallar bakimindan, degisime (bida’) kars1 cikmay1 benim-
semig— Islam inancandan ahiyordu. Padigahlar kendilerini ve toplumlanm
Miisliiman, devletlerini de Islam devleti olarak tasavvur ettikleri icin, her hii-
kiimdar dininin yasalanna (seriata) uymak ya da uyar gériinmek zorundaydi.
Her yenilige, islamin égretileri agisindan hakh bir gerekge bulmak gerekiyor-
du. Dinsel kisitlamalar pek ¢ok bigimde ortaya gikti, Osmanli toplumunu ol-
gunlagmaya yoneltti ve Osmanli yayilmasimn yéniinii belirledi.

Ornegin, ilk Osmanlilar kendilerini muhtemelen, inan¢ ugruna kan
dékmeyi hakh goren “gazi” savasqilar olarak gordiiler.” Kendilerini boyle gér-
meleri, kfirlere kars1 durmamacasina saldiry: gerektirecekti; aym zamanda,
hiikiimet agik segik ve kuskuya yer birakmayan bir amag ortaya koymadikga,
en belali rakip Miisliiman devlete bile saldirmayi yakisik almaz bir duruma
sokacakt1.Gergekte olanlar ise bu anlatilanlardan farkh. Gazi toresi Bizans'in
sinir boylarina yapilan akinlan haklilaghrmms olabilse de, Osmanli fetihleri
bir yandan da sayilan gittik¢e artan gayrimiislim tebaa halklar iiretiyordu. Ye-
ni devlet, varligim siirdiirebilmek i¢in hoggérityli 6grenmek ve uygulamak
zorundaydi. Bu siirecte seriat1 yeniden bicimlendirdi.

Hiristiyan Avrupa ile Miisliiman Osmanh Imparatorlugu'nun din-
sel temelleri dikkate deger benzerlikler tasiyordu. Hinduizm ve Taoizm
gibi diger biiyiik dinlerin tersine, Islam ve Hiristiyanlik temelde, ayn1 Ya-
kindogu kokenli, tek tanrli din 6gretisinden kaynaklanir. Bundan dolays,
hem Isa hem de Muhammed’e inananlar igine alan “Daha Genis Bir Ba-
t1 Diinyasi”n1 kavramak ve aragtirmak, yalniz akla yakin degil, ayn1 za-
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manda oldukca verimli bir yaklasim olur. Bununla birlikte, bu benzerlik
uyumluluk anlamina gelmiyor. Tipki kardeglerin ¢ogu kez birbirleriyle
dehset verici bir yabanillikla kavga etmeleri gibi, iki inang arasindaki bu
benzerlik ve tarihsel yakinlik ac1 bir rekabet dogurdu. Bu diigmanlhik, Eski
Ahit’teki Ishak ile Ismail éykiisiiniin Hiristiyan ve Miisliimanlarca anlati-
lisinda giiglii bicimde kendini gésterir. Oykiiniin Musevi-Hiristiyan anla-
timinda, Tann Ibrahim’den inandigim karutlamasi i¢in, karisi Sara’dan
olma oglu ishak’1 kurban etmesini ister. Oysa Islamdaki anlatihiginda kur-
ban edilecek olan, Ibrahim’in hizmetcisi Hacer’den olma biiyiik oglu Is-
mail’dir. Bagka bir deyisle, Hiristiyanlar i¢in éyktinuin kilit kigiligi kiigitk
kardestir; fakat Miisliimanlar igin kardeglerden bityiigiidiir.”* Bu, Ishak’'m
Ibrani halkina peygamber olarak génderildigi gelenegini Miisliimanlarin
tanimadig1 anlamina gelmez. Bununla birlikte, Kuran-1 Kerim Ismail’in
Arap halki agisindan benzer ve tarihsel 6nemde bir rolii istlendigi konu-
sunda 1srar eder. Ayni afacin iki dali olan bu dinler saldirgan tektanrici-
liklar olusturdular ve rakip inanglar, 6zellikle de birbirlerini tanimadilar,
kirdilar, yok saydilar. iste, aragtirmacilar Osmanhlari boyle kan rengi bir
kibrin prizmasindan gérdiiler, betimlediler ve yapay duvarlarla Avru-
pa’nin kalan boliimiinden ayirdilar.

AvRUPA-OSMANLI ORTAKYASAMI

Oyleyse Osmanlilar ve diger Avrupali toplumlar kimi konularda
birbirlerine diigmandilar. Bu diigmanlik Kosova ve Varna savaglarinda, Is-
tanbul, Malta, Viyana kusatmalarinda ve daha sayisiz bagka saldirganhk ey-
lemlerinde agikca ve canli bicimde sergilenir. Oysa bagka bakimlardan, iki
uygarlik birbiriyle daha ¢ok —kimi alanlarda neredeyse yaklagir goriinecek
denli- bagimilik iligkisi i¢indeydi. Boylesi bir karakter ve amacin kesigtigi
noktalar pek az aragtinlmigtir. Kesigmelerin en goze carptig1 alan, belki de,
Akdeniz havzasinda ticaretin iki diinyay1 birbirine bagladig iktisat alanidar.
Ticaretin icerdigi, yalmzca Avrupahlarn yoklugunu cektigi ve uzun za-
mandan beri yalmizca Osmanh kentlerinden saglayabildikleri “baharat” de-
gil, aym zamanda —6zellikle 16. yiizylldan sonra— kuru meyve, pamuk ve
tahil gibi biiyiik miktarlarda taginan mallarda.
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Asya’nin aranan mallarini dagitanin Islam diinyasi olmasi, Bati Av-
rupalilarn bu diinyayla ticari iligkilerini siirdiirme ve gelistirmekte daha da
istekli yapsa da, aralarindaki bag: bicimlendiren, Osmanlilarin bir Islam
toplumunda Miisliiman olmayanlara bigtigi roldii. Geg ortacagin Avrupah
Hiristiyanlar: “teki”yle, 6zellikle Musevilerle ve Miisliimanlarla iligkileri-
ni gogu kez siddetli zuliim ve diglama bi¢iminde yiiriitityorlardi. Osmanh-
lar kendi iclerindeki “&teki”lere daha az siddetle, kuramsal bir Miisliiman
ustinliigii dayatarak davraniyorlard: (bu iistiinlitk, Miisliitman olinayanlar-
dan alinan bir kelle vergisi ve ¢ogunlukla belirli simgesel, 6zel yagam dii-
zenleyici kisitlamalarla belli ediliyordu); bunu yaparken gésterdikleri nere-
deyse katiksiz, fakat etkili bir umursamazhk iginde, imparatorluktaki ¢esit-
li dinler, etnik cemaatler ve yabancilar yan yana yagiyor ve sonucta kendi
iradeleriyle kaynasiyorlardu.

Celiskiye bakin ki, Osmanhlarin Miisliiman olmayanlari toplumun
iktisadi yagamina yerlestirdigi bu kiiltiirel yakinlagmanin en iyi agiklanabil-
digi yer, Osmanli savagcilarinin Bizans, Macaristan, Venedik ve Habsburg
kuvvetleriyle hem ¢atigma i¢inde olup, hem de oralarin Hiristiyan yerlile-
riyle siki fik olduklari, siyaset ve ticaretce belirlenen sinir boylaridir. Ozel-
likle, ylizyillardir, 6nce Anadolu’da Bizans ve Osmanlinin sinirini belirle-
yen, daha sonra, Balkanlar’da Katoliklerle Osmanlilarin sinirim belirleyen
seferlerde, her iki yan da, birbirinin teknigini ve kiiltiiriinii uzlagtirdi, hat-
ta 6zimsedi.”

Toplumlar, hangi yanin devleti egemen olmugsa hemen ona uyum
sagladilar; savagcilar ise olafaniistii 6lgiide gecirgenlik gosteren bir sinir
boyunda bir o yana bir bu yana yanagtilar. Ne sasirticidir ki, en biiylik ay-
rimcihik nedeni olan dinin kendisi, sinir boyunda iletigimi saglayan, hatta
kimi zaman Huristiyanlik ve Islam arasindaki ayrim belirsizlestiren bir tiir
genig goriisliluge kaydu.

Osmanl Imparatorlugu’nun kendisi bu tiir bir toplum olarak orta-
ya ¢ikt1. Bizans ve Sel¢uklu imparatorluklar: arasinda 14. yiizyilda var olan
ara bolgede dogdu; Bati Anadolu’ya dolusmus irili ufakli ve yar1 6zerk bir
yigin Tirkmen beylifinden biriydi. Onderleri burada, Karesi, Menteseog-
lu, Aydinoglu, Saruhanoglu ve &teki beyliklerin beyleriyle para, mal ve iin
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kazanma yarigina girdi; sinirlarin genigletmek amaciyla, Bizans impara-
torlugu ve diger Latin devletlerle savasti; kendilerini cevreleyen saygideger
lilkelerden, hemen hemen hig ayrim gézetmeksizin, en ige yarar 6gretile-
ri, silahlan1 ve siyasal olugumlar kapti. Bu ortammn iiriinii olan kogullara
gore sekillenebilirlik yetenegi, Osmanh devletine adim veren Osman’in ve
kalit¢ilarinin sagirtica bagarilarim agiklayan niteliklerin en baginda gelir.

Osmanli Imparatorlugu ile 6teki Avrupa devletleri arasindaki iligki-
ler, ticaret ve askeri seferlerin 6tesine giden iligkilerdi. Osmanh imparator-
lugunun topraklan ve ashnda kurumlarinm kendisi, baz1 bakimlardan, Bi-
zans Imparatorlufu'nun uzantisiyd. O Bizans Imparatorlugu ki, Ro-
ma’'nin kalitgis1 olmasi nedeniyle Avrupa’'nin en saygi duyulan devletlerin-
dendi. Her iki imparatorluk da sonsuz topraklar ve her tiirden insam bir
arada tutan yapistinici olarak dinsel bir ideoloji kullandi. Dahasi, Osmanl
imparatorluu 1000 yil énce Constantinus’un Dogu Romal: ardillar: gibi,
neredeyse ayni bolgeleri ve halklar1 yonetti. Ustelik Osmanlilar, 6rfi hukuk
aracihBiyla Bizans vergi sisteminin birgok dzelligini benimsedi, bu huku-
ku Islam hukukunu biitiinleyecek bicimde kullandu.*

Bunu soylemek, Osmanl siyasi yapisinin, kendi 6énciiliiniin ona
devrettigi bir goriintiiyii olugturmaktan dteye gitmedigi anlamina gelmez.
Oyle olmadi. Imparatorluk yalnizca Orta Asya gegmisinden gelen gele-
neklerine dayanmakla kalmadi, aym zamanda (6zellikle parasal ve siyasal
konularda) Iran ve (dinsel konularda) Arap mirasini benimsedi.” Osman-
lilarin bu kahitlarla Bizans kalitim kaynagtirarak elde ettikleri essiz, kendi-
ne 6zgii diizen 500 yil yagadi. Dolayisiyla, Osmanlilarin dayandif: megru-
lyetin drgiisii, dogudan, giineyden ve kuzeyden uzanan ipliklerle dokun-
mustu. Yine de, Avrupa’nin biiyiik cogunlugunun géziinde Bizans Impa-
ratorlugu’nun yeniden dogusuydu Osmanli Imparatorlugu; her ne kadar
bu yeniden dogus biraz bi¢imsel bozulmalara ugramis olsa da... Batidan
bakildiginda Osmanli devleti Bizans'in kiillerinden dogmus bir canavar
gibi goriiniiyordu. Kotii niyetli olsun ya da olmasin, bir biiyiik Hiristiyan
ve Akdeniz uygarliginin ardih olmasi nedeniyle, yeni devleti hem Avrupa-
lilar, hem de Osmanlilar Avrupa’nin ayrilmaz bir pargas: saydilar. Her ne
kadar, pek ¢ok Bat1 Avrupah ideolojik diizeyde ondan nefret etmis bile ol-
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sa, cogu aym zamanda gérmezden gelinemeyecegini kabul ediyordu, hat-
ta kimileri onun kolayca yerinden atilamayacagini kavramisti. Iyi gegin-
menin yollar1 bulundu.

IstanBUL: OrRTADAKI KENT

Konstantinopolis (Osmanli Istanbul’u), Avrupa’yla bu fiziksel ve
duygusal anlamda i¢ ice gegmenin canli érnegidir. Iber Yanimadasi'nin Is-
lam egemenligine, Suriye kiyilarinin Hagh devletleri egemenligine girme-
si gibi gecici istisnalar diginda, bir bilyitk deniz engeli Hiristiyan ve Islam
diinyalarin1 ne zamandir birbirinden ayirmaktaydi. Bu engel, Akdeniz’in
bir ucundan éteki ucuna, Cebelitarik’tan Canakkale Bogazi'na dek kabaca
bir yay bi¢ciminde araya giriyordu. Muhammed'’in zamanindan bu yana, bu
duvarin kuzeydogudaki ucunda Bizans Imparatorlugu’nun bagkenti bulu-
nuyordu. Konstantinopolis Avrupalilarin “kuma ¢izdigi ¢izgiydi”. Huiristi-
yanlik ile Islami ayiran simir, bagka yerlerde (6zellikle Iber Yarimadasi'nda)
gel-git biciminde yer degistirmis olsa da, burada degigsmeden kald1. 1453 y1-
linda kentin diismesi ve bundan 39 yil sonra Iber Yarimadasi’ndaki son [s-
lam devleti Granada'nin, Fernando ve Isabel’in birlegik kuvvetlerinin eline
gecmesiyle, bu kiiltiirel catigmanin duygusal agirhik noktasi Avrupa diinya-
sinin giineybat1 ucundan giineydogu ucuna kaydi.*®

Avrupa insaninin kafasinda, Konstantinopolis Roma'nm yerini
alan bityiik ardildi. Dev surlarinin yan sira denizagin ve kara baglantili art
bélgelere erigim olanaklariyla kent Hiristiyan diinyasina olaganiistii tehli-
ke zamanlarinda hizmet etti. Coktanrili Gotlarla Miisliiman Araplarin 4. ve
7. yiizyillardaki giddetli saldirilarina dayanmugti. Ardindan 13. ylizyil bagla-
rinda, ortalarinda ve 14. yiizyildaki yikic1 Latin saldirilarina dayanamamig
olsa da, Anadolu ve Dogu Avrupa iizerinden batiya hiicum eden gocebe
Tiirkmen ve Mogol gruplarinin karsisina bir kale gibi dikilmisti. Bizans’in
giineyindeki ve dogusundaki savunma mevzileri parampar¢a olmus, seh-
rin surlar1 tehlikeli bicimde zayiflamig, fakat kent her defasinda saldirilan
savusturmustu. Batinin Katolik kilisesi ile dogunun Ortodoks kilisesi bir-
birine ne denli yabancilagmis olursa olsun, bu durum Haristiyan diinyas:
icin Bizans'in fiziksel ve simgesel 6nemini azaltmaz.

OsMANLI DUNYASI VE AVRUPA 29



Kent, Islam insammn kafasinda da en az Hiristiyanlar icin oldugu
denli biiyitk 6nem tagiyordu. Muhammed’in kendisi, Konstantinopolis’i
diinyanin merkezi olarak diisiiniiyordu; 7. ve 8. yiizyilin Arap akinlar bir-
kag kez kentin surlarina ulagti. Ilk Emevi Halifesi Muaviye, 670 yilinda,
kentin surlarinda patlayan bir saldinnin bagindaydi; 716-17°de bir yil bo-
yunca siiren kusatma da bagarili olamadi. Bundan dolay, Islamin baglan-
gic yillarindaki sasirtic1 yayiligi, doguda Hindistan’a, batida iber Yarimada-
s’'na dogru yoén degistirdi. Kuzeyde ise Konstantinopolis’te durakladi. Bu-
radaki engel yrikilamadi, dogu Huristiyan kilisesi varligim devam ettirdi; iki
tek tanrih din burada, neredeyse bin yil boyunca —~bazen diismanca, bazen
de diken istlinde bir barig ortaminda— kars1 kargiya bulundular.

Bununla birlikte, Konstantinopolis yalmzca bir dinsel simge degil-
di. Constantinus, iki kitanin kesistigi noktada, neredeyse bir kistak iglevi ta-
styan ince, uzun bir kara parcasi tizerinde atmigt bagkentinin temelini. Je-
opolitik bir dayanak noktas: olarak konumu stratejik 6nemdeydi; cografi
konumu giiciinii artiriyordu. Bu konumuyla, yalnizca Karadeniz ile Akde-
niz arasindaki ve Kiigiik Asya ile Balkanlar arasindaki ticareti denetlemek-
le kalmiyor, Kinnm yarimadasindan ta Misir ve otesine uzanan ugsuz bu-
caksiz ve deniz tagimaciligina dayal gereksinim saglama kugagina da iste-
digi zaman sirtimi dayayabiliyordu. Konstantinopolis’in diigmesiyle II.
Mehmed (Fatih) yalmizca I[slamm bir diisiinii gergeklestirmekle kalmads,
ayn1 zamanda, sozii edilen kusagin biiyiik kismim ¢oktan kapsamig ve Bi-
zans olarak bilinen topraklarin ¢ogunu igine almig bir imparatorlugun ce-
kirdegini 6zgiirlige kavusturdu.

1453’ten 6nce Avrupallar icin, Selguklu olsun, Osmanli olsun Tiirk
soyundan yayilmacilarin gelisini, ne denli uzun siirerse stirsiin, Hiristiyanl-
gn ilerleyisinde gegici bir duraklama olarak diigiinmek miimkiindii. Avru-
pali devletler ve halklar bu bas belas: gé¢ebelerle uyugmanin yollarimi buldu-
lar, hatta onlarla ticari iligkilere girdiler, antlagmalar yaptilar. Ama pek az1
onlan sabit bir siyasal sahnenin pargas: olarak gordiiler. 1453’ten sonra bu
diinya gorigiinii stirdiirmek zorlagti. Bizans Imparatorlugu Konstantinopo-
lis’in egsiz stratejik konumunu sémiirerek 1000 yil ayakta kalmigti. Osman-
Ii Imparatorludu’nun da aynisini yapmamast igin higbir neden yoktu.
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YAKINLASAN CEMAATLER

Bizans’in bagkenti Konstantinopolis'in diigmesinin, Avrupalilarin
¢oguna dehset verici bir déniim noktas: olarak gériindiigii yorumu tarihgi-
lerin ¢ogu tarafindan kabul edilir. Ote yandan, olay kenti bogucu bir kuga-
tilmighktan kurtarmigti. Biraz paradoksal bir bi¢imde, Hiristiyan Avrupa
ve Osmanh diinyalarinin kaynagmasinin da baglangici olmugtu. Diigman-
liklarin arkas: kesilmedi kuskusuz.

Siileyman’in 16. yiizyll ortalarindaki Macaristan seferleri, Viyana ve
Malta kusatmalar1 ya da 1571’'de Inebaht: savasiyla doruga ulasan, patlarca-
sina ¢ogalan deniz kapigmalan gérmezden gelinemez. Yine de, baglagsma-
lar, ticaret ve insan dolagimi, diger Avrupa ve Osmanh uygarliklan arasin-
daki iligkileri gitgide daha da kurumsallagtird: ve karmagiklagtirds.

Ornegin, 1453'ten 6nce, Giiney (Islam diinyasina ait) Akdeniz hav-
zasinda ticaret ¢ogunlukla Avrupa’nin inisiyatifinde yiirtirdii. Avrupa’min
bu bolgedeki ticari agirhginin nedenlerinden biri, ¢ogu Hiristiyan iilkeler-
de Misliitmanlarin ticaret yapip yerlesmesi neredeyse olanak digiyken, Av-
rupal Hiristiyanlarin, “Kitap ehli insanlar” olarak (bagka bir deyigle, Muse-
vilik, Hiristiyanlik ya da Islamin kutsal metinlerini dikkate alan insanlar
olarak) pek ok Islam {ilkesinde yagayabilmesiydi.” Geg ortacagin Memluk
Imparatorlugu’nda, 6rnegin, iskenderiye, Halep ve daha bagka yerlerde Ve-
nedikli ve Cenevizli tliccarlarin oturdugu mahalleler vardi. Daha da 6nem-
lisi, Avrupa, Miisliiman Ortadogu halklannin ilgisini ¢ekecek denli ilging
bir sey tiretmiyordu agikgasi. Suriye ve Misir limanlarindan oluk gibi akan
ipek, karabiber, tar¢in ve bagka baharat pesindeki Italyan tacirlerin, karsili-
ginda kiilce altindan bagka sunacagi ¢ok sey yoktu. Her ne kadar Miislii-
manlar bu ticarette kesinlikle yer almig olsalar da, onlarin igi oturduklan
yerde yiiriitiilen tiirdendi. Akdeniz'in ticaret yollarinda dolaganlar kuzeyba-
tidan gelen tiiccarlarda.

Hiristiyan Avrupa Miisliiman tiiccarlar1 ¢ekmeye 1453'ten sonra
birdenbire baslamadi. Ama, o tarihten sonra, Osmanh tiiccarlarin Avrupa
diinyasina girmeyi goze almaya baglamasiyla birlikte, ticaretin énciiliigii
Osmanl Imparatorlugu’na gecti. Ne var ki bu isi iistlenenler nadiren Miis-
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Resim 2. ilk Osmanli padisahlarinin ¢ogunun portreleri gibi, Konstantinopolis'i fetheden Sultan Meh-
med Han'in bu resmi de biiyiik 6lgiide stilize bir sanat bigemine uygun olarak ¢izilmis. Yine de, belki Gen-
tile Bellini’nin resminin hep érnek alinmasindan dolay, bu agag oyma ¢ogundan daha gergekgi gériiniiyor.
Boissard, Vitae et icones sultanorum turcico, s. 41.
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liimanlar arasindan ¢ikiyordu. Bu tiiccarlar, toplumsal bakimdan karmagik
imparatorlugun 6teki kullan arasindan ¢ikti: Ermeni Hiristiyanlar, Rum
Ortodoks Hiristiyanlar ve Museviler ayni anda hem Osmanli topraklarinda
dolagabilme, hem de Giiney ve Bat1 Avrupa'mn liman kentleriyle kargilikh
alim satim aglan orgiitleyebilme avantajlarindan yararlandilar.”®

Iran’dan gikan Ermeni arac tiiccarlar ¢ok aranan bir mal olarak ipe-
ge yoneldiler; 1y. yiizyil baglarina gelindiginde Kuzey Avrupa ve Dogu As-
ya'nin en uzak koselerine dek uzanmiglardi. Osmanh Imparatorlugu’nda Er-
meniler, devletin din, iktisadi yagam, hatta i¢ siyasette zerklik tanidigr bir
Hiristiyan topluluktu. Ayrica, dinleri onlara Hiristiyan Avrupa iilkelerine eri-
sim kolayhg sagliyordu. Béylece, her iki toplumda da kolayca dolagabildiler.

Osmanli yonetimi, Ermeni tiiccarlarin bu riskli ¢abalarim siirdiir-
meleri igin onlara giivence saglayarak, bu yaygin ticaret agim yerli yerinde
tutan dingil ¢ivisi gorevini yerine getiriyordu. Ote yandan Ermeni cerciler,
Osmanlilara Dogu'nun bilgisini getirmekle kalmadilar, genis Bati diinyasi-
nin iki dinsel kesimi arasinda baglantiy1 saglamaya da yardima oldular. {s-
tanbul ve [zmir Ermenileri Venedik, Livorno, Marsilya, hatta Amsterdam
ve St. Petersburg’a degin gittiler. Bu ticaret ag) Akdeniz ve Avrupa diinya-
larinin her yerinde birérnek bir ticaret yonteminin, Osmanl Imparatorlu-
gu ile Avrupa’nin geri kalan bolumii arasinda bir teknolojik ve kiiltiirel et-
kilesimin ve zaman iginde, iki bélge arasinda baghca iletisim ortami duru-
muna gelen yeni bir halkin, yani Levantenlerin dogmasina yardima oldu.

Her yere uyum saglayabilen bu insanlar —bagka bir deyisle, iki ya da
daha ¢ok topluma uyum saglayabilirken, her ikisinden de ayri olma 6zelli-
gini koruyan insanlar— var kalabilmek igin ¢ok dil bilmeyi ve yumusak bas-
It olmay1 gerektiren uluslararasi ticaretin uzun zamanlardan beri iginde ol-
muglardir. Tktisadi bakimdan béylesi bir marjinallik tanimi, en azindan,
hem Hiristiyan Avrupa, hem de Osmanl Avrupa’sinda var olan bigimiyle
Musevi topluluguna neredeyse tamamen uyuyordu.” Her iki durumda da
Museviler rakip tektanrli dinin siyasal egemenligine boyun egmis bir din-
sel azinhkt. Boyle olunca, ev sahiplerinin toplumunu iyi tanimali, bu top-
luma uyum saglamaya raz1 olmali ve dillerini konusabilmeliydiler. Ne il-
gingtir ki, hem Hiristiyanlar hem de Miisliimanlar birbirlerine duyduklar
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denli bir diigmanh@ Musevilere kars1 da gésterirken, Museviler —ozellikle
tiiccarlar olarak ve 16. ylizyihn biiyiik catigmalan sirasinda— Avrupa’nin
bityiik boliimii ile Osmanh Imparatorlugu'nu ayiran ideolojik ucurumu
kapatmakta yardima oldular.*

Konstantinopolis’in diigmesi, sonuglann bakimindan Akdeniz 6tesi
ticaretin gelismesine yasamsal katki sagladi. 1453 6ncesinde Akdenizli Mu-
seviler en az {i¢ topluluk i¢inde yer aliyorlardi: Ispanyolca konusan iberya-
lilar, Arap¢a konugan Misirh ve Suriyeliler, Rumca konusan Bizanshlar.
1453'ten sonra bu topluluklara bagli ayrimlar belirsizlesti. Birincisi, Padi-
sah II. Mehmed'in Istanbul’a Anadolu ve Balkanlar'dan Museviler yerles-
tirme siyaseti sonunda, Askenazi (Alman), Romanyot (Rum) ve Karai (he-
terodoks) Musevilerin yeni bir karmas: ortaya gikt1. ikincisi, iber yarimada-
siin yeniden Hiristiyanlarin eline gegmesi ve buna bagh olarak 1492 yilin-
da Musevilerin siiriilmesiyle doruga ulagan bask: siyaseti binlerce Sefardi
Museviyi Osmanl topraklarma iteledi. Ugiinciisii, 1516-17'de Suriye ve Mi-
sir'in alinmast, kadim Arap-Yahudi toplulugunu Osmanl illerine aktardi.™

1550 yilma gelindiginde, bu topluluklar yeni bir toplum olugturmak
iizere Avrupa’dan oldugu kadar Ortadogu’dan da cesitli uygarlhiklan icine
alan, rahatsiz bir kanigimin potasinda bulugmuglardi. Toplumun &zellikle
Sefardi kokenli 6geleri, Hiristiyan-Avrupa ve Osmanli yénetimlerinin ve
iktisadi yapilarinin, birbirinin ticaret ilkelerine kargilikli uyum saglamas:-
na yardimc: oldular. Osmanl tebaasi ilk kez, Venedik, Bordeaux, Amster-
dam ve Londra’da yerlesen Museviler araciligiyla Istanbul, izmir, Halep ve
Iskenderiye’deki yabanci yerlesmesine karsilik verdiler. Osmanli Musevi
tebaas1 Giiney ve Bat1 Avrupa’yla dogrudan yiiz yiize gelmenin kazandirdi-
g1 bilgilerden iyi yararlandilar. Osmanli kumas iiretimi alanina girdiler ve
Bat1 Avrupal tiiccarlarla rekabet edebilmek i¢in Bat1 Avrupa’nin ticaret tek-
niklerini kullandilar. Museviler ayrica, Osmanh maliyesinde mevkiler satin
aldilar ve Venedikli, Fransiz, ingiliz ve Felemenkli tiiccarlarla giimriik ver-
gilerinin pazarhifini yaptilar; Musevi simsarlar, aracilar ve terciimanlar,
Osmanli kasaba ve koylerinde, Osmanh gérevlileri kargisinda yabana tiic-
carlan ve diplomatlar temsil ettiler. Cogunlukla Osmanh Arap Miisliiman-
lar, Ermeni Hairistiyanlar, Ortodoks Rumlar ve Tiirk Miisliimanlarla ortak-
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lasa girisimleri dolayisiyla kurduklan ticaret iligkileri, kiiltiir baglarina dé-
niistil. Ingilizler, Fransizlar ve Osmanlilar bu ig ve kiiltiir alig veriglerinde
yer aldilar ve boylelikle iktisadi, kiiltiirel ve siyasal kopriiler kurup bu kop-
riilerden gegtiler.

18. yiizyilda Rum Ortodoks ticaretinde canlanma goriildii. Bu yiizyl-
da biiyiik Osmanl limanlarindaki dindaglartyla baglant1 kuran Fenerli Rum-
lar yalmizca Osmanli Akdeniz diinyasindaki ticarete egemen olmakla kalma-
y1p, ayrica devletin parasal uygulamalarini yonlendirecek, hatta Atlas Okya-
nusu’na kiyisi olan devletlere kendi antrepolarinda meydan okuyacakti. Oysa
Rum Ortodoks tiiccarlarin imparatorluklar arasi tasimaciify yonetmesi,
Rum simsarlarin pek ¢ok Osmanl liman kentinde ticaret borsalarini dene-
tim altinda tutmasi yeni degildi ve Osmanh deniz tagima ve ticaretinin teme-
linde katkis1 olan, uzun stire omurgasini olusturan Rum denizcilerdi.**

Boylece, Sultan Siileyman’in Imparator V. Karl’a Akdeniz'de ve Bal-
kanlar’da askeri ve ideolojik bakimdan meydan okudugu sirada, Osmanh
kullar1 haril haril Osmanlh ile Hiristiyan Avrupa’nin ticari ve toplumsal ku-
magimi dokumaya ugragiyorlardi. Istanbul, Halep ve Selanik sokaklarinda
oldugu kadar ticaret ortakliklarimin yoneticileri arasinda, devlet meclisle-
rinde ve dzellikle Babiili’de de din uyugsmazliklari cogu kez kisisel ¢ikarlar-
la carpigiyordu. Ermeni, Rum Ortodoks, Musevi diyasporalari, hatta olus-
ma evresindeki Miisliiman ticaret diyasporalar iletigimi kolaylagtirdi ve bu
cevrelerde daha biitiinciil bir bakis agisina varilmasin tesvik etti. Giiney
Avrupa devletleri ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki iligkiler 15. ylizyl-
da tek tiik ve daha ¢ok kuramsal kalmigsa da, 16. yiizyil sonuna gelindigin-
de, genis bir ¢ikarlar dizisi Osmanlilar1 Avrupa devletler diizenine ve eko-
nomisine sarmas dolag baglamgti. Gelecekteki iktisadi ve toplumsal buna-
limlar bu sistemi sarsacakti. 700 yilina gelindiginde ortaya ¢ikansa, Os-
manli Imparatorlufu’nun bir Avrupa devleti olduguna iligkin neredeyse
evrensel anlayisti.

AvRUPA'NIN DEGiSEN GORUNTUSU

Oysa modern tarihgiler, Osmanh Imparatorlugu’nu bu dénemde
bile Avrupa’min bir pargas: olarak diisiinmezler pek. Hep aym kaldigini
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diisledikleri Dogu'nun tersine, Avrupa’ya bunalimi, degisimi ve iyiye gidi-
si yakistirirlar. 16. yiizyil kin ve diigmanhgin kériikledigi din savaslariyla
son buldu; korkung Otuz Yil Savaglar bir sonraki uzun siireli caismanin
kapisini aralad. Yiyecek iiretiminde, niifus bilgilerinde, kiiresel ticarette ve
yonetimde siddetli doniigiimler meydana geldi. Ingiltere ve Hollanda’da
uluslar toplulugu (commonwealth) sistemi ortaya ¢ikti; yonetimlerde merke-
zin agirhg artti. Bu mutasyonlarin harmam olarak ortaya ¢ikan 1700 bagi-
nin Avrupa’si, 1500 yilindakine gore kokten degismig bir gériiniim kazan-
musti. Bu doniisiimii kimi tarihgiler teleolojik anlamda, moderniteye ya da
bir bagka a¢ik ya da kastedilmis erege dogru bir tirmanig olarak yorumla-
muglardir. Bu degisimlerin ¢ogu Osmanhlan da, Avrupa’'nin geride kalan
boliimii kadar sarsti. Ne var ki, bilimciler bu déniisiimlerin Osmanl dev-
letinde de goriildiigiinii kabul ettiklerinde bile, “Sark” baglaminda, ilerle-
menin gdstergesi olmak yerine ¢okiisii belirledigini soylediler.

Osmanli Imparatorlugu’'nun Avrupa’nin diger boliimiiyle iligkileri-
Jin/nasﬂ garpic1 bigimde degistigine bakilinca, boyle bir sonug akil dig1 de-
éil. Askeri denge, kuskusuz, tamamen Batr’ya kaymigti; Hiristiyan Avrupa-
!ﬂar artik “Tiirk™{in yagmalayarak, kolelestirerek, din degistirterek hizla ba-
ftlya ilerlemesinden korkmuyorlardi. Oysa, bu yeni dengede mutlak bir Os-
manh gerilemesi gérmenin savunulur yan1 yok. ispanya, Portekiz ve italya
hevletleri 17. yiizyll bunalimlarina nasil Ingiltere ya da Fransa’dan farkli ve
faha az basariyla tepki gostermigse, Osmanli imparatorlugu da 6yle tepki
osterdi. Ama bu Akdeniz devletleri hi¢bir durumda genis Bat1 diinyasinin
disinda kalmadilar, hi¢bir durumda Avrupa'min geride kalan béliimiince
bir baglarina birakilip unutulmadilar.

Osmanh 6rneginde, Avrupa’yla biitiinlesme yoniindeki ilerleyis
gergekten de r7. yiizyilda hizlandi. Bu durumun ¢ogu kez farkina varilma-
mast, belki Osmanh devletinin siyasetine yansimamig olmasindandir; ciin-
kii kendisini “1slah” ederek eski sanli glinlerine dénme pegindeki Osman-
l1 devleti Avrupa’nin geri kalan boliimiindeki yenilikleri benimsemeye bir
sonraki yiizyila dek baslamadi. Onciiliigii devlet tistlenmedi, Akdeniz’in li-
man kentlerinde ve Balkan ug boylarinda oturan Osmanli tebaas1 ve yaban-
cllar goriis aligveriglerini yogunlastirdilar ve Osmanh ug boylarinda kendi-
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lerine ticari ve toplumsal anlamda ayr1 bélgeler agtilar. Osmanli merkez y6-
netimiyle iyi iligkiler kurmaya artik eskisi denli gereksinim duyulmadigi
bu tagra ortamlarinda, kiiltiirler aras: iletigimin aracilar1 Museviler ve Miis-
liimanlar ticari ustiinliiklerini yitirmeye bagladilar.

Iktisadi giiciin Osmanlmin tebaas: arasinda bir halktan &tekine ak-
tarilmasi, Osmanl devletinin zayiflamasina (ama belki de Osmanh toplu- {
munun degil) katkida bulundu; ¢tinkii Bat1 Avrupali ve yerel Osmanli tiic-
carlar ile devlet gorevlileri arasindaki yeni iligkinin sonuglarindan biri ola-
rak Istanbul giimriik vergileri ve 6teki vergiler iizerinde denetimini yitir
meye bagladi. Tktisadi ve siyasi alanlarda merkezin giiclinii yitirmesi, pek
cok Osmanh tebaasinin igine yaradi ve Osmanli ekonomisin Avrupanin
geri kalanininkiyle daha da biitiinlesmesine yardima oldu. Yalmiz Ermeni-
ler ve Rum Ortodoks Hiristiyanlar degil, ingilizler, Felemenkliler ve Fran-
sizlar da Musevi ve Miisliiman aracilan dirsekleyip kendi ¢oklu baglasma-
larimin bigimlendirdigi yeni Levanten diinyasinda bagat noktalarda gérevler
iistlendiler. Hem Osmanli hem de Bati1 Avrupa toplumunu eg zamanl et-
kileyen degisimler, Levantenlerin iletisim yeteneklerini geligtirdi. Ornegin,
1640’ lardaki kendi i¢ savag kangikliklarindan kagip Osmanh topraklarina
gelen ingilizler, aym dénemde Osmanh Imparatorlugu’'nu sarsan benzer
karigiklilar1 kendi ¢ikarlarina kullanabildiler.®

Osmanh Imparatorlugu'nu 1400’lerin sonlan 6ncesinde Avrupali
saymamak muhtemelen dogru olacaktir. Her ne kadar iki yapimin ortak
pek cok yam olsa da, ideolojik, siyasi, askeri, iktisadi ve tarihsel benzemez-
likler hala yiginladir. Oysa izleyen iki yiizyil boyunca Osmanh Imparator-
lugu ve Avrupa’nin diger bolgeleri birbirlerinden daha ¢ok sey 6grendi ve
birbirlerine gitgide daha ¢ok benzediler. Ayriliklar, 6zellikle de ideolojik
alanda, siiriip gitti. Her ne kadar, 18. yiizyilda Osmanlilara, Richard Knol-
les’in 16. yiizyihn sonlarinda dedigi gibi,** “Avrupa’min dehset sagan bela-
s1” diyen Bati Avrupah az kaldiysa da, bu bakigin yerini alan “Avrupa’nin
hasta adam1” imgesinin daha olumlu oldugu hi¢ de séylenemezdi: Avrupa
Osmanlilan daha fazla kendinden sayiyordu, fakat onlara olumsuz bir goz-
le bakiyordu. Pek ¢ok Hiristiyan Avrupahnin kafasinda korkunun yerini
saygi ya da kendi i¢ine kabul etme degil, hor gérme almusti.
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Yine de gergeklik —gerek donemin, gerekse 20. yiizyl tarihcilerinin
de agikladi1 bigimiyle— neredeyse tam bir ayrima yol aganin din diigman-
lig1 oldugunu séyleyen yalinkat goriige bir tiirlii uymuyordu. Ne denli istek-
sizce olursa olsun, Avrupa kendinden bir par¢a olan Osmanlr’y: Bizans’in
kalitgis1 olarak kabul etmeyi 6grenmisti. Felemenk, Ingiliz, Fransiz ve Ve-
nedik elgileri Istanbul’da oturdular ve Osmanlilar 5. ve 16. yiizyilda ftal-
ya'da ortaya gikan uluslararasi diplomatik sistemin bir parcas1 —hatta belki
de ¢ekirdegi— durumuna geldiler. Ermeni, Rum Ortodoks ve Musevi Os-
manh tiiccarlari Akdeniz'de, hatta Atlas Okyanusu sularinda dolagtilar.
Modern ¢agin baginda evrensel Katolik kilisesinin pargalanmasiyla birlikte,
din ve toplum iligkisinin yeniden degerlendirilmesi sirasinda Islam ve Mu-
sevilik (kabul edilmese bile) taninds. Ideolojik anlamda bile ayriliklar geri-
ye itildi ve iki yanda yer alan toplumlar gittikce birbirini andirir duruma
geldi. Bu durumun incelenmesi tarihgiye yeni bir aragtirma ve yorumlama
diinyasinin kapisini agiyor.
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OsMANLI DUNYASINDA DEVLET VE TOPLUM



KUBAD’IN YETiSME YILLARI

Kafir bile inananlar safina doner; fakat sapkin dervis dénesi degil;
Kafir 6grenmeye yatkindir, ama o degil.

Ondan umut kesilmisken, kafir Allah korkusu tagir.

Allah biliyor ya, kifir ondan ¢ok iistiindiir.!

ocukluk giinlerinde Kubad anasini hatirlamiyordu.’ Yalnizca séylenti-

leri, dedikodular duymustu: Anasi orospuydu, ¢ingeneydi, Tatar pren-

sesiydi; en aku almazi da, Sultan Silleyman’in talihsiz olsa da giiclii

sadrazami Ibrahim Paga’min gozdesi olduguydu. O Ibrahim Pasa ki,
Osmanl ordulanmin basina gegip 1634 yhinda Bagdat aldiktan sonra padi-
sah fermanmyla idam edilmesi iki yil siirmemigti.

Kubadn umurundayds sanki. Onun bildifi tek ana —siitanasi~ Hay-
dari tarikatindan saygideger bir gseyhin kiziydi’ Kubad yasaminmin ilk yillanim
Osmanli u¢ boyu kasabasi Erzincan yakinlarindaki kiigiik bir kéyde, bu seyhin
tekkesinde gegirdi. Ammsayabildiklerinin ilki, bu tekkenin kapisindaki kitabede
yazili garip sozciikleri okuyan bir ihtiyann sozleriydi: “Dinimize girmek isteyen
kisi, bizim gibi yasamali ve safifini yitirmemeli.” Kubad bu tarikata girenlerle
oylesine i¢ ice olmustu ki, goriiniisleri iizerinde durmak hi¢ aklma gelmemigti.
Sarkik biyiklar ve alindan sarkan uzun bir percem disinda, dervigler saclarinm
kazitirlards. Bileklerine ve ayaklarina agir, demir halkalar takar, baglanna
uzun kiilah giyerlerdi. Siirler okuyarak ve Tanri’ya dvgiiler diizerek dans ettik-
lerinde omuzlanna astiklar. demir gingiraklar sangirdardi. Bu geleneklerin ne
denli sapkin oldufunu, demir halkalanin animist coktannl inang koktugunu,
dualanin Hiristiyan kdfirlerinkinden yankdar tagidigini, killahlarn Sii sapkin-
lann bashiklarina benzedigini ¢ok sonralar anlayacakts.

Sekiz ya da dokuz yasindayken, bir Osmanl sipahi birlifi kéyiine ani-
den saldirip onu gotiirdiigiinde, Kubad'in yasamunin akisi birden yon degistirdi.
Iki hafta sonra kendini, Osmanl sultanimin sarayinda icoglanlann egitildigi
Enderun’da, yahtilmis olsa da kibar bir yasama adim atma anlami tagiyan, ii¢
giin stirecek bir nobette yapayalmiz, sessizlik icinde ayakta dikilirken buldu.* Bu
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alistirmadan sonra hadimagalann basi, gencin yoneticilik yapacak Osmanl
seckinleri arasina katidgim agikladi. Hald kolay etkilenebilir ve ham olan genc,
kisa siirede Sultan Silleyman imparatorlugunda baskentin kalbindeki Topkap:
Sarayi'na yerleserek, koparihp alindify gerideki yasamina gére ¢ok daha rahat
ve giizel, ama aym zamanda karsilastinlamayacak 6lgiide kisitlayict bir yasam
stirmeye bagslads.

En basta, bu kiigiiciik diinyada dervigler yoktu. Gergekten de Kubad, ¢o-
cuklugunu gegirdigi kiigiik koyde yasayanlara uzaktan olsun benzeyen hi¢ kim-
seye rastlamadi burada. Osmanl padisah sarayinin iigiincii ve en i¢ boliimiin-
deki, en gorkemli avlusunda kaldi. Burada, giraklik donemini gecirmek iizere,
her am dolu, siki disiplinli, sikig tepis, 400 kadar temiz tirash oglamn paylasti-
& bir erkek yatakhanesinde gecen, kati ast-iist iligkili bir yasama sokulmustu.
Burada kesin bir sessizlik iginde olmak siki davrams kurallannin en énemlisiy-
di. Zorunlu suskunluklarina ¢are olsun diye icoglanlarin yilardan beri gelistir-
dikleri, garip el isaretlerinden olusan 6zel dili Kubad ancak ok sonralan kegfet-
ti. Bu oglanlara sarsimaz bir elle hiikmeden bes saray hadimi vardi. Hadim
edilmislikleri, fiziksel anlamda ayriksi durumlarmin yaninda padisah ve hane-
sine kosulsuz baghlik ve bagimliliklarini simgeliyordu.

Kisacast Kubad, Osmanly yonetiminde yiiksek bir mevki iistlenmek iize-
re efitilen bir saray icoglan olmugstu. Kendini verdigi giinliik dersleri oxa yéne-
tici sinifin konustugu —kendi bolgesinin giinliik konusma Tiirkce’sinden biitii-
niiyle daha zengin ve daha incelmis olan— Osmanlica’yi ve saraya 6zgii neza-
ket kurallarin siki sikiya GFretti; onu ve teki cocuklan Islam ogretisinin ince-
likleri konusunda efitti. Ayrica, Osmanh segkinlerinin ayirt edici ozellikleri olan
silah kullanma, ata binme gibi sporlarda ve el sanatlarinda da egitim gordii; ku-
lu oldugu padisaha kosulsuz boyun egmeyi dgrendi.

Kubad ergenlik ¢agina bu diinyada girdi ve zamanla basamaklar tir-
manarak bizzat Sultan Siileyman’a —sessizce, ayak altinda dolasmadan ve ek-
silmeyen bir uyaniklikla— hizmet etmek gibi herkese nasip olmayacak bir onura
eristi. Hadimagalan her zaman kendisini yakindan gozliiyor, yeteneklerini de-
gerlendiriyor ve bu delikanhmin Osmanl devletine en iyi bicimde nasu hizmet
edebilecegini tartiya vuruyorlardi. Geng adam kendinden yash arkadaglanmin
Enderun’dan gikarak padisah kapisinda ya da tasrada kapici, bostanci, yenige-
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DIVAX TUHAYDUSS N .

EEREMLE « MHA POZ-BERDGBASCIN
- A Porie + pwiier

Resim 3. 19. ylizyll baslarinin bir baskisinda yer alan bu dért kapikulundan ikisi, kitaptaki dykilerin
bag kisisi Kubad gibi “cavug”tur. Sol usteki resimde gériilen kisi, bir Divan-1 Hiimayun gérevlisidir;
sag Ustteki alay cavusudur. Alttaki iki gérevliden biri padisahin iskemlesini tagirdi; tekisi, padisahin
susuzlugunu derhal gidermekle gérevliydi.

D'Ohsson, Tableau general de I’Empire othoman, cilt 111, 294. sayfadan sonraki 2. levha.
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ri ve diger kulluk gorevleriyle “dis goreviere” dagitildigin goriiyordu. Bir kez En-
derun’dan ¢ikinca sanki yok oluveriyorlards; ¢iinkii, bir kez ¢ikan, sarayin bu en
igteki, tigiincii avlusuna artik bir daha donemezdi.

Kubadin “cerag” téreni on sekizinci yasina rastladi. Kendisi gibi birkag
icoglaniyla birlikte padisahin huzuruna gikarildy ve bir resmi giysi, bir sank ve
bir miktar para almadan dnce onun elini éptii. Bundan sonra yeni mezun, ilk
ve son kez tigiincii avlunun ssmirlanndan disariya adim atti; bol samata ve ati-
lan paralar arasinda ikinci avludan gecerek, sultamin ahirlarnindan bir at segmek
tizere birinci avluda durdu ve ¢avus olarak devlet hizmetine girdi.

Icoglan: bir gecede padisahin hizmetkdan olarak yeniden diinyaya gel-
mis, hatta —sangin sardiktan ve tiim yiiziinii kaplayan, etkileyici bir sakal bi-
raktiktan sonra— dis goriiniisiiyle de kisa siirede tepeden tirnaga degismisti. Bas
sorumlulugu saraywn fermanlann Istanbul kentine ve uzak Osmanl eyaletleri-
ne tasimakti. Aynca, kendisine agiklanan belirli bir sézlii yonergeyle, ona bu
fermanlara uyulmasim saglama yetkisi de verilmigti. Yillardwr gordiigii egit%
ve yakindan gozlenmis olmasi, ogreniminin ve kisilifinin bu goreve uygun ol-
masimin giivencesiydi. Kubad ve meslektaglar Osmanl devieti ile kullan arasin-
da iletisimi saglayan bashca araci olusturuyorlardi. Aynica, bir devletin dis tem-
silcileri toplulugunun Osmanhlardaki en yakin karsih olan bir érgiitlenmenin
de parcasiydiar. Bir cavug kendisini Isfahan ya da Venedik'te, hatta Paris ya
da Londra’da ya da Delhi’de elgi —Osmanly Imparatorluu’nun resmi sesi—
olarak bulabilirdi.
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[kinci BoLUM

OSMANLI DEVLETININ KURULUSU

O zamanlar [I. Murad'm hiikiimdarh@inda (1362-89)] vergiler dii-
siik idi. Kogullar dyleydi ki, kafirler bile bask: gérmeden yagiyordu.
Keselerine [giysilerine?], dkiizlerine ya da ogullarina, kizlarina el
atilip satilamazlar ya da rehin alimamazlardi. O zamanlar hitkiim-
darlar a¢ gozlii degildi. Ellerine geceni yeniden dagitirlards; hazine-
nin ne oldugunu bilmezlerdi. Fakat ne zaman ki Hayreddin Pasa
Babii’s-saade’den igeri adim atti, doymak bilmez dlimler hiikiim-
darlarin akil hocasi kesildiler. Once dindarca davranislar sergileye-
rek bagladilar ige, sonra fetvalar cikarir oldular: “Hiikiimdar olan ki-
sinin hazinesi olmalidir”, dediler. O zamanlar, hiikiimdarlari kendi
yanlarina cekip, etki altina aldilar. A¢gozliiliik ve zuliim ortaya ¢ik-
t1. Gergekten de, ag gozliliigiin oldugu yerde zuliim olmasi kaginil-
mazdir. Giintimiizde daha da artt1. Bu tilkede nice zultim ve yolsuz-
luk varsa hepsi ulemanin baginin altindan gikiyor.!

tur. Birka¢ mimari kalint1 ve sikkeler diginda, ilk beyler Osman

Bey, Orhan Bey ve Murad Bey’e iligkin hemen hemen tiim bildik-
lerimiz soylentidir. Bu devletin dogusguna iligkin bilgilerimizin bir béliimii
Bizansli, Cenevizli ve diger “dis” gahitlere dayaniyor; bitylik kismui ise 15. ve
16. yiizyildaki Osmanli devletini hakh ¢ikarmak ya da su¢lamak amaciyla,
bityiiklerinin karmakarigik anilarina dayanarak ge¢misi yeniden inga etme-
ye caligan daha sonra yagamug Osmanlilarin yazdig tarihlerden gelmekte.
Bu béliimiin baginda ahntiladifimiz, yazan belli olmayan vakayiname ke-
sinlikle bunlardan biri: Padigah II. Mehmed'in y6netimini ve gevresini sa-
ran dolandiria1 “ulema” cetesini elestirmek igin, belgelendirilmemis bir
Murad Bey zamani masahna bagvuruyor. Osmanli devletinin nasil sekil-
lendiginden ziyade, yazarin i¢inde yasadig1 hognutsuzluk dénemi iistiine
bircok sey sdyleyen bu alinti, baghca kaygisi (yazarin durusuna bagl ola-

O smanh devletinin ilk yillarina iligkin ger¢ek anlamda kayitlar yok-
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rak) o giinkii Osmanhy1 goklere ¢ikaracak ya da yerin dibine batiracak bir
gecmisi kurmay1 amaglayan bir tarihyazuni bigemine 6rnektir.?

Dolayisiyla tarihgi, bu diinya devletinin doénm\‘l\;unu yeniden inga etme-
ye galisirken, yayilmaci bir Islam devletine kars1 savagan korku dolu yabanci-
larin zaman zaman kendilerini kaptirdiklan1 diigiinceler kadar, yerini saglam-
lastirmug bir diinya imparatorlugu temsilcilerinin islerine gelen anilar1 da
ayiklamak zorundadir. Kimileri bu girisimi olmayacak bir i, gbze alinmaz
bir ¢aba gibi gorerek sunu savlar: Kaynaklarimiz oylesine siyasete batmig ve
bu kaynaklan yaratanlar Osmanli hanedanini megrulagtirmay 6ylesine kafa-
larma koymuslar ki, devletin kurulusunun gercekte nasil oldugundan ¢ok,
Osmanlilar ve diismanlari nasil olmasim istediyse onu kesinlestirmekten
bagka ige yaramniyor.’ Bazilan da, olaylardan iki ii¢ kusak sonra yazilmis Os-
manli vakayinamelerinin dediklerini neredeyse oldugu gibi kabul eder. Hat-
ta Osman Bey’in gérdiigii sdylenen riiya bile aynen olmug gibi kabul edilir;
bu riiyada bir sufi seyhinden dogan ay Osman’in gébegine girer, sonra bura-
dan bir agag ¢ikar ve golgesi tiim diinyay1 kaplar. Elbette Osmanh hanedam-
nin gelecekteki diinya imparatorlugunu simgelemektedir bu riiya.*

Hatta su bile 6ne siirtilebilir: Modern tarihgiler de, Osmanl devle-
tinin itk donemine egilirken, Osmanli vakaniivislerinden geri kalmayarak,
zaman zaman, konudan ¢ok kendi zamanlarindan ve kendilerinden s6z et-
miglerdir. Istanbul’da yagamig bir Amerikal: olan Gibbons’in kaleme aldi-
g1 ve Birinci Diinya Savasi sirasinda yayimlanan, béylesi anlatilarin en er-
ken tarihlilerinden birinin amaci, ¢okiisiin esiginde sendeleyen bir impa-
ratorlugun nereden geldigini agiklamakti’ “Biiyiik Savas”a iliskin iistii 61-
tilti dokundurmalan ve yiizyilin bagindaki milliyetciligin irkq: temellerini
elestirisiz benimsemesi yaninda, yazar Bati'nin uygarlastiria etkilerini Do-
gunun barbarhinin karsisina koyarak, Osmanlilarin gérkeminin Bi-
zans’'in kurumlarina dayandigi ve onulmaz eksiginin kanlarinda bir vahsi-
lik kalintis1 tagimak oldugu sonucuna varr.

Bu tez tarih yazarlarn arasinda, 20. yiizy1l boyunca siiren ve étesine
sarkan bir tartigma baglatti. Tartigmanin odak noktas1 Osmanli dehasinin
koklerine iligkindir: Osmanl Imparatorlugu Bizanslilarin ya da Araplarn
mirasi iizerinde mi yiikselmisti, yoksa Orta Asyahlarin mi? Osmanlilarin
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kendilerine neredeyse tiimiiyle anlamsiz gelmis olacak bu sorunun 2o. yiiz-
yilda kasirga gibi giindemi doldurmast, bir yanigla, Bati'nin Dogu’ya uygar-
lik getirdigini iddia ederek emperyalizm 6gretisinin kendi kendisini hakl ¢1-
karmasindan kaynaklaniyordu. Ayn: derecede 6nemli olan bir nokta da su-
dur: Osmanlinin ardindan kurulan devletlerin milliyetcilik ideolojileri, Os-
manlminki gibi rakip kimlikleri silerek kendi uluslarinin kimliklerini diigle-
dikleri bir gegmisin ortasina oturtmayi zorunlu kilmigtir.® Bu kugku gotiiriir
kaynaklarin ve bulandina giindemlerin karisimi, Osmanlilarin kékenlerine
iligkin yargida bulunmay 6zellikle kurgusal ve tehlikeli bir duruma getiri-
yor; elinizdeki kitapta ortaya konan goriisler, var olan kanitlarn insan psiko-
lojisi ve Ortadogu, Amerika ve bagka yerlerdeki benzer tarihsel etkinliklerin
iginda degerlendirerek olasiliklar sunmaktan ileriye gitmiyor.

HAvaLi BASLANGIGIAR

Hagh Seferleri dsneminde (1097-1453 dolaylar1) Akdeniz diinyasinin
her yerine din niifuz etmisti. Din, Bat1 ile Dogu’yu birbirinden ayirmaya ya-
riyordu; savag, kiyim, cinayete hem 6ziir uyduruyor, hem de hakhlik gerek-
cesi buluyordu. Hem Katoliklik, hem Siinni islam, genel kati bakiglarin ti-
tizlikle koruyorlardi. Inatg bir bicimde gelenege bagh bu tektanrih dinler,
uyarlama ve gézden gecirmeye hemen hemen hig yer birakmiyorlard:. Ger-
cekten de, Haglilar bugiin bile dinsel anlamda mazur gosterilmis acimasiz-
ligin bir simgesidir. Yine de, bu ideolojik diinyada bile, Islam ve Hiristiyan
Avrupa diinyalar1 arasindaki ¢izgiler —ozellikle ug boylarinda— gegirgendi ve
iliskiler cogunlukla birbirine bagiml ortak yagama bicimindeydi. islam top-
lumlar1 Haglilann Suriye ve Filistin’de kurduklarn kii¢iik devletlerin ¢evresi-
ni sarmusts; bu yeni yerlegenler kisa siirede komsulariyla yan yana var olma-
y1 6grendiler. Arap tarih¢i Usame yeni gelen Hagllarin cahilliklerini s6yle
anlatir: “Frenk iilkesinden her yeni gelmis gé¢men, Misliimanlarla uzun
zamandan beri iligkide bulunmug ve uyum saglamug olanlara gére daha ka-
ba sabadir.” Ardindan agagidaki 6ykilyii kanit olarak anlatir:

Ne zaman Kudiis’e gitsem el-Aksa Camii’ne giderdim. Caminin bi-
tisiginde, Frenklerin kiliseye ¢evirdigi kiigiik bir cami vardi. $oval-

46 OsmaNLI DEVLETININ KURULUSU



yelerin elindeki el-Aksa Camii’'ne girdigim zaman —gsovalyelerle ar-
kadagtim— dua edebilmem i¢in bitisikteki kii¢iik camiyi bosaltirlar-
di. Bir giin bu camiye girdim; “Allahu ekber” diyerek namaza he-
niiz durmustum ki, Frenklerden biri hizla tizerime geldi; yakaladi-
g1 gibi yliziimii doguya cevirerek: “Bu yana doniip ibadet etmeli-
sin!” dedi. Sovalyelerden bazilan telagla gelip onu yakaladilar ve
benden uzaklagtirdilar... Af dileyerek goyle dediler: “Bu kisi Frenk
tilkesinden yeni gelmis bir yabancidir; daha énce dogu diginda bir
yone doniip ibadet eden insan gérmemigtir.”

Usame bu ami-6ykiiyli yalmzca Haglhlarin bilgisizligini, gorgisiizliiiinii
belirtmek i¢in anlatmarmigti; aym zamanda, Islam diinyasiyla kargilagma-
nin Bati’dan gelen barbarlan nasil degistirdigini (ya da ona gore “uygarlas-
tirdigim”) gostermek icin anlatti. Bagka bir deyigle, boyle vahsi bir ortamda
bile, kigisel iligki “Oteki”nin algilamisini inceltti ve karmagiklagtirdi. Korku
ve bilgisizlife dayanan basmakalip algilamalar, iligki kurulmasiyla birlikte
dagihip gitti. Iligki kurma siirecinde, fetih¢i Haglilarin kisilikleri kadar, ye-
rel kurbanlarinin kigilikleri de degisime ugrada.

Usame ugboyu toplumlarma 6zgii siirecleri somut bicimde betim-
liyor. Hagh Seferlerinin ilk andaki sonuglan ne denli zalimce olmugsa ol-
sun, uzun erimli sonuglarindan biri de diigman taraflarin birbirini tanima-
s1 ve aralarinda ticaret ve kiiltiir iligkileri kurulmasiydi. Tarihte Amerikan
bat1 siur boyu da benzer bir bi¢cimde “ara zemin” olarak betimlenmisgtir.®
Avrupa tarihinden amlarimiz i¢inde, 1099 yilinda Kudiis ele gegirildikten
sonra sokaklarinda “kan irmaklan” akmasi gibi Ha¢h kasapliklar: ~Ortado-
gu’daki gecici konukluklarinin basgka yoénlerine gore— nasil aklhimizdan ¢ik-
miyorsa, ayn1 bicimde, Amerika yerlileriyle somiirgeciler arasindaki iligki-
lerde sik sik araya giren savaglar ve toplu kinnmlara da sik¢a dénme egili-
minde oluyoruz ve Amerika kitasina yerlesmeye gelen Avrupalilarin niifus
saldiris1 6ncesinde, hatta saldir1 boyunca, on yillarca siiren birlikte var olu-
su, kars1 kimlige ge¢meyi ve “kiz alip vermeleri” unutuyoruz.

Anadolu'nun bir ucundan 6teki ucuna Tirkmen ilerleyisi de ben-
zer bicimde animsanmali. Sel¢uklularin Bizans ordusunu yenilgiye ugrat-
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tig1 1071 Malazgirt savagi ile Osmanhlarn 1453 yilinda Konstantinopolis’i
ele gecirmesi arasindaki, neredeyse 400 yilhk Tiirkmen-Bizans iligkileri
bir dizi kanh askeri sefere indirgenemez. Bu dénem aym zamanda, olus-
ma siirecindeki bir u¢ boyu toplumunun, ancak ¢evresindeki uygarliklarin
yapilarina ve stratejilerine uyum saglayarak, onlar1 kendine mal ederek
ayakta kaldif1 ve zamanla serpildigi bir uzlasma, uyum saglama ve karsilik-
l1 6grenme dénemiydi.

Osmanh devletini doguran siyasal sistem kesinlikle boyle bir ugbo-
yu toplumu yapismdaydi. Dogusunda, 13. yiizyil baglarinda Ortadogu tize-
rinde patlayan Mogol dalgasinin ardindan ortaya ¢ikan devletler bulunu-
yordu; batisinda, islama karg1 Goo yil boyunca ileri tabya gérevi yapmak-
tan dolay1 dogu sinirlar1 artik Bat1 Anadolu’ya degin gerilemis Bizans Im-
paratorlugu vardi. Bu iki canavar arasina bir dizi yar bagimsiz beylik si1-
kigmisti. Bunlarin ancak unvanda kalan basi, bagkenti Konya olan (Mogol-
lara yenilmis olmaktan dolay: zayiflamis) Anadolu Selguklulariydi. Yine
de, 14. yiizyil baglarina gelindiginde aralarinda Menteseogullari, Aydmo-
gullari, Saruhanogullar, Karesiogullar1 ve dogal olarak Osmanogulla-
ri'nin bulundugu bir dizi gorece kiigiik beylik ortaya ¢ikarak hem iizerle-
rindeki Sel¢uklu egemenligine, hem de Bati Anadolu’daki Bizans deneti-
mine kafa tutmuslardi.

Bu ug boyu, bircok bakimlardan iki uygarhg: —Bizans ve islam uy-
garliklarini- birbirinden ayiran bir askeri sinirdi. Ote yandan, boylesi s1-
nirlar duragan ve degistirilmez olmaya yatkinken, bu sinir kesinlikle boy-
le degildi. Bu tampon beyliklerin varli: bir “ara zemin” duygusu, uzlas-
ma, uyarlama ve heterodoksluk egilimleriyle yeni kurumlar ve diinya go-
riigleri dogurabilecek bir diinya yaratti. Oyle gériiniiyor ki, bu durumu
kamgilayan, bu “devletcik”lerin yabanciliginin ta kendisiydi. Onderleri Or-
ta Asya’dan heniiz gelmis, Tirki diller konusan, siirti sahibi gécebelerdi.
Bazilan biiyiik olasilikla, animist inanglarim koruyordu; ama Miisliiman
(ya da Hiristiyan) olanlarin bile bu dinleri benimsemelerinin iizerinden
heniiz cok gegmemigti. Bunun 6tesinde, bunlarin siyasal aligkanliklar ka-
dar dinsel aligkanliklar1 da Ortadogulu olmaktan ¢ok Orta Asyali olarak
kalmigti. Bu gercek en agik bigimde, geldikleri yorelerin miras térelerinde
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ortaya ¢ikiyordu: Yoneticiler topraklarini ogullarn, erkek kardesleri ve 6te-
ki akrabalan arasinda bolustiiriirlerdi; gogebe toplumlarda islerligi olan
boyle bir uygulama simdi, birbiri ardindan hem Mogol, hem Tiirkmen
devletlerinin ¢abucak ¢okiisiine ve Anadolu ug boylarinda siyasal parca-
lanmaya yol agmist1.®

Bu ug boyu toplumunun siyasi par¢alanmalar kadar kiiltiirel kiril-
malar da meydana getirmis olmas: gerektigi anlasilmadan Osmanl devle-
tinin dogusu kavranamaz. Ornegin, sinirlan icinde liman kenti izmir’in
bulundugu Aydinogullar: gibi bir beyligin topraklar1 ¢abucak gocebe geg-
misini {izerinden atti, denizlere agildi ve Ege’de bir deniz giicii durumuna
geldi. Devletin kurulug doneminde doért yani karayla kugatilmig Bitinya bol-
gesine yerlesen Osmanhlarin denizde boyle bir varlik gerceklestirmeleri
ylizyillar aldi. Benzer bi¢imde, yalniz Bizans’a bitigik olmakla kalmayip, ay-
n1 zamanda, {znik ve Bursa gibi Bizans kentlerini (daha sonra Edirne ve
Konstantinopolis’i) ¢evreleyen kirsal alani uzun siire denetim altinda tutan
Osmanhlannki gibi bir devlet, Hiristiyanliktan ve Bizans kurumlarnindan,
Dogu Roma Imparatorlugu ile yalmzca denizden komsu Aydinogullar’nin
etkilenmesinden ¢ok daha fazla etkilenmis olmalidir. Bagka bir deyigle, her
ne kadar beylikler buiylik olasilikla, doga vergisi etkileme giicii olan agiret
reislerince kurulmusgsa da, ardillarimin 6zgl nitelikleri ve bulunduklar: ko-
numlar, onlar1 ayr1 ayn yonlere ve degisik degerlere yoneltmigti.

Bu beyliklere megruiyet kazandiran, insanlan beyliklere ¢eken ve bey-
likleri fetih yoluna iten neydi? Bu sorular muamma olarak kalmug ve sert bir
tarihyazimsal tartigmanin dogmasina katkida bulunmuglardir. Kimileri Bi-
zans kurumlarinin bag 6nemde oldugunu ileri siirerken, kimileri Tiirkmen
toresini, kimileri Islamin ve kimileri de kapsamh bir agiret 6rgiitlesmesinin
merkezi énemde oldugunu ileri stirmiiglerdir.”® Bu varsayimlardan ii¢iincii-
sil (en yaygin bilinen adiyla “gazi tezi”) en uzun 6miirlii ve en kabul géreni
olmustur. Bu sava gore, kurulus doneminin Osmanlhlan ve Bati Anadolu
Tiirkmenleri, Orta Asya, Iran ve Anadolu iizerinden géglerinin bir noktasin-
da Islam dinini kabul etmigler ve kendini “gaza”ya (din ugruna savaga) ada-
mig sadik, hatta g6zii donmiis savasqilar olmuglardir. Dolayisiyla, Bizansh
kéfirlerle savaglanna haklilik veren ve hiz katan bu gazi ideolojisi olmustur.
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Resim 4. Bu ve bir sonraki resim, Osmanli hanedanina adini veren Osman Bey'in resimleridir. Her ikisi
de, 16. yiizyll sonlarina dogru Bati Avrupali ressamiarca yapiimigti ve her ikisinde de anlatim tiimilyle sti-
lizedir. Lonicer’in kitabi Osmanlilarin askeri basantan lzerinde durur; vurguladigy yigittik yant, Osman

Bey'in hilkmeden bakislarina, gézdag veren biyiklari, asasi ve kalkanina yansimigtir.
Loncier, Chronicorum turcicorum, c. 1, s. 9.
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Bagkalan bu hem cekici hem de tutarl sav1 ¢esitli bakimlardan sorgulamis-
lardir: Sav, etnik koken ve din bakimindan diglayici degil, epeyce kapsayici
olan Tiirkmen toplumunun gogebe yapisini g6z ard: etmektedir; bu devletler-
deki pek ¢ok Islam digi, hatta Hiristiyan kurumlann varligini agiklayamaz;
daha yeni din degistirmis boylesi gruplar —kanitlarin igaret ettigi gibi, ikide
bir Hiristiyanhgin ve Islamin degisik bicimlerini kabul edip sonra vazgectik-
lerine bakilirsa— din ugruna savagin gerektirdigi kuralci/kati Islarm temsil
edemezler. Hatta Osmanl hanedaninin kurucusu Osman Bey’in Miisliiman
olmadigy, Tiirk halklarindan bile olmadigs ileri siiriilmusgtiir!

Gazi tezini bitiin ayrnintilariyla yeniden gozden geciren yakin tarihli
bir ¢alisma bu itirazlarin ¢ogunu yamithyor.” Yazar savim daha esnek bir ga-
zi tanimina dayandirtyor ve boylesine yogrumlu ve degisken (ulus-devlet ¢a-
gindan ¢ok farkli) bir diinyada ideolojinin de yerli yerine oturmamig olmasi
gerektigini ileri siiriiyor. [k dénemdeki Osmanlilarin (ve onlar kadar bagar-
I1 olmamakla birlikte, 6teki beyliklerin) nasil ¢esitli gelenek, gorenegi ve inan-
a iist tiste yag1p kaynastirarak yeni bir uygarhga ulagtiklarini betimlemek icin
“yamali bohga” (bricolage) terimini kullaniyor. Bu savin en goze ¢arpan yani,
dinsel fanatikligin kuralcilik/katilik (ortodoksluk) gerektirmedigini séyleme-
sidir. Bagka bir deyigle, dini yeni kabul etmig bir kisi, inancinin temel ilkele-
ri kargisinda ne denli aykir1 durursa dursun, bilgisiz olursa olsun, ¢cogu kez
en tutkuyla inananlardandir; hatta ayni zamanda inancini en kolay terk etme-
ye de hazir oldugu gibi... Hiristiyanliktan Musevilige, Musevilikten Islama,
oradan Budizme aydinlanma ardinda kosan, o sirada hangi inanca sanlmig-
sa cogkuyla o yolda ¢aba harcayan, su ya da bu tutucu inancin kati savunucu-
lar arasinda yer alan ve sonunda Bahailik, Uniteryanizm gibi evrenselci bir
inanca baglanan boylesi bireyleri hepimiz gérmiisiizdiir. Oyleyse, belirli
inanglar zorlayacak ne kuvvetli bir merkezi erkin, ne de yerlegmis bir kiiltiir
geleneginin oldugu bir beylikler diinyas: neden daha degisik olsun? 1300’ler
dolayinda, Bat1 Anadolu’da, kararsizlik i¢inde yalpalayan Hiristiyan ve Miis-
ltimanlarin kiz alip vermeleri, birbirinin dinini kabul etmeleri ve birbirinin
toplumsal ve siyasal yapilarin1 6rnek almalan siradan olaylardands; hatta iki
inangtan o an hangisini bagirlarina basmiglarsa, s6zciigtin tam anlamuyla, o
ugurda yasamlarini bile verdikleri olurdu.

OsmANLI DUNYASI VE AVRUPA 5I



KururLug DONEMINDE OSMANLI DEVLETI

Bu ug beyliklerinin var oluslarini, ideolojilerini ve davramg ozellikle-
rini agiklamakta tarihsel baglam (donemin kosullari) yardima olabilir; ama
aralarindan belirli bir beyligin kendisini bir diinya imparatorluguna nasil dé-
niistiirdiigiine agiklik getirmez. Gergekten de, kolayindan “biiyiik adamlar”
kuramina bagvurmak, kurulug dénemi Osmanlilarinin devletin yapisina ve
savag yontemlerine iligkin aldify belirli kararlar1 dehaya baglamak, Osman,
Orhan, Murad beylerin ve Bayezid'in siyasal ve askeri dehasina inanip bu-
nunla yetinmek gercekten cekici gelir. Kuskusuz, biiyiiklitk azimsanmamah-
dir. Yukanda adi gegen tarihginin 1srar ettigi gibi, “Osmanhlar ele gegirdikle-
ri toplumlan gereksinimlerine gére yeniden bigimlendirmeyi denemeye ¢ok
daha aciktilar; ister Altay halklarindan, Islamdan, ister Bizans’tan kaynaklan-
sin, degisik geleneklerden ‘yamal boh¢a’ olusturmada rakiplerinden daha ya-
raticiydilar.”™ Yine de, aymi yazarin ayrica iddia ettigi lizere, yerel kosullar ve
rastlantilar kurulug evresindeki Osmanl devletine epeyce yarar saglad:.

Tarihciler Osmanhlarin basarisini birkag tanr littfu etkene baghyor-
lar. Bu etkenler, u¢ boyunda yerlesmis olmalan; araliksiz Mogol baskisinmin
yerlerinden ettigi, sonu gelmez gibi goriinen bir savasq kaynag; siyasal ve
ideolojik esneklige izin veren birlesimci bir Islam anlayisi; ve Bizans'in sa-
vunma sisteminde bozulma vb idi. Bir bagka beylikle yapilacak kargilagtirma,
kosullarin 6zel bicimde bir araya geliginin ne kadar etkili oldugunu goster-
meye yardima olacaktir. Aydinogullari, birlesimci bir ideoloji ve bol insan
giicii bulunmasi bakimindan Osmanlilarla ortak 6zelliklere sahipti; yine de,
Anadolu kiyilarina varmalarinin {izerinden ¢ok ge¢gmeden, 6tesinde diisman
bulunan bir simirdan yoksun kaldilar ve muhtemelen bayraklan altina akina
toplamakta giigliik cektiler. Bagka bir deyisle, teki beylikler yiiziinden —ku-
zeyde Saruhanogullar, giineyde Menteseogullari— Aydinogullan artik karada
genigleyemezdi. Beylik, Latin kuvvetlerine kars1 Bizans’la baglast ve 1345 y1-
linda bir Hagli ordusu bu hanedani ¢okertti. Marmara Denizi'ne ulasan Os-
manlilar da benzer bir agmazla kars1 kargiyaydilar; ama onlar, Canakkale Bo-
gaz1'm ag1p Trakya’ya gecerek (bunu ancak Bizans'in yardimu sayesinde yapa-
bildiler) agmazin tistesinden geldiler.
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Resim 5. Bu resimde Osman Bey'in yiiz cizgileri toptan dénigsiime ugrams goriiniiyor. Yalmz burnu yu-
musamakla, gozleri daha belirginlesmekle ve sakal birakmakla kalmamis, Lonicer’in yorumuna gére da-

ha az korkutucu, gok daha saggorilii ve bilge bir goriiniim kazanmis.
Boissard, Vitae et icones sultanorum turcico, s. 4.
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Kurulus asamasindaki Osmanli devletinin Bizans simrinda boy gos-
termesi, Bizans agisindan o6zellikle elverissiz yer ve zamana rastlamig gorii-
nilyor. 1261 yili, Dérdiincli Hagh Seferi sonucunda imparatorun Marmara
Denizi'nin kars1 kiyisinda siirgiine génderildigi Iznik’te atrmis yil kaldiktan
sonra, bagkentini yeniden Konstantinopolis’e tagidig1 yildir. Bu yer degisimi,
Bizans'in dikkatini Anadolu’daki topraklarindan Avrupa’daki topraklarina ce-
virmesine yol act1 ve Bati Anadolu’nun tiimiiniin, Orta Asya, Iran ve Dogu
Anadolu’da Mogol yayilmasindan kaganlarin neden oldugu gittik¢e siklasan
Tiirkmen akinlarina agik duruma gelmesinde yol a¢ti. Bu Tiirkmen grupla-
rindan Osman Bey’in agireti, Osmanl sdylencesine gore, Bitinya bolgesinde
Iznik yakinlarim yurt tuttu; kisa siirede siyasi ve askeri bir gii¢ durumuna gel-
di. Devlet, 14. ylizyil baglarinda, kisa siirede yayildi. 1301 yih dolayinda Os-
man Bey Koyunhisar’da kiigiik bir Bizans kuvvetini yendi; 1326 yilinda oglu
Bursa'y: ele gecirdi; 1331 yilinda eski Bizans bagkenti iznik diistii.” Bir on yil
kadar sonra, Osmanl kuvvetleri Canakkale Bogazi'nin Avrupa yakasinda go-
riinmeye basladilar ve 1350’lerin baginda Cimpe ve Gelibolu'nun ahinmasiyla
bu askeri varlik siyasi varha doniistii.

Osman Bey ve ardillari, konumlarinin sagladig1 iistiinliikten, Bi-
zans'in zayiflifindan ve dogudan siirekli gelen Tiirkmenlerden sonuna dek
yararlandilar. Bunu yapabilmek igin bazi yaratiai stratejiler gerekliydi. Birin-
cisi, beylik ordusunun Canakkale Bogaz: iizerinden Avrupa’ya gecebilmesi
i¢in énce, yine Anadolu’nun kuzeybati ucunu ve Trakya yolunu elinde tutan
Karesi Beyliginin topraklarindan ge¢mek gerekiyordu. Orhan Bey’'in askerle-
rinin 1330’lar ile 1340’larda —Karesilerdeki taht ¢catismasinin bu beyligin dire-
nisini kirmasinin da yardimiyla— Karesi Beyligini ele gecirdikleri anlagiliyor.
Orhan’in ardillan, yenilgi sonucunda yeni yetme devletlerine duyulan dis-
manlhg: ve bu devletin komsu gazi devletlere saldirmaya diinden hazir oldu-
gunu, belleklerden ancak giigliikle (biraz da Karesi Beyliginin ele gecirilme-
sinin tarihini degigtirerek) silebildiler. Ikincisi, Osmanhlarin deniz giicii ol-
madig i¢in, yabanci yardimi olmadan bir orduyu Avrupa’ya geciremezlerdi.
Boyle bir yardimu, bir dizi ustaca askeri baglagmalarla ve Bizans tahtina diiz-
mece adaylarla evlilik baglan kurarak (Orhan Bey boyle bir antlagmay: imza-
lamak i¢in Kantakuzenos ailesine damat oldu) Bizanshlardan sagladilar. Os-
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manlhlar ve adina gazi denen bagkalar, agik¢as1 Hiristiyanlarla uyusmak ile
kendi degerleri arasinda bir celigki gormediler —hatta Bizans’a duyduklan
sozde digmanh@ paylagan devletlere kars bile...

Bir HANEDANIN OLUSMASI

Bu ¢abuk ulagilmig basarilar uzun erimde ¢ok anlam tagimamus olsa
gerek; ¢linkii Mogol ve Tiirkmen toresine gore, beyli§in tahtin varisleri ara-
sinda paylastirilmasi, birkag kusak i¢inde devletin birligini nasil olsa pargala-
yacakti. Selcuklularin, Cengiz Han'in imparatorlugunun ve daha pek ¢ok kii-
ciik devletin kaderi hep béyle olmugtu. Osmanlilar devlet kurmadaki bu za-
yiflifa yenilmemis tek beylik degildi belki; fakat secenekler bulmakta en ba-
sarli olan onlardi. Acimasiz olsa da yaraticihk tirtinii gibi gériinen bir strate-
ji izleyerek, Bati Avrupa’da yerlesik kural durumuna geldigi sekliyle en biiyiik
evladin tahta ge¢mesi (primogeniture) yerine, Osmanllann gelistirdi§i ¢6-
ziim, ogullardan birini veliaht olarak belirlemekti (unigeniture).* Yani bey
(daha sonra padisah) 6ldiigiinde, erkek kardesleri ya da ogullarindan birgogu
yerine, ogullarindan biri onun yerine gececekti. Bu yol gosterici ilkenin ne za-
man, ni¢in ve nasil yiriirluge girdigini bilmiyorsak da, boylesi bir uygulama
—kardegleri dururken Orhan Bey’in babasinin yerine gectigi~ yaklasik 1324
yili denli erken bir tarihte ytirtirliige girmis olmali.

Yerine Orhan Bey'in ge¢mesini istedigini Osman Bey’in bildirme-
si, Orhan Bey’in basa gecisini mesrulagtirmaya yardima: olmus olabilir; fa-
kat durumu yeterince agiklamiyor. Babalarin isteklerinin yerine getirildigi
ender gorilmugtir; Osmanlilarda bile, tahta gegen sehzade her zaman ba-
basinin gozdesi degildi. Yine de, kimi ciddi kalkigmalara kargin, Osmanh
iilkesi hicbir zaman evlatlar arasinda boéliisiilmedi. Avrupa’daki toprak ka-
zammlarmm {ilkeyi Bogazlar’dan ikiye ayirmay: akla yakin gostermis ola-
bilecegi sirada bile, hi¢bir Osmanh hiikiimdar iilkeyi paylagtirmay: aklin-
dan gegirmig gériinmiiyor. I. Murad (1362-89), I. Bayezid (1389-1402), L.
Mehmed (1413-21) ve II. Murad (1421-44, 1446-51) hep, devlet erkini paylas-
maktansa (ya da yitirmektense) acimasizca kardeglerini ve 6teki rakiplerini
ortadan kaldirdilar. Sonunda II. Mehmed'in (1444-46, 1451-81) hiikiimdar-
liginda, kardes katline izin veren yeni ilke yasalagtirildi.®

56 OsmANLI DEVLETININ KurRuLUSU



Boylesi kararhilik belirtilerine karsin, sehzadeler arasindan veliaht
belirlemenin zorluklar sona ermedi; tek veliaht sisteminin kurumlagtiril-
mast, bir strateji igi olmak bir yana, talihe kaldi. Ornegin Bayezid yetenek-
li agabeyi Yakub’u saf dig1 birakmay: basarabildi; ¢iinkii 1389 yilinda baba-
st Kosova'da sehit diistugiinde savas alaninda olan Bayezid’di; Balkan-
lar'daki Osmanl egemenligini tehdit eden Ha¢hi ordusunun bozgununu
noktalayan Bayezid'di; Osmanh ordusunun da ¢ogunun Hiristiyanlardan
olustugu bir zamanda, anas1 Hiristiyan olan Bayezid’'di. Diger yanda Yakub
Anadolu’da uzak kalmis olma talihsizligine ugramigt.

Bayezid'in kii¢iik ogul olmasi ve hem Bayezid, hem de Yakub'un
ordularin baginda bulunmasi gercegi, Osmanlilar ile 6teki Avrupa monar-
sileri arasinda yasamsal 6nemde bir aynmin varligim akla getiriyor: Os-
manlilarda, tahtin el degistirdigi ana degin, yasal olarak herhangi bir goz-
de aday so6z konusu degildi. Bagka bir deyigle, biitiin ogullar tahta ¢ikmaya
hazirlanmiyordu; iglerinden sadece biri tahta ¢ikacak olsa bile, biitiin ogulla-
rin gorevi iistlenmeye hazir durumda olmalan beklenirdi. Orta Asya’daki
gegmislerinden tagidiklar: pek ¢ok 6geyi atarken bu 6zgiil 6geyi saklamig
olmalar1 Osmanl yaraticili§inin (ya da talihinin) bir bagka érnegiydi; ciin-
kii hanedan boyle davranarak yetenekli hiikiimdarlarin kugaklara yayilma-
s1 olasihi@ini artirmig oluyordu. Bu érnek ayrica, bu u¢ boyu devletinin dev-
raldig1 miras i¢inden ayiklama yoluyla segtiklerini, nasil yenilikgi ve bagat
bir biitiin i¢inde kaynagtirdiklarim da sergiliyor.

Iktidarin devredilmesini diizenleyen yasalarda Osmanlilarin yap-
tig1 degisiklikler bazi zorluklar yaratmadi degil. Orhan Bey ve Murad
Bey’in iktidar: ele gecirmeleri biiyiik olasilikla i¢ savagsiz olmadi; Baye-
zid ve I. Mehmed’in tahta ¢ikiglarinin ise i¢ savagla oldugu kesin. Baga
gecen bu iki sehzade de rakiplerini yakalatip 6ldiirttii. Bu tiir giddet, dev-
let erkini tek elde toplamug olabilir, ¢iinkii ne zaman bir gsehzade 6ldiiriil-
se, belli ki, Osmanli devleti igin riskli bir an yagamyor demekti; ama ay-
n1 zamanda, bu siddet bir barbarlik olarak algilaniyor, kizginlik ve dire-
nig yuvalan1 doguruyordu. Ornegin, Yakub'un é&ldiiriilmesinden sonra,
Bayezid Anadolu’daki rakip beyliklere kargi uzun siiren bir miicadeleye
giristiginde, bu beylikler, kahramanlar1 Yakub’un Osmanl tahtim ele ge-

OsMANLI DUONYASI VE AVRUPA 57



cirmek icin girdigi savagimi yitirmesine 6fkelenen —Osmanh beyligine
baghi— Tiirkmenlerden bile destek ald1.

Elbette boylesi tehditlerin kokiinii kazima, yetenekli ellerde bir
avantaja déniistiiriilebilirdi. Ornegin, 1. Murad'in ileride yeniceri ocagina
doniigsecek yeni bir ordunun temelini atmasi, ¢ogunlukla ona icerleyen
—gliciinii pekistirmesine, gosterise 6nem vermesine ve beyliklere 6zgii s1-
nif dayanigmasi anlayiginin yok olmasina icerleyen— en giiglii yardimcila-
rin1 (beyleri) dengelemek istegine baglanmigtir. Benzer bic¢imde, (bu bo-
liimiin baglangicinda ahintilanan, ad1 bilinmeyen vakaniivise gore) “énce
dindarca davraniglar sergileyip sonra fetvalar ¢ikarmaya” dek giden tutu-
culuga dogru kayis, Seyh Bedreddin gibi heterodoks ve karizmatik rakip-
lerin gekiciliklerine kars: bir tepki olarak agiklanmigtir. On bir yil siiren i¢
savagin (1402-13) ardindan tam I. Mehmed'in iilkeyi tek buyruk altinda
toplamaya cabaladig: sirada, Bedreddin, ug beylikleri dsneminin yok ol-
maya yiiz tutan hosgorii ruhunun 6zlemi igindeki (aralarinda pek ¢ok
onemli akincimin bulundugu) halka dinsel inanglar arasinda toplumsal
uyumu ogiitlityordu (1416). Bundan sonraki yirmi-otuz yilda Mehmed ve
ardillannin, gelismekte olan devleti ortodoks Islama dogru gétiiriirken,
Islamin anavatanindan bilginler getirtip itibar géren medreseler kurmala-
n rastlant1 degil, hi¢ kuskusuz.

Yakub ile Bayezid’in analarinin ayri olmasi aynntisi, Osmanh hane-
daninin aile i¢i 6zelliklerinden birini —¢ok sayida eg ve/veya cariyenin var-
ligim ve her sehzadenin anasinin ayn olabilecegi beklentisini— 6ne ¢ikar-
maktadir. Bu 6zellik hem Orta Asya, hem de Islam geleneklerinin Osman-
lilara 6zgii bigimiyle ortaya gikigim gosteriyor. Kurulus dénemindeki Os-
manh devletinde hiikiimdar —nasil Osman Bey, sanildifina gére, Umur
Bey’'in kiz1 ile Seyh Edebali'nin kizini kendisine es almigsa— bir bey kizim
da alabilirdi, dini bir 6nderin kizini da. Ya da Orhan Bey’in Yarhisar tekfu-
runun ve Bizans Imparatoru VI. loannes Kantakuzenos'un kizlariyla ev-
lenmesi gibi, siyasal rakiplerinden kiz alabilirdi. Ya da bu kiz, Murad’in ca-
riyesi (ve Beyazid'in annesi) olup daha 6nce de Karesi Beyliginden bir seh-
zadenin kans: olan Giilgigek gibi, bir akinda tutsak alinmig olabilirdi. Be-
yin karisimn, yukarida sayilan her durumda, asagidaki kosullardan birini
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tasiyor olmasi ¢arpicidir: Hemen hemen her zaman agiret digindan geliyor-
du; kiiltiirel arka plani, dinsel inanglar1 hi¢ 6nemli degildi; ayrica, birisinin
karis1 olmak, kéle olmak, agik ya da koyu tenli olmak (en azindan dogacak
cocuklarin megrulugu bakimindan) belirleyici degildi.*

Eslerin 6zgegmisleri karsisindaki bu umursamaz tutum biiyiik ola-
silikla Osmanl siyasal kiiltiirii ve soyun siirdiiriilmesi anlayiginin siddetle
ataerkil olmasindan kaynaklaniyordu, bir yaniyla. Bagka bir deyigle, miras-
tan pay alabilme agisindan, ananin soyagac: belirleyici degildi; mirasla ilgi
kurulabilmesi i¢in babanin hiikiimdar olmasi yeterliydi. Yine de, Osmanh-
lar akilal segimler yaptilar ve hanedan: tamimlamada cesitli geleneklerden
yararlandilar. “Akinlar” sirasinda es edinilmesi, biiyiik olasilikla dogrudan
bir Orta Asya geleneginden geliyordu; cokeslilik gelenegi, biiyiik olasilikla
Islam kaynaklarina dayaniyordu; cariye tutmayr Osmanhlar Iranlilardan
6grenmig olabilirler; evlilikler yoluyla baglagmalar ve antlagmalar yapma
diisiincesini Bizanshlardan uyarlamus olabilirler.

Bu yapilari nereden almug olurlarsa olsunlar, Osmanllarin bunlar-
dan yararlanma bi¢imi hanedana olaganiistii esneklik kazandirdi, haneda-
nin émriiniin uzun olma olasihin biiyiik 6l¢iide artirdi ve siirekli bir “ta-
ze kan” girigini giivence altina aldi. Esneklik, devletin evlilik sayesinde
—Osman, Orhan ve Murad'in yapmis goriindiikleri gibi- ¢ok yanh baglag-
malar olugturabilmesinden ileri geliyordu. Hanedanin émriiniin uzamasi,
beylik ailesinin —¢ok sayida es sayesinde- veliaht ¢ikarmay1 garanti etme-
sinden ileri geliyordu. (Ingiltere’nin adi kétiiye ¢ikmis VIII. Henry’si en
basta olmak tizere, pek ¢ok Avrupali hiikiimdarin ¢ok zorlandig da, iste
tam bu veliaht ¢ikarma sorunuydu; 20. yiizyila degin cariyelik yontemiyle
gelen Japonya hanedaninin 2500 yildir siirmesine olanak saglayan da igte
bu ¢okegslilikti.) “Taze kan”, hanedanin benimsedigi disaridan es bulma sa-
yesinde, Habsburglar ve 6teki Avrupa hanedanlarini zayiflatan tiirden ak-
rabalar arasi evliligi 6nlemekle saglaniyordu.

Osmanlilar bu yaklagimlarinin hepsini birden ayni anda benimse-
mediler. Stratejileri devletle birlikte evrildi. Ornegin, beylik ailesi baglangi¢
yillarinda rakip hanedanlarla pek ¢ok evlilik s6zlegsmeleri yapti; ama bir kez
yerini saglamlagtirdiktan sonra, kolelerden es almanin verdigi giiven duy-
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gusunu, kafir ya da sapkin bir es ya da annenin, hiikiimdarin degerlerine ve
davranisina leke siirmesi olasihifina yegledi (tipki 1630’lar ve 1640’larda, 1.
Charles’in Fransiz Katolik karisinin yaptiklarindan Ingiltere’nin korktugu
gibi). Gergekten de, Murad anasi cariye olmayan son hiikiimdar olabilir. Os-
manlilar evliligi bir yana atmadilar; fakat evlilik kurumunu ¢ocuk dogurtma
olayindan ayirdilar. 15. yiizyil boyunca ve 16. yuizyil baslarinda, padisahlar
daima cariyelerle eslesmekle kalmadilar; aym1 zamanda, yazihi olmayan bir
kural, kendilerine bir kez bir ogul verdikten sonra ayni kadinla bir daha cin-
sel iliskiye girmelerini yasakladi.” Bu yasak biiyiik olasilikla, sehzadeyi an-
nesinin tek ilgi odagi durumuna getirmek gibi akla yakin bir amagtan kay-
naklaniyordu. Amag iki yoldan gerceklestiriliyordu: Birincisi, ¢eyiz getirme-
mis olmasi ve Osmanh baglami diginda herhangi bir siyasal giicten yoksun
olmasi, cariyeyi hanedana tiimiiyle muhtag¢ birakiyordu; ikincisi, cariyenin
padisahla olan yakin iligkisinin zayiflamas, biitiin ilgisini oglunun yetenek-
leri {izerinde toplamaya zorluyordu (eger tahti ele gecirmeyi basaramazsa,
bu onun da basarisizligi anlamina gelecek ve en iyi kosullarda, tek bagina
stirgiinde yagamaya gonderilecekti). Bu tiir ¢tkarc1 uygulamalarin ne hangi
dénemde ortaya ¢iktigim biliyoruz, ne de Osmanli hanedanina ne kadar 6z-
g1 olduklarini. Bununla birlikte, etkili olduklar yadsinamaz.

ILk FETiHLER VE OSMANLI TOPLUMUNUN YENIDEN TASARIMI

Baslangic dénemindeki yayima oriintiisii, “gaza’nm erkenden
onemli bir Osmanbh ilkesi durumuna geldiginin bir gostergesi; ¢iinkii Kare-
si Beyliginin diginda, ilk {i¢ Osmanh beyinin ele gecirdigi topraklar, genel-
likle Hiristiyan devletlerin denetimindeki topraklardi®® Osman Bey daha
cok, bolgedeki en 6nemli Bizans kenti Bursa’yr kugatmaya ve béylece onu
yalitmaya ¢ahigmmsa benziyor. Yaklagik 1321'de bu amacina ulagmist. Yine
de, bilyiik olasilikla, kusatmamn meyvelerini toplayamads; ¢iinkii kugakal-
masina kargin Bursa’nmm Osman Bey’in oglunun eline gegmesi, yaklagik
1326 yihini buldu. Orhan Bey Bursa’yr bagkent yapip ¢evredeki bolgeleri to-
parlamay: siirdiirerek, sonraki on beg yil icinde Iznik ve Uskiidar'1 aldy; ar-
dindan biitiin Karesi Beyligini ele gegirdi. 1340’larin ortalarina gelindiginde,
Orhan bey Anadolu'nun biitiin kuzeybat: basamagina sahip olmustu.
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1340’larin sonu, ortaya ¢tkmakta olan Osmanli devleti i¢in endige
verici bir dénemdi. Artik yalmiz siyasal bagimsizligimi ilan edecek denli
gliclii olmakla kalmiyordu; ayn1 zamanda bir karar vermek durumundayda:
Anadolu devleti olarak m kalacakti (bu durumda ancak yakim Miisliiman-
Tirkmen devletleri yoniinde yayilabilirdi), yoksa Avrupa’ya gececek miydi?
Ilk bakista, gaza ideolojisinin benimsenmesi, dteki Miisliiman devletlerin
iistiine ylirime kararim olanaksizlastirmig gériiniiyor. Yine de, eger Os-
manlhlann Islarm daha yeni benimsedigini ve hila heterodoks 6zellikler ta-
sidigim diisiinmek dogruysa, onlarin da, tipki kendilerine bagh halklarin
pek cogunun kimlik degistirmeye yatkin oldugu denli kolayhkla, 6zellikle
bir tektanrih dinden 6tekine ge¢gmeyi becerebilmis olmalar1 gerekir. Ne de
olsa, sadece topraklarinda yasayan insanlarin buyiik cogunlugu degil, ken-
di akinalarinin ve hanedan tyelerinin de ¢ogu Hiristiyanda.

Dahasi, ilk donem Osmanlilarinin kargilaghi bicimiyle islamin yer-
lesik kurall oldugu hi¢ de sdylenemezdi; en azindan olgunluk déneminde-
ki Osmanh devletinin tanimlayacag: anlamda.” Olasidir ki, Osmanlilan ve
diger Tiirkmen gruplarini dinle tamistiranlar sufi dervigleri olmustur. Bun-
lar, Islamin temel ilkelerini tamdik bicimde ve buyurgan olmayan bir bag-
lamda iletebilen, heterodoks din yaymacilariydi. Ornegin, Osman Bey’in din
konularindaki danigmam olmus olabilecek ve —efsaneye gore— kizini aldif
Seyh Edebali, biiyiik olasilikla, Sel¢uklu iktidarina bagkaldiran Baba ilyas
adinda bir Tiirkmen'in miiridiydi. Baba Ilyas égretisinde, samanhk inanciy-
la fslam inancim, geleneksel 6grenim gérmiis cogu islam bilgininin sapkin
bulacag, fakat Tiirkmenlere hos gelen bir bi¢cimde bir araya getirmis gorii-
nityor. Bunu séylemek, kurulug dénemi Osmanhlarinin kendilerini “iyi”
Miisliman saymadiklari, Islama ve “gaza”ya inana saglam, hatta yiirekten
bagh miiminler olmadiklar1 anlamina gelmez; ancak, [slamimn tam ne oldu-
gunu, hangi durumda kisinin bundan sapacagini tanimlayacak, kapsayici si-
yasal ve dinsel bir altyap1 olmadi1 anlamina gelir. Bagka bir deyigle, sapkin-
lar1 “aforoz edecek” ve boylece toplum digina siirecek konumda bir yetke
yoktu. O ortamda Miisliiman olmanin ve kalmanin ige yarar 6diilii toplum-
sal degil, siyasi ve askeri idi. Devletlerin olugmasina mesruiyet getiriyordu;
yagmacihk ve 6teki savag durumlarina gerekge olugturuyordu.
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Osmanli devleti 14. yiizyil ortasinda ¢ckmedigi gibi, daha biiyiik dev-
letlerle de biitiinlesmedi. Bunun yerine, o dénemin taht kavgalarinin belir-
leyici bir niteligi olan i¢ savaglarda yardim almaya istekli Bizans hiziplerinin
istegine uyarak, Avrupa iclerine silahli kuvvetlerini génderen 6teki beylikle-
re katildi. Orhan Bey 1346 yilinda, rakibi Karesi Beyliginden yardim isteyen
V. loannes Paleologos’a kars: destek dileginde bulunan VI. foannes Kanta-
kuzenosun yardimina gitti. Ardindan, 1352’de Bizans imparatoru Canakka-
le Bogazi'nin Avrupa yakasindaki Cimpe kalesini Orhan’a verdi. Iki yil son-
ra, oglu Siileyman Gelibolu kasabasim aldi. Bu képritbasinm kurulmasin-
dan sonra, ideoloji ve dinde kokten bir degisiklik diistintilemez duruma gel-
di. Hicri 1. yiizylldan bu yana, kéfirlerle savasta Avrupa’ya gegen ilk Islam
devleti olmanin sayginhi@ Osmanl Beyligine, beylikler arasinda seckin bir
yer kazandirdi. Osmanli basarlari hem Miisliman, hem de Huristiyanlar-
dan oluk oluk destekgileri Osmanli bayrag altinda toplada.

Bir sonraki elli yilda, Orhan Bey’in oglu Murad ve torunu Bayezid,
Avrupa iglerinde ilerlemek i¢in gaza diisiincesinden biiyiik olasilikla daha
acik secik yararlandilar. 1361 yilinda Edirne, ardindan 1363’te Filibe diisiin-
ce Trakya'nin timii Osmanh egemenligine girdi. Murad, 1389 yilinda Ko-
sova ovasinda son bulacak hikiimdarliginin geride kalan yillarinin ¢ogu-
nu, Avrupa i¢lerine ii¢ yénden yiiriiyerek gecirdi: Karadeniz kiyilarindan
kuzeye dogru, Bulgaristan iizerinden Sirbistan’a dogru ve Selanik’e dek ba-
tiya dogru. Her ne kadar gaza ideolojisi teki Islam devletlerine saldiriyr
hakli gostermeyi zorlagtirmis olsa da, Osmanl topraklann Anadolu’da da
genisledi. Murad ilkin, oglu Bayezid’'i komsu Germiyan beyinin kiziyla ev-
lendirerek, hatta baz1 topraklar satin alarak diplomatik hesaplar yapti. Fa-
kat sonunda, savaga bagvurmadan edemedi: 1389 yilinda Sirbistan Kral La-
zar'in baginda bulundugu Hagli ordularina kargi durmak igin yeniden Av-
rupa’ya dogru dénmeden 6nce, Hiristiyan askerlerden yararlanip Karama-
nogullari’ni yendi. Béylece Bayezid’e neredeyse Giineydogu Avrupa’nin tii-
mii yaninda Bati Anadolu’yu da kapsayan bir beylik kald:.

1389 yilinin Osmanl devleti biiyiiktii belki, ama aym zamanda ki-
rilgandi. Avrupa’da kars: koyus yalmz Makedonya, Konstantinopolis ve
bagka yerlerde siirmekle kalmadi; Macaristan Krah Sigismund da Osman-
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Resim 6. Kiilah bicimli bagligi ve kaba saba, paralanmis giysisi, bu kisinin toplum iginde sapkin bir din
tarikatinin Giyesi oldugunun gostergesi. Islamda agikca yeri olmayan bir dinsel térensellik iginde, sagda-
ki adamin el falina bakarken gériiliyor. Nicolay, Le navigationi et viaggi nella Turchia, s. 207.
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liilerleyisine karsi ¢ikti. Anadolu’da Osmanh saldirganligina kars: 6fke art-
t1 ve Bayezid sik sik, iki cephede birden ayaklanmalara ve saldirilara kars
ordularin basina ge¢ip yetismek zorunda kaliyordu (“Yildirim” sanim ahigi
iste bu luzindan dolayidir). Osmanlilarin basarilar: dogal olarak yandaglar
cektigi gibi, rakipleri de harekete geciriyordu. Devlet yalmzca Hagh ordula-
riyla baga ¢ikmak zorunda kalmiyordu; ayrica Timur’un énderliginde do-
guda yeniden bag gosteren tehlikeyle de basa ¢ikmak zorundaydi. 1402 yi-
linda, Ankara yakinlarinda Bayezid’in ordusunu yenilgiye ugratan Ti-
mur’un kuvvetleriydi; padisahi tutsak eden, halk 6niinde asagilayan ve
idam ettiren, Osmanl devletini pargalayarak on bir yil siiren (1402-13) bir
iktidar boglugu dénemine iteleyen de oydu.

1402 yilinda agagilayia bir bicimde sona eren bu ¢ok hizli Osman-
l1 yayrlmasi, yaratic1 toplumsal, siyasal ve askeri iyilegtirmelerle birlikte yii-
riimiistii. Toplumsal degismelerin pek cogunun hizlandinicisi niifusun ya-
pistydy; giinkii, 6zellikle Anadolu’da din degistirme ve gocler zaman icinde
Hiristiyan ¢ogunlugu eritmis olsa da, Osmanhlarin bigimlendirdigi ve bir
diizene sokmak zorunda kaldig: toplumun agirlii Hiristiyanlardan olugu-
yordu.* Oyleyse bu yayilmac: Islam devleti, cesitli yollardan uyum sagladi-
g1, ogunlugu Hiristiyan kullardan olugan bir niifusa sahipti. Ote yandan,
devletin belli bagh destekleyicilerine karg: iktidar tek elde toplayacag yo-
niindeki beklenti, yerlerinden edilen askeri ve siyasi gruplarda ayaklanma-
lar1 kamgilads; dolayisiyla bastakileri, bunlari dengeleyecek askeri ve siyasi
kars1 kurumlar yaratmaya sevk etti.

Oncelikli sorunlardan biri, bir Hiristiyan yonetime aligmis olan ve
hem Islamdan, hem de Islami Avrupa iclerine tagimakta olan Orta Asya sa-
vaggilarindan korku duyan insanlar siyasal ve toplumsal bakimdan biitiin-
lestirmekti.* Bu tiir engeller bugiin gériinebileceginden daha az iirkiitii-
cliydii; ¢linkii Osmanlilarin yerinden ettigi rejimlerin zaten megruiyeti
yoktu ve ¢ok kétii itibar1 vardi. 1204 yilindaki Dérdiincii Hagh Seferi, bu
Rum Ortodoks topraklarinin ¢oguna yalmzca Katolik ve dolayisiyla sapkin
beyler oturtmakla kalsa iyiydi; bu hiikiimdarlar aym1 zamanda, yiiksek ver-
giler salarak ve agir kisisel hizmetlerde kullanarak (nefret edilen angarya
—corvée—, yani soylunun, topraga bagh serflerinden birka¢ giiniinii kendi
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hizmetine ayirmasini istemesi dahil) tebaalarimi sémiirdiiler. Bu tiir s6mii-
riiye, kullarinin ¢oguyla ayni dini paylagmus olsalar da, umutsuz durumla-
r1 nedeniyle Latinlere 6diin vermekten bagka secenegi olmayan ve halkina
agir vergiler salan Bizansh hiikiimdarlar bile alet oldular.

Bizans'in kogullarini ¢oktandir deneyimleriyle bilen bir ug beyligi
olarak Osmanlilar bu tiir sarsintilardan nasil yararlanacaklarim biliyorlar-
di. Osmanli yayilmasinin gerekgesi (baska bir deyisle, “darii’l-harb™1 “da-
rivl-Islam”a dahil etmek) dinsel olabilirdi, fakat kullandiklan yéntemler ve
sonugta ortaya ¢itkan toplum yapisi agik bir bicimde siyasaldi. Birincisi, bey-
likler her zaman dogrudan ele gegirilmiyordu. Bunun yerine, yerel Latin ve
Rum beyleri kimi zaman para kargihifinda askeri destek aliyorlardi (V1. fo-
annes Kantakuzenos’un 1450’de yaptif1 gibi); ya da harag vererek kendi i¢
diizenlerini koruyabiliyorlardi. Osmanhlar bu tiir diizenlemeleri, Islam
diinyasina katilmada bir ara konak olan “darii’l-ahd” kavramina dayandar-
dilar; buna gére toplumlar ¢ogu kez yutulmayi epey bir zaman erteleyebil-
diler. Ragusa (Dubrovnik), Eflak ve Sakiz Adasi boylesi haraglar 6deyerek
ozerkliklerini uzun siire korudular. Yine de bu tiir 6nlemler genellikle yal-
mzca ilk adim oluyordu; bunlan, veliahtlarin Osmanl: bagkentinde rehin
tutulmasi, durmadan artan haraglar ve Osmanl seferlerine zorunlu asker
katkis1 izliyordu.

Rum Ortodoks Hiristiyan kullarin var olan Katolik rejimlere duy-
duklan o6fke, yonetimleri alinda Misliman olmayanlanin zenginlegtigi
Osmanllarin igini kolaylagtirds.

Islam hukukuna gére Hiristiyanlarin ve Musevilerin “cizye” adi
altinda 6zel bir kelle vergisi 6demek zorunda olduklar1 dogrudur. Ne var
ki, vergi-uiriin miktarinda biiyiik bir indirim ve angaryanin kaldirilmasi,
bu kelle vergisini dengelemekten de 6te, vergi yiikiinii aza indirmekle
kalmads; ayn1 zamanda, Islam kurallarinin &zellikle ihmh bir yorumu,
din agisindan zorunlu boylesi vergileri bile hafiflestirdi (ki, baglangigcta,
genellikle miktarlar diisiik tutulmakta ve bir kerelik —maktu’- gotiirii bi-
¢imde alinmaktaydi). Dahasi, bu vergilerin 6denmesi, dinsel, kiiltiirel,
hatta belirli bir siyasal 6zerklik sagliyordu. Baska bir deyigle, Osmanllar,
Katolik ve Rum Ortodoks diinyalardaki dar goriigliiliigii benimsemeyi
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yeglemediler. Yerine, tek tanrili gayrimiislimlerin gérece 6zgiirliik i¢in-
de yasay1p ¢alisabilecekleri bir toplum kurmak iizere, Orta Asya’nin egit-
likciliginden, katilima geleneklerinden ve Islamin géreli hoggoriisiin-
den yararlandilar. Diglayic1 Hiristiyan devletlerin ezilen yurttaglar: béyle
bir secenegi ¢ok ¢ekici buldular.

Elbette, yonetimlerinin merkeziyetci ve uzlastirici stratejilerini Os-
manli tebaasinin tiimii onaylamiyordu. Ornegin, pek cok Tiirkmen, mo-
narsik yapinin sivrilmesine kosut olarak toplumsal statiilerini yitirmeleri-
ne ofkelenmekle kalmiyor, devletin tutucu bir Siinni anlayisa dogru kayisi-
n1 da onaylamiyordu. ister giiglerini yitirmekten, ister gegerli olana aykiri-
yil sonu ve 15. yiizyllda Osmanhnin dogu ug boylarinda siiregelen ayaklan-
malar bela haline gelmisti. Her ne kadar devlet bu sorunu hicbir zaman
kokten ¢ozemese de, asiretleri yerlerinden koparip Osmanh Avrupa’sina
yerlestirerek (“siirgin” siyaseti) durumu iyilegtirmeye calisti. Bu siyaset
yalnizca, huzursuzluk yaratan insanlar1 dogal ortamlarindan ¢ekip almak-
la kalmamus, sinir bolgelerine etkili bir askeri giicii de giringalamisg, ayni
zamanda ¢ogunlukla Hiristiyan olan Balkanlarda Islamm yerlesmesine
yardima olmugtu. Oyleyse, ironik bir bicimde, tam Katoliklerin Iber Yar-
madasi'ni yeniden ele gecirmeleriyle islami Giineybati Avrupa’nin yapisin-
daki bir 6ge olmaktan ¢ikardiklar sirada, Osmanhlar dinlerini Giineydogu
Avrupa’ya yerlestiriyorlardi.

Itk dénemlerde Osmanlilarin iktidan paylastiklar asiret reisleri, bu
iktidan pekistirme siirecinde etkilerini yitirdiler ve 6nde gelen savagcilar
olarak, hognutsuzluklar ciddi bir tehdit olusturdu. Ornegin Bayezid boyle-
si hosnutsuzlarla iki kez kars1 karsiya geldi: 1391-92’de, hognutsuzlar taki-
mim Hiristiyanlardan topladig1 askerlerle yendi. 1402’de ise bunlar Ti-
mur’un giliciinii arkalarina alarak Bayezid'i yendiler. Bayezid'in ge¢irdigi
deneyimlerin isaret ettifi gercek suydu ki, eger Osmanlilar istikrarh bir {s-
lam devleti kurmak istiyorlarsa, gayrimiislimlerden asker toplanmasi ya da
paral asker tutulmasi gegici 6nlemler olabilirdi ancak. Rejimin uzun erim-
li ¢6ztimii, Tirkmen athlarim dengeleyici bir gii¢ olarak yeni bir ordu (ye-
nigeriler) meydana getirmekti.
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ri” yalmz devsirmekle kalmadi; bunlan “Tiirk¢e 6grensinler diye eyaletler-
deki Tirklere verdiler... Birkag¢ yil sonra yeniden Saray’a getirip, yenigeri
adiyla asker yaptilar.”** Yenigeri ocaginin bulunusuna iligkin bu agiklama-
y1 yiizeysel olarak anlamamaliyiz. Oyle ya da béyle, bu aciklama akla yakin
sOyle bir 6neriyi iginde barindirmakta: Diisiince, ¢oktan beri kéle ordulan-
nin kuruldugu Islam yurdundan kaynaklanmig ve Osmanlilar bunu yarat-
ciliklarini kullanarak bulunduklar: kogullara gore degistirmiglerdir. Sonug-
ta ulagilan, hiikiimdarin sahibi oldugu, yalmzca dénmelerden olusan, yal-
nizca savag tutsaklar arasindan segilmeyip Osmanl Balkanlar'inin Hiristi-
yan nufusundan devsirmelerle kurulan ve askerlerine 6zgiil bir Osmanh
yiiksek kultiirii verilen bir ordu (ve zaman i¢inde bir de yonetim) oldu.”

YENI Bir UYGARLIGIN Bi¢ciMLENisi

Bigimine Murad ne kadar katki yapmus olursa olsun, 1402-13 yilla-
rindaki iktidar boslugu déneminin (Fetret Devri) ardindan Osmanli devleti-
nin yeniden yaratilmasinda son nokta yenigeri ocagiyla konmus oldu. Baye-
zid’i yenilgiye ugratan Timur onun topraklarina el koymadi. Bunun yerine,
Murad ile Bayezid'in ortadan kaldirdi$1 Anadolu beyliklerini yeniden kurdu
ve Osmanlilara Bizanslilardan ele gegirdikleri topraklar birakti. Sonug ola-
rak, 15. ylizylhn ilk on yili, ger¢ek bir iktidar boglugu dénemi olarak degil,
Bayezid’in ogullar ile birka¢ diizmece taht talibi arasinda bir i¢ savas icinde
gegti. Osmanli devleti toparlands, ¢iinkii, kismen, Osmanl tahtina kimin ge-
cecegi konusunda Osmanhlarin bir 6nceki yiizyilda olusturduklar yaklagim
uyarinca, saltanatin varisi sehzadelerin her biri yetenekli ve kararh kisilerdi.
Bir o denli 6nemli olan da, Avrupa’nin derinliginde bir cografi ¢ekirdegin
bulunuyor olmasi, ayrica yonetsel ve askeri bir altyapinin var olmasiydi. Os-
manl timar sistemi sipahilere mali, askeri, idari hizmet kargihginda toprak
verdi ve yeniceri ocag1 da devlete tistiin bir silahli kuvvet kazandirda.

I413’ten sonra yeniden ortaya ¢ikan imparatorlugu baglangictakin-
den ayiran yan, iktidar sahiplerinin bu yeni kurumlarin degerinin farkinda
olmasiydi. Gelecek elli yil boyunca timar sistemi yayginlagtirildi, uygulama
standartlagtirild;; hem Hiristiyan, hem de Misliman beyler hizmetleri
karsihinda buiytik dirliklerle &diillendirildiler; Osmanli toplumundaki
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dinsel kimlikler kurumsallastirildi; Anadolu’dan Balkanlar’a Tiirkmenle-
rin aktarilmasi hizlandirlds; tutucu Stinnilik gittikce daha ¢ok devlet yone-
timine egemen ideoloji durumuna geldi ve yeniceri ocaginin Osmanh or-
dusunun omurgasini olugturdugu kabul edildi. Bir¢ok yaniyla Bat1 Anado-
lu ug boylarinda yagamanin bir sonucu olan bu yenilikler, Osmanh toplu-
munun dengeye kavusmakta ve daha ortodoks bir yap1 geligtirmekte oldu-
gu sirada bile, Osmanh devletini giiglendirmekte yardima oldu. Yenilikler
ayrica imparatorlugun hem taht kavgalarimi, hem de 1453’te istanbul’'un
alinmasiyla ve ugsuz bucaksiz Arap topraklarinin imparatorluga katilma-
siyla (1516-17) birlikte gelen uygarhiklar arasi gegigmeleri daha sarsintisiz
bir bi¢imde emmesine olanak sagladi.

Diizenin restore edilmesi kolay gerceklesmedi. 1. Mehmed hiikiim-
darlik siiresinin ¢ogunu kardesleri, diizmece virisler ve rakip devletlerle sa-
vagarak gegirdi; oglu II. Murad ilk yillarim beyligini pargalamak isteyen
amcasina, kardesine, cesitli Balkan ve Anadolu devletlerine ve eski hiikiim-
darlara kars: koymaya adads. iki hiikiimdar da, varliklarin1 devam ettirme-
lerinin &zgiil bir bicimde Osmanh kurumlarina bagh oldugunu; 6zellikle
de sayginliklarin1 Osmanlilarm toprak tizerindeki denetimine borclu olan
timarh sipahilere ve saltanat ailesinin mah olan ordu ve biirokratlara bagh
oldugunu anladilar. Bu kurumlar, diigmanlarina kargi Osmanlilara kesin
bir {istiinlitk kazandiriyordu ve II. Mehmed 1451°de (ikinci kez) tahta cikti-
ginda, yeniceriler ordunun baglica dayanagini olusturuyordu; timar sistemi
ise Osmanl topraklarindaki baglica diizenleyici kurumdu.>

Her ne kadar Osmanl tarihinin “klasik dénem”i istanbul’u alan II.
Mehmed’le baglamis kabul edilirse de, donemin en énemli savaglarinin ka-
zanilmasi ve en yasamsal kurumlarinmn kusurlarindan arindinlmasi, baba-
sinin hiikiimdarhg: déneminde olmusgtur. II. Murad 1421°de tahta giktifin-
da, 6nce Bizans’ta tutsaklig1 sona erip yeni sultana karsi ug beylerinden bir
ordunun bagina gegen amcas: Mustafa ile basa ¢ckmak zorunda kalds; ar-
dindan, Bat1 Anadolu beyliklerinin kigkirtmasiyla bag kaldiran (yine Mus-
tafa adli) kardesiyle kars1 kargiya geldi. Bu rakipleri yendikten sonra Mu-
rad, éniindeki yirmi yilin bityiik béliimiinii, 1430 yilinda Selanik’in yeni-
den alinmasiyla son bulan bir dizi seferde Venediklilere kargi ve 1440’larin
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basinda Murad’a basariyla kars1 koymug Yanos Hunyadi’nin baginda bu-
lundugu Macarlara kars: bir dizi sefere ¢ikarak gecirdi. Yirmi yil boyunca
kesintisiz sliren savag sonunda anlagilan yorgun diisen Osmanli sultans,
1444 yilinda rakipleriyle hem Anadolu, hem de Avrupa’da bang antlagma-
lar1 imzaladi ve taht1 on iki yagindaki oglu Mehmed’e birakt.

O giine degin gériilmedik bi¢cimde hiikiimdarhktan feragat ettigin-
de, Murad’in istedigi sey belki de sadece yazmak ve diigiinmek i¢in zaman
bulmak degildi; ayn1 zamanda, kendinden 6énceki padigahlarin 6limleriyle
gelen kanh catismalardan kaginmak, barigcil bir el degistirme gelenegini
kurmak istemigti. Ama birka¢ diisgmanin —en tehlikelisi, Macaristan, Eflak
ve Venedik’ten olugan Avrupal gii¢ birliginin-ortaya ¢ikivermesi yiiziin-
den bu amaglar ger¢eklesmedi. Osmanlilarin yeniden tahta gegmeye ¢agir-
dig1 Sultan Murad 1444 yilinin kasim ayinda Varna’da bir Hagh ordusunu
darmadagin etti. II. Mehmed iki y1l daha hiikiim stirdii, sonra 1446°da bas-
layan yenigeri ayaklanmas: tizerine emekliligi birakan II. Murad yine tahta
gecti ve 1451 yilindaki 6lumiine dek bagta kaldi.

Murad’'in déneminde sik sik meydana gelen catigmalar, Osmanh
askeri ve biirokratik kurumlarinm geligmesine ivme kazandirdi. Murad
yalniz yenigeri ocagim biiyiitmekle kalmads, Venedik deniz giiciiyle Ege ve
Karadeniz’de boy 6l¢iismek {izere bir donanma da meydana getirdi. Os-
manhlarin, barutu benimseyerek hem yaya askerleri kaval tiifegiyle donat-
malari, hem de kugatmalarda biiyiik toplar kullanmalan da II. Murad’in
hitkiimdarhi§ina rastlar. Bu yeniliklerle atbas1 giden ve yenilikleri gercek-
lesme agamasina getiren iktisadi biiylime sayesindedir ki, gelir artmis ve
Osmanl biirokrasisi ile y6netici sinifi geniglemisti. Sonug olarak, II. Meh-
med 1451 yihnda ikinci kez tahta oturdugunda, Tuna’dan i¢ Anadolu’ya
dek uzanan topraklarinin biiyiikligii ve kaynaklar kendinden 6ncekilerin
sahip olduklarin kat kat agmsti.

Ulke fiziksel agidan biiyiirken, Osmanhlarm kimlik duygular: da ol-
gunlagti. Orta Asya, Iran, Arabistan, Islam ve Bizans uygarliklarinin hepsi
imparatorlugun yonetici sinifin1 bigimlendirmeye katkida bulunmustu; bu
uygarliklanin harmanlanmasindan ortaya ¢ikmug bir téreler toplaminin adi-
dir Osmanli. Osmanhca, ayirt edici niteligi, yapist bakimindan Tiirkee’ydi;
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fakat karmagik Fars, Arap siir ve diizyaz: gelenekleri ve s6zciik dagarlary-
la zenginlegmisti; kullanimi ise istanbul ve 6teki biiyitk Osmanh kentlerin-
de oturan belirli bir azinlikla sinirh kalmigti. Bu ayricalikhi sinifin etnik,
irksal ya da dinsel bir temeli yoktu. Uyeleri arasinda Arap, Rum, italyan,
Musevi, Slav, Sahra alt1 Afrikalisi, Tiirk ve daha ¢ok cesitli soydan insan
vardi. Miislimanlarin yani sira Hiristiyan ve Museviler dahil yénettikleri
tiim insanlardan kendilerini dikkatle ayirmanin yolu, zor begenen ve ince
bir kilttiriin sergilenmesiydi.

BirR IMPARATORLUK MERKEZi YARATMAK: ISTANBUL'UN KAZANILMASI

1451 yihinda yeni padisahin basinda sorunlar eksik degildi. Konstanti-
nopolis’in “Tiirk” mahallesinde, Bizans’a kapilanmis, Osmanh taht: {izerin-
de hak iddia eden, bas agris: bir Orhan vardi. Daha kétiisii, Mehmed’in 1444
yilinda babasim tahta ¢agirmaktan ve 1446’da tahttan indirilmesine yol acan
yenigeri ayaklanmasini tezgihlamaktan sorumlu tuttugu Candarh Halil Paga
bes y1l sonra hila vezir-i azamd; giiclii ug boyu beylerinin ve ulemanin tem-
silcisi, Bizans ve 6teki Avrupali giiclerle barigin bag savucusuydu. Oyle anla-
siliyor ki, Halil, Mehmed i¢in ayrica, tahttan utang verici bi¢cimde indirilisi-
nin, silik ve korku salamayan bir 6nder olacagina neredeyse herkeste yaygin
olan inancin simgesiydi. Hem bir yandan Orhan tehlikesini ortadan kaldir-
mak, hem kendisini etkili ve inanch bir komutan olarak gostermek, hem de
gliglii ve goz korkutan bir Osmanli devlet adamim (onunla birlikte temsil et-
tigi s6zde aristokrasiyi) alagag1 etmek amaciyla Mehmed, sonunda Islam adi-
na Konstantinopolis’i fethetmeye karar verdi.

Bizans'in diigiigtiniin ykiisii pek ¢ok kez anlatilmigtir;* ciinkii bu
olay Avrupa tarihi i¢in de, Osmanl tarihinde bagka higbir olayin olmadig:
denli 6nemli bir olaydi. Gergekten de, ortagag Avrupa’sinin sona erip mod-
ern ¢ag Avrupa’sinin basladif: an olarak kimilerince bir déniim noktas
bile sayilmigtir. Bu degerlendirmede belirli bir ironi var. Birincisi, kent
daha 6nce, 1204 yihinda, kér Venedik Dukasi Dandolo’nun basim ¢ektigi
atesli, acimasiz ordu kente saldirdifinda, Dordiincti Hagli Seferi’nde alinmip
yagmalanmigti. Oyleyse, Konstantinopolis’in sanat yapitlarinin ve var-
hginin uguverip —Venedik saraymna ve bagka saraylara, kamu yapilanna diis-
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mesi— ve kiiltiirel yapitlann gogunun yok edilmesi 1453’te degil 1204’te oldu;
Biiyiik Kiitiiphane'nin yok edilmesi 1204 yilinda oldu, 1453’te degil. Tkincisi,
Bizans'in tiniinii aldig1 o masalsi servetten 1453 yilinda geriye pek az kalmugt.
Kent iki yiiz elli yil 6nce yalmiz yagmalanmakla kalmadi; aym zamanda, Bi-
zanslilar bir 6nemli yeniden dogusa kaynak saglayabilecek bir art bolgeye bir
daha higbir zaman sahip olamadilar. Bizans topraklarinin ¢ogu Latin ve Tiirk-
men beylerinin elindeydi; geride kalanlarsa, 14. ve 15. yiizyillarda Osmanlilar-
ca yutulmustu. 50.000 kisilik Osmanli ordusuna kargihk kenti savunan yal-
nizca 8500 kisilik bir ordunun bulundugu gercegi, yalnizca, cirpmircasina bir
¢abanin bosunaligin anlatmakla kalmiyor, Bizans varhgimn ne denli énem-
sizlestigini de gosteriyor. Bagka bir deyisle, Konstantinopolis’in Hiristiyanhk
agisindan baglica 6nemi, Islam ve gécebe giiruhlar —ister Mogol, ister Tiirk-
men olsun- kargisinda simgesel bir engel olugturmasiydi. Kentin diigmesinin
ilk andaki sonuglar simgeseldi. Ise yarayan sonuglar ise, hemen degil, gele-
cekte goriilecekti; ¢linkii kentin denetimi Osmanh hanedanina ¢ok biiyiik zen-
ginlik, sayginlik ve gii¢c kazandiracakt.

Her ne kadar II. Mehmed kentin Avrupa agisindan simgesel bir
merkez olusunun kesinlikle farkindaysa da, onu kenti fethetmeye sevk
eden neden uluslararasi oldugu kadar i¢ kaynakliydi. Hizipgilik, yénetimi-
ni bélmiigtii. Bir yanda, temkinli olmayi, siki durmay: dgiitleyen Candarh
Halil ve diger ulema mensuplarinin temsil ettii ve Mehmed’e babasindan
yadigar kalmis “barig yanhlan”; 6te yanda ise, padisahin savasci lalas1 Za-
ganos’un bagini ¢ektigi “savag yanhlan” vardi. Mehmed’in lalasina yakinh-
g1 yaninda, 1446 yilinda tahttan indirilmesini diizenleyen adama kars1 duy-
dugu kin, saldirganca bir tutum izleme kararinda etkili olmus olmali. Yine
de, bu gorkemli, fakat zayif diigmiis kente saldiri, siyasal ve ideolojik ba-
kimdan da akla yakin geliyordu; 6zellikle, diinyanin kararsiz ve silik bir ki-
siymis gibi algiladig bir sultan igin.

Geng padisaha baglica tehdit Bizans'in kendisinden degil, olas: giic-
lii baglasiklarindan, 6zellikle donanmalan ile kugatmaya denize agik yan-
dan soluk aldirabilecek Cenevizler ve Venediklilerden geliyordu. Bu neden-
le ilk yapti§1 is, yarim yiizyil 6nce biiyiikbabasinin babasi Bayezid’in yaptir-
di1g1 Anadoluhisari'nm kargisina Rumelihisari’m yaptirmak oldu. Tahta ge-
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cisini izleyen bir yil i¢cinde bu hisarin yapimi tamamlandi ve iki hisara yerles-
tirilen toplar, Karadeniz’'den denizyoluyla gecisi etkili bicimde engelledi. Bu
onlemle takviye kuvvetlerin gelme olasih1 azaltilmus oldu; iistelik, Galata’da-
ki Ceneviz kolonisinin yansizhiinm agiklamasi, gemileri karadan gecirip Ha-
lic’e indirebilme yetisi, kentin duvarlarini dévecek dev bir topun doktiriilme-
si ve mevzilenmesi, 6zellikle yenicerilerin direngenligi ve kenti savunanlarda
—kentin Rum niifusunun biiyiik kesiminin bir Latin yonetimi gormektense
Osmanli yonetimi gormeyi belki de yeglemesinin de artirdigi— umutsuz bir
kacinmilmazlik duygusu, 54 giinlitkk bir kusatma sonunda 1453 yihinin mayis
ayinda Konstantinopolis’in Osmanlilarn eline gegmesini sagladi. Hemen ay-
n1 ay icinde, Venedik ve Macar birliklerinin yolda oldugu haberlerinin gelme-
si {izerine, arkalarindan gelecek bir saldin korkusuyla, Osmanllarin tam son
saldindan 6énce neredeyse kusatmay: kaldirma noktasina geldiklerini, kenti
savunanlar bilyiik olasihikla hi¢bir zaman 6grenemedi.

Kent saldin sonunda diistigi i¢in, Mehmed yasalar agisindan as-
kerlerine Konstantinopolis’in mallarina el koyma ve halkin kéle alma izni
vermek zorundaydi; bundan dolay: epey yagma oldu. Yine de, belki de kent
niifusunun zaten yoksul olmasi ve kentin bir ¢ok bolgesinin terkedilmis ol-
mas1 nedeniyle, yikimin boyutlan 1204’teki yagmayla karsilagtirildiginda
hafif kaldi. Dahasi, 11. Mehmed kenti bagkent yapmak amacindayd: ve elin-
de taneleri gitmis bir misir koganinin kalmasini istemiyordu. Sonugta, yag-
may1 bir giinle sinirlads; bazi 6nemli yapilar (bu arada, camiye déniistiire-
rek kutsadi@ biiyiik Ayasofya kilisesini) yagmadan korudu ve derhal ken-
tin yeni bagkent oldugunu agiklad1.*

Konstantinopolis’in alinmasiyla Osmanli Imparatorlugu bir diinya
merkezi kazanmis oldu. Ideolojik bakimdan, saltanat makam artik kendi-
sini, Bizans’1 ele ge¢irmekle ayn1 zamanda Roma’nm mirasina konmus,
biiyiik yayilmaci bir Islam hanedan olarak goriiyordu. Askeri bakimdan,
koskocaman bir bolgenin ortasindaki kentin heybetli surlan devlete, gii-
vende olma duygusu ve ilerideki fetihler igin bir sigrama noktas veriyordu.
iktisadi bakimdan, yeni bagkentin Balkanlar'da ve Bati Anadolu’da genis
art bolgeleri denetim altinda bulundurmas: yaninda, o giin bilinen diinya-
nin mallarina denizyoluyla erigebilmesi, bu kenti biyiik finansal ve ticari
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bulusma merkezi durumuna déniistiirecek, halkina ve imparatorlugun ka-
sasina biiylik servet akitacakti. Toplumsal bakimdan, kentin 1453 yilindaki
tenhalig1, Osmanlilarm kenti yeniden kendilerine gore bigimlendirmeleri-
ne olanak saglads; 6nce zorla, sonra tercih ettikleri igin getirtilen Ermeni,
Rum, Musevi, yabanci ve Miisliiman Tiirk yerlesimciler kisa zamanda ¢ok-
dilli, cokirkl: ve ¢okdinli bir metropol insa ettiler. Bu biiyiik kent, Akdeniz
ve Avrupa diinyalarindaki Osmanli olmayan bagka kentlerle carpict bir kar-
sithkta varh@im siirdiirdii ve zenginlegti.
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KuBAD ISTANBUL' DA

Tann belan versin, ey Imparator, ii¢ kat belani versin
Yaptigin, yapmakta oldugun kotiiliikler igin.
Yaghlan ve bagpapazlan yakalayip zincire vuruyorsun
Yeniceri yapmak i¢in ¢ocuklari,
Ana babalari aglar, bacilan aglar, kardegleri oyle...
Sancilar girene dek aghyorum ben de;
Sag oldugum siirece aglayacagim hep,
Gegen yil oglumdu giden, bu yil kardesim.!
- stanbul'dan yola ¢ikip padisahin temsilcisi olarak en Hiristiyan Serenissi-
I ma’ya [Venedik] giden Cavus Kubad rahatsizdi. Hiristiyan diinyasin zi-
yareti ugursuz bir seriiven gibi geliyordu ona ve nedeninden emin degildi.
Kafirlerin inancindan korktugundan degildi. En yakin tamdiklanindan kimileri
devsirme yapirmgsti: Osmanh Balkanlarinda yasadiklare Hiristiyan koy ve ka-
sabalardan koparlip alinmuglar, yiice padisahin mab olmuslar, cocuk yasta Is-
lam!dinini kabule ikna edilmisler ve Osmanl askeri ya da biirokrati olmak tize-
re efitilmiglerdi. Baglh oldugu Sadrazam Sokollu Mehmed Pasa da kariyer ba-
sampklaninda yiikselirken béyle bir yoldan gegmigti: Osmanli u¢ boyu Bosna’da
Huristiyan olarak yetismis, devsirilerek padisahin hizmetine girmis, Islamiyeti
kabul etmis, sarayda zekdsiyla yonetim basamaklarnimn tepelerine tirmannus,
yeni vefat etmis Padisah Siileyman’in son sadrazam olarak hizmet etmis, pa-
di;aﬁm en sevdii torunu Ismihan Sultan’la evienerek saraya damat olmugtu ve
simdi, hem sadrazam, hem de yeni padisah I1. Selim’in damads olarak biitiin
ilkede tartismasiz en etkili kisiydi.” Yaygin soylentiye bakilirsa, Mehmed Paga
Bosnah Huristiyan akrabalanyla kisisel ve parasal baglarin siirdiiriiyordu; hat-
ta, dogdugu kasabada bir vakif bile kurmugtu. Bosna’da patrik olan tinlii kar-
desi ne zaman payitahti ziyaret etse, onun, kardesiyle birlikte Rum mahallesi
Fener’deki Biiyiik Patrik’in kilisesine gidip dua ettifini gormeyen kalmanmugh.
Kubad’in 6ykiisii de vezirininkinden ¢ok farkl degildi. Miisliiman ola-
rak dogmus olmasina karsin, o da imparatorlufun dogu stmirlanimin Gtesinden
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bir anda kopanhp alinmigt. Cerkez soyundandi; adini vatant Kafkasya'da
akan bir irmaktan aliyordu. Basardig isler Mehmed Pasa’minkilerle karsilasti-
ridamasa da, elgi, yiiksek diizeyde bir ulak olmaktan mutluydu; sorumlulugu
yalmzca torenler sirasinda padisahi korumak degildi; sultanimin fermanlarini
da imparatorlufun en uzak kdoselerine ve daha Gtelere ulagtiriyor, yerine getiri-
lip getirilmediklerini denetliyordu.

Oyleyse, elgiyi rahatsiz eden sey uzak diyarlara seyahat etmek degildi.
Venedik’te Hiristiyanlarla burun buruna olmak ya da silme Hiristiyan ¢ogun-
luk da degildi onu rahatsiz eden. Istanbul sokaklannda hemen hemen her giin
Hiuristiyan kullarla itigip kakisryor, pazarlik ediyor, kutlamalar yasiyor ve kav-
ga ediyordu. Cok katmanl Osmanl bagkentindeki toplumsal ortam béyleydi.
Ticaretin zorunluluklan ve yasayanlann gesitlilifi, an kovanini andiran kentte
yasayan ve ¢alisan on binlerce Hiristiyan ve Musevi kuldan Miisliiman elgiyi
ayiran dini inang ugurumunu kolayca kapatiyordu.

Kubadwn dahil oldugu siyasi diinyada, insanlanin birbirine olan bagla-
n ozellikle yakin ve giiglii olabiliyordu. Insan bir kayiga atlady mu, giiclii kiirek-
¢iler kendisini on dakikada Hali¢’in karsi yakasina ugururken, padisahin sara-
yi, Bizans yapisi Ayasofya’y:, Cenevizlerin diktigi Galata Kulesi’ni ve Mimar
Sinan’in heniiz tamamlamadign, Istanbul ufkuna egemen olma yanginda bagt
cekecek gorkemli Siileymaniye Camii’nin ¢arpicy goriintiilerini sunan bir deniz
yolculugunun tadiny gikarabilirdi. Sonra Galata’min dibindeki nhtimda kara-
ya ¢ikip yokus yukan tirmanip birden kendini Huristiyan Avrupa’nin diploma-
tik, ticari ve dini temsilcilerin yogun oldugu bir diinyada bulurdu.*

Kubad, Galata’da oturan Venedik, Ceneviz, Habsburg ve Fransa elgi-
lerine Osmanl yonetiminin bildiri ve uyanlarni iletmek amaciyla bu kisa yol-
culugu sik¢a yaprugsti. Daha birkag ay énce, Galata’daki kadimin huzuruna ¢i-
kan Venedik Balyosu Soranzo’ya eslik etmisti’ Mahkemede, Venedik’te mu-
kim Hayyim Saruk adlh Musevi bir tiiccanin “kaybettifi”, padisaha ait baz
mallann Venedik’e yiikledigi borca iliskin pazarlikta aracilik yapmigti. Hay-
yim Saruk, Akdeniz diinyasimin her késesiyle ve daha nemlisi Osmanh sara-
ywla kisisel ve ticari baglasmalan olan Istanbul’un iinlii Musevi ailelerinden
di Seguralar’la sik sik alisveris yapardi. Saruk yakinlarda iflas ettifini acikla-
mugst ve di Seguralar’dan aldif yeni bor¢lar, —bu arada, Venedik topraklarn-

OsMANLI DUNYASI VE AVRUPA 77



da deri tabaklayanlara satiimak iizere teslim edilmis sapin bedelini de— kapa-
tamayacada benziyordu.®

Cavus, Venedik elgisinin, kendisini (ve devletini) Osmanli adaletine ko-
layca teslim edisine, eger alti aya dek padisahin sapr bulunmazsa, ayni kadinin
huzurunda yargilanmaya razi olusuna sasip kalmisti. Kubad yilann deneyi-
miyle biliyordu ki, Venedikliler ve éteki yabancilar, kadinin baginda bulundugu
mahkemelerden, ne denli yersiz olursa olsun, korkuyorlard: ve elde ettikleri ka-
pitiilasyonlar kaleme alimirken, Osmanl adalet siteminin disinda tutulacaklan-
m dikkatle ekliyorlardi.” Bu korkuya ragmen, balyos olayin kads siciline kayde-
dilmesine izin vermig, kendisini hukuk agisindan seriat yasalanina baglayan an-
lasmay: imzalamisti®. Kubadin bundan gikarabildifi tek sonug, borcun dden-
mesi igin verilen alty ayhk siire dolmadan Venedik yoneticilerinin padisaha sa-
pwn bedelinin édenmesini saglayacafini Soranzo’nun bildigiydi.

Bu durusmalarin ardindan Kubad, Galata’ya hakl bir tin kazandirmig
meyhanelerde demlenmek tizere oyalamrdi. Hatta bir keresinde, o siralar tahta
yeni gikmus Ingiltere Kraligesi Elizabeth’in birkag tebaasiyla birlikte, Hali¢ kiyi-
sindan Kafithane dolaylanina kadar bir meyhaneden Gtekine dolasarak sarhos
olmus, samatal bir aksam gecirmigti.? Bu garip arkadaslarindan, Hiristiyan
diinyasimin ikiye boliinmesine ve adamn o yakinlarda kanh bigimde Protestan-
higa doniistine iligkin bilgiler sizdirmigt. Ertesi sabah kendini, bas agnilan igin-
de ve onceki aksam agzindan neler kagirdifim diisiiniir durumda, eski kentteki
evinde bulmugtu.

Galata’nm giinahlanna daldiy sirada bile Kubad, Allah’wn yeryiiziin-
deki golgesi Osmanl padisahinin korumasi altindaki topraklarda bulunuyordu.
Darii’l-harb’a, heniiz Allah’in golgesine sifinmamus kdfirlerin yasadif toprak-
lara gitmek ise tamamen farkls bir seydi.” Osmanli topraklaninda dolasan Ve-
nedik ve Habsburg Katoliklerine bakinca, Osmanh kullarimin, 6zellikle Miislii-
man Osmanh kullanimin Hiristiyan Avrupa’da ne denli az dolastifinin farkina
variyordu. Venedik’e yapacag yolculukla, yalmizca Akdeniz diinyasinin en giic-
lii iilkesinin goz kamastiran korumasimin disina advm atmakla kalmayacak, ay-
ni zamanda padisahin en inatg, kurnaz ve amansiz diismanlanndan birinin
ana kentine girmis olacakti.”
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Uctinct BoLim

DENEYIMLI YONETIM

Osmanl hiikiimeti tiimiiyle despot bir yonetimdir: Biiyiik Tiirk, top-
raklan iginde var olan her seyin Gylesine efendisidir ki, iilkesinde ya-
sayanlar kendilerini onun tebaas1 olarak degil, koleleri gibi gériir.
Kimse kendi baginin efendisi olmadif: gibi, evinin ya da tarlasimin
hakimi de degildir. II. Mehmed'in secti§i ve ayricalik tamdif1 Kons-
tantinopolisli baz: aileler bunun digindadir ancak. Ne denli biiyiik
olursa olsun, higbir kisi yoktur ki, Biiyiik Senyor’iin istegi diginda, ca-
n1 ve mah giivencede olsun. Bu mutlak giiciinii iki yoldan elinde tu-
tar: Kullarim1 adamdan saymamakla ve her geyi, cocukluklarinda dev-
sirme olarak padisaha kapisina getirilen dénmelere birakmakla.*

me siirecindeydi. Baslangic donemi efsanelerin 6rtiisii alindadir ve

biiyiik olasilikla, temellerinin nasil atildigim hi¢bir zaman kesin ola-
rak bilemeyecegiz. Yine de, gordiigiimiiz gibi, kurulug dénemindeki Osman-
l1 devleti, ige yaramaz gériinen kurumlar ¢ikarip atmak, bazilarinin kusuru-
nu diizeltmek ve gerek duyuldukga yeni olugumlar yaratmak gibi yetenckle-
re sahip goriiniiyordu. Bu beceri, devletin taht kavgalar, birbirini cekemeyen
rakipler, i¢ savaslar, yenilgi ve par¢alanmamnin yol agti krizlerde ve talihin
ters dondiigii diger zamanlarda varh@in siirdiirebilmesine yardima oldu.

Osmanl devletinin yeniden toparlandi 1413’ten sonraki yillar, Os-
manli yonetiminin ve toplumunun baslica yapilarinin iyice belirginlesmeye
bagladig yillardur. I1. Mehmed istanbul’u aldiginda, pek ¢ok kurum ve yone-
tim yontemi zaten yerlesmis durumdaydi. Tarihgiler bu tiir érgiitlenmelere
imparatorluk sarayi, timar sistemi, kapikulu sistemi, yenigeri ocag ve iftha-
ne sistemi gibi isimler vermiglerdir. Modern aragtirmacilar da zaman zaman,
erken modern dénemdeki Osmanh 6nciilleri gibi, bu yapilarin, imparatorlu-
gun ulasmay1 amagladif1 ve sonra da onlardan uzaklastik¢a batacag: ideal bi-
¢imlerinin arayis1 i¢ine girmislerdir. 16. yiizyil sonu ile ry. yiizyihin Osmanh

O smanli, 14. ve 15. yiizyillarda devleti yonetim bi¢imini heniiz icat et-
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yorumculari, bu toplumsal ve siyasal yapilarin degismemek iizere en olgun
hallerini aldigim savunduklan II. Silleyman donemindeki “Altin Cag”da,
boylesi hayal tiriinii modeller bulduklarina inanmglard:.*

Elbette, 16. yiizyila gelindiginde boylesi kurumlar ne son bi¢imini al-
migsh, ne de duragandi. Bazi Osmanl: tarih ¢aligmalarimin baglica kusuru, 6y-
le oldugunu sanmalandir. ister devlet adamlar, ister tarihgiler tarafindan ol-
sun, idealler inga etme, gercekten de, belirlenmis standartlarin 6tesinde ge-
lismeler tasavvur etmeye meydan vermez. Bunun yerine, ortaya konan cerce-
ve bizi 16. yiizyildan sonraki her seyi gerileme olarak gérmeye zorlar; iizerin-
de iyice diisiiniildiigiinde sagmah@ ortaya ¢ikan bir goriigtiir bu. Bununla
birlikte, boyle bir modeli reddetmek, 6nemli kurumlarn 16. yuizyilda belli bir
olgunluk diizeyine erigmedigi, bunlardan bazilarinin imparatorlugun bagari-
sinda yasamsal iglevleri olmadif ya da —ne denli yanl ve kusurlu olursa ol-
sun- bir altin ¢ag diigiincesinin, pek ¢ok 6nemli Osmanl kurumuna iliskin
daha ince ve ayrintih bir kavrayis iiretmedigi konusunda israr etmek demek
degildir. Cok yakindan tamdifimiz bu kurumlardan bazilarinin, olgunlas-
makta olan yonetim yapisini giiglendirecek ve érgiitlenmesine yardima ola-
cak bigimlerde evrim gecirmig olduklan kesindir.

SARAY HALKI

Imparatorluk saray1 halki —hiikiimdarla yiiz yiize iliskisi olanlar, ai-
leden kisiler ya da hiikiimdarla “kulluk” iligkisi olanlar— her monarsik ya-
pinin 6nemli bir kurumudur.? Osmanh érneginde, saray halkinin 6zel bir
siyasal 6nemi vards; giinkii, daha ¢ok kapikulu 6rgiitlenmesinin bir sonu-
cu olarak, mensuplarindan ¢ogunun hem askeri, hem de kigisel olmak
iizere ikili gorevler tistlendigi saray hanehalki, askeri ve biirokrat simfla iyi-
ce i¢ ice ge¢misti. Osmanl devlet yapisi ne denli karmagiklagmig olursa ol-
sun, yiikksek mevkilerdeki Osmanl: gérevlilerinin ¢ogu, gergekte onlarin sa-
hibi olan sultanin hizmetkarlariydi; dolayisiyla bunlar, en azindan kuram-
sal anlamda, saray halkindan, yani padigahin hanehalkmdandi.

Boylesi kigisel baglara bakarak, hiikiimdarin hanehalkinm zaman
icinde hep aymi kaldig1, bu ¢ercevenin belirli bir Osmanh idealine yaklagti-
g1 ya da ondan uzaklagtigr anlamu ¢ikarmamiz gerekmez. Tersine, bu ku-
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rum, ¢arpici bir biiylimeye, yerlegik bir yagsam bigimine ve yoneticilerin ki-
siliklerine uyum saglarken, sarsintih degigimlerle dolu bir dogrultuda si¢-
ramalarla yol ahiyordu. Ornegin, Osmanh yénetiminin ilk yirmi otuz yihn-
da hiikiimdarlar, Bizans ve Karaman gibi rakip devletlerin prensesleriyle
evlenip onlardan ¢ocuk sahibi oldular. Oysa, 15. ylizyihn ortalarinda, sul-
tanlar egleri ve cocuklar1 aracilifiyla saltanat hanehalkina yabana etkilerin
sizmamasi i¢in daha ihtiyath davranmaya baglamakla kalmamus, bagka hig-
bir devlet hanedam iiyesinin Osmanh hakanina layik olmadigina da inan-
maya baglamislardi. Sonug olarak, Osmanli hanedani, evlilik kurumu ile
tiremeyi birbirinden ayird1 ve ¢ocuk sahibi olmak i¢in cariyelere bagvurdu.
Goriiniiste dogal olmayan bu ayirma olayi, Osmanli hanedanini yalniz dig
kaynakl siyasal ve dinsel etkilere kars1 glivenceye almakla kalmad, aile ici
evliliklerden gocuk sahibi olmay1 da etkili bi¢cimde 6nledi.

Biiyiik olasilikla saltanat hanehalkimn gecirdigi en temel déniisiim,
Konstantinopolis’in imparatorluga katilmasindan sonra oldu. Orhan ve
Murad gibi 14. yiizyil beylerinin aileleri, hizmetkirlan ve yandaglar, efen-
dilerini yerlesimden yerlegime, hatta seferden sefere izlerken; 15. yiizyihn
baglarina gelindiginde, haneyi olugturan ¢ekirdek geride, Osmanl bagken-
tinde (o siralar Edirne) kahyordu. 1453’ten sonra ise hanehalk, 6teki yone-
tim kurumlariyla birlikte Istanbul’a yerlesti. 11. Mehmed ailesinin kadin
iiyelerini, kent merkezinin yakinindaki —ilerde anilacag: adiyla— “eski” sa-
raya yerlestirdi. Burada kadinlar, tutsak ahnip Fransa, Orta Asya ve (hadim
etmenin dince yasaklandi Islam topraklan digindaki) bagka yerlerde ha-
dim edilmis harem agalarinin gézetiminde, yahtilmug olarak yagarlard:.

I1. Mehmed ayni anda, Hali¢’'le Marmara Denizi'nin kavgak nokta-
sinda yeni bir sarayin —Topkap1 Sarayr'nin- yapimim da baglatti. Bu yap1
hizla yiikseldi ve 1450’lerin sonuna gelindiginde, ii¢ biiyiik ve gsagaali avlu-
suyla 6viiniiyordu. Halkla iligkiler, sarayin birinci ya da dig avlusunda yi-
rutiiliirdii; ikinci ya da orta avluda padisahin st diizey gorevlileri toplanir-
di; padisahin kendi hanesinin erkek tiyeleri, yoneticilik egitimi gérmek
iizere iigtincii ya da i¢ avluda oturur, egitilir ve gézlenirlerdi.

Yenilikler bunlarla bitmedi. II. Mehmed iki ayr1 sarayda oturarak,
ozel ve kamusal alanlarini, kadin ve erkek diinyalarini birbirinden ayirda.
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Bu ayr1 tutma, Iran ve bagka iilkelerdeki islama 6zgii uygulamayi 6rnek al-
makla kalmiyor, aile ve siyaset ortamlarini birbirinden ayiran Turkmen uy-
gulamasini da yansitiyordu. Padisah belki de, hizli genisleme ve rakip dev-
letlerin etkileri kendi toplumunu déniisiime ugrattikca, geleneksel katego-
rileri siirdiirmenin giderek zorlastiginin farkina varmigti. Sultanin sarayi-
nin ihtisami, Ortadogu ve Avrupa monarsilerine benzemeye ¢aligma gay-
retinin iiriinii olabilir; 6te yandan, mekininin yatay bir sekilde diizenlen-
mesi, gocebe atalarinin geleneklerini yansitiyordu.

I1. Mehmed’in ardillarinin saltanatlar1 déneminde bu iki alan yavas
yavag birlegti. Bu siire¢ en iist noktasina Kanuni Sultan Siileyman’in hii-
kiimdarhig1 déneminde ¢ikti; padisah, olgun bir imparatorlugu yénetiyor
olmamnin verdigi prestijden yararlanarak, hanesiyle iligkilerini kendi istekle-
ri dogrultusunda yo6nlendirdi, iligkilerde koklii déntigiimler yaratti ve hatta
onlan “Batili” bir kaliba soktu. Zaten 11. Mehmed daha kendi déneminde,
en gozde eslerini yeni sarayin iigiincii avlusuna tagimaya baslamisti. 11. Ba-
yezid ile 1. Selim’in hitkiimdarliinda, siyasal ve kigisel ortamlarnn fiziksel
olarak birlesmesi yoniindeki bu gidis devam etti. Siileyman, Topkap1 Sara-
yr'nda bir harem inga ettirerek, toplami birkag yiiz kigiyi bulan biitiin hase-
kilerini, cariyelerini ve ¢ocuklarini, hizmetkarlariyla birlikte buraya yerles-
tirerek bu siirece son noktay1 koydu. Olen padigahlarin ve erkek kardegle-
rinin aileleri daha 6nceleri Edirne’ye siirgiin edilirken, bundan béyle padi-
sahin dul egleri ile erkek kardeslerinin aileleri eski sarayin soguk duvarlan
arasina kapatilmis olarak yagadilar.

Siileyman’in prestiji, onciilleri zamaninda olugmusg biitiin kisisel dav-
ramg kurallarimi kokten déniistiirmesine olanak sagladi. Bunlar i¢inde belki
de Osmanlilara en 6zgii olani, padisah eglerini padigah analarindan ayiran
gelenekti. [lk sultanlar hem siyasal amaglarina ulasmak, hem de ¢ocuk sahi-
bi olmak i¢in evlenirken, 14. ylizythn sonlarinda hiikiimdar, cinsel iligkiye yer
vermeyen evlilikler yapip, cinsel iligkisini kéle cariyelerle sinirlamaya baglada.
Bu kokten yeniligin amaci, bityiik olasilikla, Osmanh devletini yabanc yakin-
ligindan uzak tutmak ve sehzadeleri yerlegik devlet goriiglerine aykin yollara
sapmaktan korumakti. Bdylesi bir uygulama ne denli kat1 ytirekli goriiniirse
goriinsiin, erken modern cagda Ingiltere, Fransa, Ispanya ve diger Avrupa
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devletlerini icten ice karnigtiran, iste bu yabana egler ve anneler yoluyla akta-
rilan, dinsel ve siyasal sapma egilimleriydi. Yaklagik aym1 zamanda, Osman-
lilar her cariyenin dogurabilecegi erkek ¢ocuk sayisini da birle sinirladilar ve
kardes katli uygulamasim kurumsallastirdilar; buna gore, tahta yeni gegen
bir hiikiimdarnn erkek kardeglerini 6ldiirtmesi bekleniyordu. Bu uygulama-
lardan birincisiyle gerceklestirilmek istenen, her annenin yalmzca kendi biri-
cik sehzadesinin gonencini 6nde tutmasi, onu yonetime hazirlamasiyds; ikin-
cisiyle gerceklestirilmek istenense, 1389°da, 1402-13 yillan arasinda ve tekrar
1481r'de imparatorlugu yok olmanin esigine getiren i¢ savaglann yeniden
meydana gelmesine kars1 devleti giivenceye almakt.

Siileyman, Bati’da Rokselana olarak bilinen Hiirrem Sultan’la evlene-
rek (bu kole cariyeye 4sik olmus, skandala yol agacak bir bi¢cimde onunla ev-
lenmig ve ondan birden fazla erkek ¢ocuk sahibi olmustu) bu kayda deger dii-
zenlemeyi paramparca etti. Ne var ki, diiglinmeden girisilmis bu eylem, padi-
sahin soyunun suirdiirilmesi 6riintiilerinde, Tiirkmen ya da kurulug déne-
mindeki Osmanl iireme normlarna geri doniisii getirmedi. Ashnda, Kanu-
ni Sultan Silleyman’in cariyesiyle evlenme karan kékten yenilik¢iydi ve impa-
ratorlugun yonetiminde bir bagka déniisiimiin tohumlannin ekilmesine yar-
dima oldu. Ik dénem Osmanh padigah eglerinin otoriteleri, gocuk dogurmak
kadar Osmanli digindaki devletlerle baglarindan da ileri gelirken, Hiirrem ve
ondan sonra gelen eglerin ve padigah annelerinin (valide sultanlar) otoritele-
rinin kaynagi, neredeyse yalnizca saltanat hanehalki i¢indeki konumlaryd.

Ornegin Hiirrem, sadrazam ve diger giiclii Osmanh devlet adamla-
niyla baglagmalara girmigti. Boyle baglagmalar, padisahin haremindeki ka-
dinlarin etkisini saray duvarlarinin ¢ok otesine tagiyor, padisahin damatla-
r1 ve kizlarinin fiziksel yalitilmugliklan, onlarin gercek giiclerini yansitmak-
tan gittikce uzaklagiyordu. Sonugta ortaya ¢ikan hizipgilik, erkeklerin ikti-
darini bile pargalama ve dagitma egilimine yol agty; ¢iinkdi, bir bagka yeni
gelisme de, padisah kizlarim eg alan varlikh kisilerin padisah damadi olma-
lan ve egleri dolayisiyla sultanin hane halkina katilmalariydi. Her ne kadar
padisah otoritesi kurgusal olarak 16. ve 17. yuizyillar boyunca giiciinden bir
sey kaybetmediyse de, boylesi baglagmalar biiyiik olasilikla devlet adamla-
rinin padigaha dogrudan baghliklarim azaltma, hiitkiimdarn kendi haremin-
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den bile yalitma ve 6zellikle sultanin bafimsiz hareket etme yetenegini
azaltma egilimlerine yol acti.

Daha sonraki Osmanl gézlemcileri, saltanat hanesindeki boylesi
yenilikleri, devletin zayiflamasinin baglica nedeni olarak kinadilar. Daha
yakin zamanlarin tarihgileri ise bu yenilikleri, Osmanh gerilemesinin dog-
rudan nedenlerinden ziyade belirtileri olarak algilamiglardir. Osmanl Bey-
liginin gliglenip zenginlegmesinin biricik kogulunun, merkeziyetci ve des-
potga bir yonetim ve saldirganca yayilma oldugu kabul edilirse, yukaridaki
yorumlarin ikisi de gegerli olabilir. Ama bagan bagka yollarla da dl¢iilebilir.
16. ylizyll sonlarinda gergeklesen bu degisimler, otoriteyi pargalara ayirip
dagitmanin yaninda, becerikli olabilecegi gibi beceriksiz olmasi da olas: tek
bir kiginin elinden iktidar aliyordu. Bu degisimler, yonetimi biirokratik bir
sisteme dogru gelistirme egilimi de gostererek, kigisel hevesler, degismek-
te olan diinya ticareti, rakip devletlerin artan kuvveti ve Osmanh devleti
icindeki sik stk yon degistiren iligkiler kargisinda, Osmanh devletini ve top-
lumunu korumaya yardima oldu.

Padisah ailesinin 6zel yagamindaki bu déniigiimler, Osmanlilarin
Avrupa’yla biitiinlesmesini de 6nemli 6lgiide kolaylagtirds; ¢iinkii bir hii-
kiimdarin tek kadinla evlenip aym kadindan birka¢ ¢ocuk sahibi olmasi,
Venedikli, Fransiz, Ingiliz diplomatlara aligilmiga uygun ve kolayca agikla-
nabilir gériindii (gergekten de, Siilleyman’in getirdigi yenilikler 6teki Avru-
pa hanedanlarina benzemek isteginden kaynaklanmg olabilir). Bagka bir
deyigle, Osmanl ve Bat1 Avrupali seckinler gerek yonetimlerinde, gerekse
kigisel davraniglarinda birbirlerine giderek daha ¢ok yakinlagiyorlardi. Ay-
rica, yeni sistemin niteliklerinden olan hizipgilik ve i¢ ¢ekigme Avrupa’da-
ki kral saraylarimi yakindan andininyordu. Sirlarin satin ahinabildigi, bag-
lagmalarin yapilabildigi ve entrika ¢evirmenin bir yagsam bi¢imi oldugu bu
diinya artik kendilerine daha az yabana geldigi i¢in, Avrupali diplomatlar
oraya daha kolay adim atabiliyorlardu.

OsmanL K6LE (KuL) KULTURY

16. ylizyllda Osmanlilar yonetim kurumlar: gibi kiiltiirii de Avrupa
standartlarina daha ¢ok yaklagti. Osmanli toplumunun temellerinin Asya
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kaynakli (Tturkmen, Iranh ve Arap) goériinmesine karsin, Avrupa’yla bag
derinlesti. Avrupa ve Amerika’da uygulanan ve menkul mal olarak kabul
edilen kolelerden ¢ok farkli ve alisilmadik goriintimlii bir kélelik bigimi,
aradaki farkliliklara bir 6rnektir. Bu kurum, Osmanli seckin simifinin iiye-
si olmay: tamimlayan belirli bir inang, davranig bicimleri ve egitimin belir-
leyici bir bilegeni olarak ortaya ¢ikmigti. Osmanh kélelik kurumunda Avru-
palilara bunca acayip goriinen, toplumun seckin tabakasinin kéle sahibi ol-
mas1 degil (ki kéle sahibi olduklan kesindir), seckin kisilerin kendilerinin
¢ogu kez kole olmalariydi: Bagka bir deyisle, Osmanh hanedani, yasal ola-
rak, iilkeyi yoneten vezirlerin ve pasalarin sahibiydi.

Osmanli seckinleri baglangictan beri daima padigahin kéleleri degil-
lerdi. Gergekten de, daha énce gordiiglimiiz gibi, Osman, Orhan ve Murad
beylerin hiikiimdarliklarinda askeri, idari ve dini énderler, beyin yoldaslar:
arasindan ¢ikmigti. Boylesi yoldaglar sik stk Osmanh yonetimine bir geyden
dolay kizmig, zaman zaman meydan okumus ve istikrarsiz bir rejimin orta-
ya gikmasina katkida bulunmuglardi. 14. yiizyihin sonlarinda Osmanh yéne-
ticileri, belki de Selquklu 6rmegine bakarak, omurgasim tutsak kélelerin olus-
turdugu yeni bir ordu (yenigeri ocagy) diigiincesini kendi gercekliklerine
uyarladilar. Dogduklan kiiltiirlerden koparilmus, giiglerini efendileri padisah-
tan alan bu yaya askerler {tilke i¢inde Tiirkmen akincilarini zararsiz hale ge-
tirmekte, uluslararasi alanda ise Avrupa’nin savag teknolojisindeki buluslar
etkisizlestirmekte etkin oldular. I. Bayezid, I. Mehmed, I1. Murad ve II. Meh-
med’in hiikiimdarliklarinda Osmanl: iktidari, kendisine bagh bu piyade as-
kerleri sayesinde giderek hiikiimdarin kendi elinde daha ¢ok toplanda.

Yenigeri ocagl, zamanla Osmanl biirokrasisinin biiyitk béliimiinii
de i¢ine alan kapikullarinin yalnizca bir bilegeniydi. II. Mehmed’den son-
ra, en ist diizey devlet gorevlilerinin bir¢ogu, 1. Mehmed’in veziri Mah-
mud Paga’dan (yonetim yillar1 1453-66) baglayip IV. Mehmed’e hizmet
eden Kopriilii ailesinden {ig vezire (yénetim yillar1 1656-83) kadar neredey-
se biitiin vezirler de dahil olmak {izere, “kul” yani kéle idi. Gergekten, II.
Mehmed’in torunu Siileyman’in saltanatina gelindiginde, kul olmak yiik-
selmenin neredeyse &n kosulu haline gelmekle kalmamig, bu kavram etra-
finda yeni bir toplumsal simf ortaya ¢tkmigti. Hicbir Osmanl aristokrati
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Avrupa’nin soylu saraylarinda oldugu gibi kan bag: yoluyla ortaya ¢ikma-
migsa da, padisahin kulu olmanin getirdigi gurur, Avrupa’daki durumla il-
ging benzerlikler iceren ve onun kadar gliclii bir birlestirici etken oldu.
Kopriilii ailesinin durumunun amigtiraca@ gibi, kan baginin bu s6zde aris-
tokraside bir parga pay: vardi; 6te yandan, kan bagindan bile daha 6nemli-
si, bu se¢kin sinifin belirleyici niteligi bir insanin bagka bir insanin mali ol-
masiyd1 ve bu yaniyla Avrupalilara yaniltica bir bigimde acayip gériinmiis-
tii. Bagka bir deyisle, bu sozde aristokratlarin tanimlayici nitelikleri soylar,
dilleri, memleketleri ya da bagka herhangi bir 6zelliklerinden ziyade, biri-
nin miilkii olmalarydi. Bu kullarin Osmanlilagtirilma zorunlulugu -bagka
bir deyisle, dil ve kiiltiirde tiirdeslesmeleri, ayricalikli bir konum edinmele-
ri— bu 6zgiil toplumsal statiiden ileri geliyordu.

Bu kul kiiltiiriniin kékleri, Islam inancinda ve ézellikle miiminle-
rin kolelestirilmesine getirilen kisitlamada yatiyordu Bu kural, Arap top-
raklarinin kuzeydogusundaki putperest gocebelerin bolluguyla birlegince,
yeni bir kélelik bi¢ciminin gelismesine yol agmigti. Araplar, 8. ve 9. yiizyil-
larda, Abbasi halifelerinin yonetimi altinda Orta Asya kapilarini zorlarken,
Tirki diller konusan gécebelerle catigtilar, aligveris yaptilar, savastilar ve
onlara Islamm kabul ettirdiler. Arap énderler bu bozkir halklarini hem pa-
ral asker olarak kiralamaya, hem de savas alaninda tutsak alinanlarin en
giglii ve en yeteneklilerini, asker ve katip olarak egitilmek iizere ayirmaya
basladilar. 10. yiizyila gelindiginde, bu egilim bir sisteme (gulam) doniis-
miistii; buna gore, Miisliiman olmayan Tiirkler kolelestirilip Islam dinine
sokuluyor, savasci ya da devlet adami olmak tizere egitiliyorlardi.* Geg or-
tagagda, Ortadogu’da bu yontemi pek ¢ok hanedan benimsemisti; iclerinde
en {inlii olan, hizmetkarlarin yonetenleri alagag ederek, kéleler yoneti-
mindeki Memluk Imparatorlugu’'nu kurdugu Misir’dir. Osmanlilar da, bii-
yiik olasilikla, 14. ytizyll sonlarinda I. Murad’la baglayarak gulam yontemi-
ni benimsediler ve Osmanl hanedanina kafa tutabilecek rakip gazi akina-
lara kars1 sadik bir ordu ve yonetim kurmak i¢in ondan yararlandilar.

Osmanlhlar, Selguklu ve diger Turki hanedanlarin Anadolu’ya tasi-
diklan bu uygulamay1 benimsemekle kalmadilar, ayn1 zamanda onu kendi
kogullarina uyarladilar. imparatorlugun genislemesi yavaglayinca ve buna
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Resim 10. Avrupalilarin yapitlarinda, hatta dogrudan Osmanlilari ilgilendirmeyenlerde bile, yeniceriler ¢o-
gunlukla goz korkutucu kisiler olarak betimlenirdi. Kiyafetlerle ilgili bu kitapta, biyiklari, uzun baghg, ti-
fegi ve palasiyla klasik bir yenigeri betimlemesi yer aliyor. Vecellio, Habiti antichi, f. 386r.
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bagl: olarak, fetihlerin sonucunda tutsak alma ve dolayisiyla orduyla yéne-
tici sinifi tazeleme yetenegi azalinca devlet, imparatorlugun kuzeydogu ve
giiney u¢ boylarinda gittikce daha fazla gayrimiislim insani satin almaya
(ve kimi zaman hadim ettirmeye) basladi. Ayrica, sorunlu ama siirdiiriile-
bilmesi daha kolay bir program baslatarak, imparatorlugun kendi i¢inde
yasayan milyonlarca gayrimiislimi de bu amagla kaynak olarak kullandu.
“Devsirme” adiyla bilinen bir siiregte, devlet gorevlileri ozellikle, giinii-
miizdeki Sirbistan, Bosna ve Hirvatistan’in daghk bolgelerindeki kasaba ve
koylere gittiler ve padigahin kapisinda se¢gme hizmetkar olmak Gizere Huris-
tiyan genglerinden insan “Ogiir”ii aldilar.

Bu uygulamayi, o dénemin Bati Avrupalilan (ve bugiin de bir¢ok Av-
rupali)}, Osmanl yeniliklerinin Avrupa’ya en yabanci ve barbarca olan sayd-
lar. Devsirme uygulamasi gengleri yalmzca ailelerinden ve yurtlarindan kopa-
rip almakla kalmadi, ayn1 zamanda onlara, kendi kiiltiirlerine yabanc: bir kiil-
tiirii ve kendi dinlerine son derece diigman olarak algilanagelmis bir dini da-
yattt. Onlara Hiristiyanlik yerine Islama inanmalari, Sirpga-Hirvatca yerine
Tiirkge konusmalan ve yeni efendileri (ve ailenin bag1) olan padigaha sadakat-
le baglanmalan 6gretildi. Cocuklarina diigkiin ve dini, soyu, diliyle gurur du-
yan aileler i¢in (ve dzellikle modern dénem milliyetcileri agisindan) bu geng-
lerin boyle, bir ceza karsilif1 gibi verilmeleri ac1 bir yenilgi ve utang olugturu-
yordu’ Bununla birlikte, kargiliginda telafi edici édiiller de vard.

Birincisi, ogullar: tagranin yoksul ve ezilen ortamindan, (tartigilabi-
lir de olsa) diinyanin en giiglii ve incelmis yonetici sinifina yiikseliyordu.
En kotii olasilikla, {inlit Osmanl askeri birliklerinde piyade olacaklard; en
iyi olasiliksa, yasama Hiristiyan bir Macar olarak baglayip kapudanpasa
olan Piyale Pasa gibi ya da Bosnali bir Hiristiyan olarak baglayip Sokollu
Mehmed Pasa gibi giiglii devlet adamlarindan biri olabilmekti.

Ikincisi, kiginin béylesi bir talihe ancak koklerini iyiden iyiye kazi-
makla erisilebildiginde direnen pek ¢ok milli tarih ¢aligmasina karsin, bu
genglerin dogustan gelen haklarindan vazge¢meleri konusunda Osmanbh-
larin her zaman ¢ok 1srarh olmadiinin, yakin zamanlarda ortaya ¢ikmig
kanitlar var. Sokollu Mehmed Pasa, devsirme yoluyla segilip de, ana baba-
styla, kardesleriyle, akrabalariyla ve geldigi bélgeyle iligkisini siirdiiren, on-
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lar1 koruyan ve hatta para yardimi yapanlann en énde gelenlerindendi.®
Dolayisiyla, devsirmeler yalmizca durmadan eksilen segkinlerin yerlerini
doldurmakla kalmamuis, Hiristiyan illerini bir kigisel baglar ve kayirma sis-
temi yoluyla bu Islam devletine baglamaya da hizmet etmislerdir. Bu sii-
re¢, yontemi agisindan olmasa da, sonucuyla, ayn1 dénemlerde Giiney ve
Bat1 Avrupa’da gelismekte olan, tasray: kollayia sistemleri andiriyordu.
Ustelik, devsirme veren aileler bu tiir yararlara 6ylesine iyi gézle bakiyor-
lard1 ki, kimi aileler, baskasinin ¢ocugunu degil de kendilerininkini alma-
s1 igin gorevlilere yalvariyor, hatta para veriyordu.

Bu diizenlemeden dogup gelisen aristokrasi benzeri toplulugunun
en tepesinde, 16. ylizy1l boyunca bir sadrazam bulunuyordu. Bununla bir-
likte, kat1 bir bigimde dikey bir hiyerarsi degildi bu; ¢iinkii bu “kul kiiltii-
rii” Osmanl {ilkesinin yénetici siniflarina ve saltanat hanesine yayilmigti.
Ornegin, kullarin kullan oluyorduy; yalniz padisahin degil, diger ileri gelen-
lerin haremlerindeki 6zel yagamlan da gozlemekle gérevli haremagalari-
nin kullarinin olmasi, en garip ve yakigiksiz olaniydi. Padigahin kullar ay-
n1 zamanda, hile, adam kayirma, riigvet ve evlilik yoluyla kendi siyasi iligki
aglarin1 da kurmuslardi. Bunun sonuglarindan biri, 16. yiizyil sonlarina
dogru, genellikle bir padisah kiz1 ve devlet adamu birlegmesiyle olugan ve
¢ogu kez saraydan bir haremagasinm da dahil oldugu hiziplerin ortaya ¢ik-
mastyd1. Haremagas: giiclinii, padigahin kamusal yagsamindan 6zel yasa-
mina kolayca girip ¢ikmaktaki egsiz giiciinden aliyordu.

Kuran-1 Kerim'in, kélelere iyi davramilmasi ve her olanak ¢iktifinda
azat edilmeleri yolundaki &giitlerine karsin, erken modern dénemde Os-
manlilar daha gevsek bir kolelik bi¢imi olan hane iginde kéle bulundurmayy,
hatta 18. ve 19. yiizyillarda Amerika kitasinda adi bunca kétiiye ¢ikmig top-
rakta kole caligtirmayi (plantasyon tiirii koleligi) yasaklamadilar. Belki de en
acikh olani, sarayda sevilen pirincin tariminda tuksaklarin ¢ahistinlmasiydi.
Plantasyon tiirii koleligi yasaklama yoniinde herhangi bir ideolojik gerekge
olmamasina ragmen ikincil 6nemde kalmasi, cografyayla ilgili ve kurumsal
nedenlerden ileri geliyordu: Kéleliligin yaygin goriildiigii, piring, pamuk ve
diger emek yogun tarim iriinleri, yalmizca imparatorlugun bazi ug kiyr bol-
gelerinde yetisiyordu. Kisacasi, Bat1 Avrupali kafasina bunca acayip gelen kul
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sistemi, zamanla daha az garip goriiniir olmaya basladi. Gergekten de bu dii-
zen, i¢inde hem bir s6zde aristokrat sinifin, hem de plantasyon tarz1 koleli-
gin geligme olasihigini sakhiyordu.” Bu seceneklerden ikincisinin degil de bi-
rincisinin gelismis olmas: neredeyse tamamen rastlant eseridir.

Dini SECKINLER (ULEMA)

Erken modern ¢agda Osmanl toplumunun tepesindeki bulunan
kullar ile en alt tabakadakiler arasinda bir dizi mesleki ve toplumsal grup-
lagma vardi. Bu hiyerargide en 6nde gelenler, dini seckinler (ulema) ile “si-
pahi” adiyla bilinen ath askerlerdi. Sipahilere, Osmanh devletinin kurucu-
lar1 Osman, Orhan ve Murad beylerle omuz omuza savagmig gazi akincila-
rin ayricaliklan ve sorumluluklan miras kalmigti. Bu gruplar, Osmanli y6-
netiminin birbirinden koklii bigimde farkh yonlerini temsil ediyorlardi: Ka-
baca sdylemek gerekirse, ulema devletin megruiyetini saglamaya hizmet
ediyordu; sipahiler ise devlet iktidarini uygulamakta ige yariyordu. Yine de,
bu iki seckin sinifi bir arada tutan ideolojik bir zemin vardy; her ikisi de yal-
nizca yiitksek Osmanh kiiltiiriine baghlig degil, ayni zamanda Siinni islam
fikhinin Hanefi mezhebine inana paylasiyordu.®

Ulema, diger Islam devletlerinde oldugu gibi, Osmanl imparatorlu-
gu'nda da Islamm baglica koruyucusu durumuna geldi. Ne var ki, bu konu-
mu bir anda kazanmadilar. Osman Bey'in dini konularda kilavuzu oldugu
varsayilan $eyh Edebali gibi, Osmanh beylerinin ilk yerli din damigmanlan di-
ni inanglannda, adlan ¢ikacak denli kural dig1 (heterodoks) idiler. Dinin yer-
lesik kurallarina daha bagl (ortodoks) kigiler (efsaneye gore, gulam uygula-
masim Islamin anayurdundan Osmanllara getiren Kara Riistem gibi) genel-
likle digaridan gelmeydi. Her ne kadar, ulemamn bir¢ogu heterodoks kokle-
rini tiimden terk etmediyse de, Osmanli devletini kurma siireci ilerledik¢e
daha ortodoks, daha yerel bir egitim almig ve daha giiclii duruma geldiler.

Dini seckinler egitimlerini medreselerde aliyorlardi; bu okullar
onemli cami kiilliyelerinde, imaret, diikkin ve han gibi yapilarla yan yana
bulunuyordu. Bu tiir ilk Osmanlh medresesini biiyiik olasilikla Orhan Bey
1331 yihinda Iznik’te agtiysa da, Osmanh devleti, daha yiiksek egitim diize-
yindeki ulemayi bir sonraki yiizyilin ortalarina degin Islamin merkezi top-
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raklarindan getirtmeyi siirdiirdii. Ancak 15. yiizyil sonlarinda istanbul'un
Osmanl devletinin bagkenti olmasindan ve Osmanllarin diinya ¢apinda
bir imparatorluk oldugunun ilan edilmesinden sonra, Fatih Sultan Meh-
med’in kendi adini tagiyan caminin cevresinde kurulan sekiz medrese,
Bagdat, Kahire ve diger merkezlerdeki okullara, varhi§ini siirdiirebilir alter-
natifler sundular. Bu dénemden itibaren devlet, ulemanin en ulularnim bi-
le bu kurumlardan, 16. yiizyil ortalarindan sonra da, Siileymaniye Ca-
mii'ne bitisik medreselerden sagladi. Bu okullardan yetigenlerin bilgileri
ve becerileri bagka yerlerdeki okullardan yetigenlerinkinden agag: degildi.

Bu medreselerin ve daha alt okullarin bitigik oldugu camiler Os-
manh kentlerinde yasayan Miisliimanlarin toplumsal yagamina egemendi
ve yasamlarinin merkeziydi; tipky, kiliselerin Hiristiyanlar i¢in, sinagogla-
rin Museviler i¢in oldugu gibi. Ornegin, II. Mehmed’in Konstantinopolis’i
aldiktan sonra yaptig1 ilk islerden biri, vezirlerini kentin gesitli semtlerinde
cami yapimina destek olmalar1 konusunda gorevlendirmekti. Cevresinde
kisa siirede mahalleler biiyiiyen bu kiilliyelerin ayakta kalmas: ve gorevlile-
rinin maaglarinin 6denmesi, saltanat ailesi mensuplarinin (hem kadin,
hem erkek) ve devlet adamlarimin kurduklan vakiflarla, pazaryerleri ve di-
ger ticari hizmetlerden elde edilen gelirlerle saglaniyordu.

Imparatorlukta iki ulema simfi vardi (her ne kadar birbiriyle biiyiik
dlgiide ortiigseler de): Islam hukukunu yorumlayan “miiftiiler” ile islam
hukukunu ve diger hukuk kurallarini uygulayan “kadilar”. Bunlardan, ca-
miler ve medreseler {izerinde s6z sahibi miiftiiler, yonetimden gérece ba-
gimsi1z davranabilirlerdi ve hatta zaman zaman yonetimin kararlarina kar-
s1 muhalefet merkezleri iglevi gormiiglerdir. Ote yanda, kadilar gittikce da-
ha ¢ok, devletin atadig1 ve hiyerargi basamaklarini izleyen kisiler durumu-
na geldiler. Bu hiyerarginin en altinda, Osmanli kirsal alaninda ve kéylerin-
de gorev yapan ve bityiik kasabalardaki kadilarin yerine gecen kadi yardim-
alar (naib) bulunuyordu. Bir tistteki basamakta, kasaba ve kiigiik kentler-
de gorev yapan kadilar geliyordu; bunlarin {istiinde, imparatorlugun sekiz
biiytik kentinin kadilan izliyordu. Basamaklarin en tepesine, biri Rume-
li'den, digeriyse Anadolu’dan sorumlu iki kazasker (kadiasker) oturtulmus-
tu. Iki kazasker de, seyhiilislam gibi, Divana1 Hiimayun’da yer aliyordu.
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Resim 11. Ressam, bu resimdeki kisinin gésterisli giyimini ve gorkemli kavugunu vurgulamaktadir. Kad:-
asker (ya da kazasker ) Osmanli yarg: sisteminin ytiksek riitbeli bir Uiyesiydi. Vecellio, Habiti antici, . 38or.
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Bir din adam sinifinin varligimi kabul etmeyen ve din yasalarinin,
siyasal ve toplumsal yasalarin temelini olusturmasinda israr eden Islamin
kuramsal temeline bakilarak yorumlandifinda, ulema, Hiristiyan iilkele-
rindeki eg islevli din adamlarina gore, bireyler iizerinde daha az, Miislii-
man toplum ve devlet yonetimi iizerinde ise daha ¢ok etkiliydi. Ornegin
mifti, yalmz fikih 6gretmekle kalmiyor, ayni1 zamanda (devletin hukuku
olan) Islam hukukunu yorumluyordu. Sonug olarak, énemli bir din adam
bir yandan toplum ve devlet y6netimi {izerinde, 6rnegin ABD’deki Anaya-
sa Mahkemesi'ne tag ¢ikartacak bir etkiye sahip olabilirdi. Ote yandan, Ku-
ran o kisinin, ya da baska herhangi bir kiginin, bir miiminin giinahlarini
bagislamak ya da onu “kurtarmak” gibi ruhani bir araci olma durumunu
kesinlikle yasakliyordu.

Miiftii bir yana, kadinin Hiristiyan diinyasinda bir benzeri yoktu. 11-
le bir benzetme yapilacaksa, kadinin dengi bir papaz ya da din adamindan
cok, bir yargic-yonetici (magistrate) olabilir; ¢iinkii kad1 devletge ataniyordu
ve oturdugu kentin, kasabanin ya da bélgenin toplumsal ve yargisal yaga-
minda otorite sahibi kisiydi. Mahkemesinde hem kamu hukukuna iligkin
—borg, miilkiyet, hirsizlik, adam 6ldiirme gibi~ davalara bakar; hem de bo-
sanma, 1rza gegme ve gocuk vesayeti gibi 6zel yagsama iligkin davalarla ilgi-
lenirdi. Yargilamada her ne kadar padigah hukukuna ve yerel goreneklere
(6rfi hukuka) dayanmasi bekleniyorduysa da, kararlarinin dayanag her za-
man Islam hukuku (geriat) olmak zorundaydi. Bir devlet gorevlisi olarak
kad: ayrica, devlete yapilan arzuhalleri Istanbul’a aktarmak ve saltanatin
tepkilerine ve fetvalara gore eyleme ge¢mek zorundaydi.

Tebaa ya da yabanci her kim olursa olsun, en azindan kuramsal an-
lamda, ¢gogunlukla bu tiir meselelerle kendi mahkemesinde ilgilenen kadi-
ya bir arzuhal verebilirdi. Ote yandan, arzuhal sahibi belirli durumlarda si-
kayet dilekgesinin padisahin hiikiimetine génderilmesini isteyebilir, hatta
kendisi Istanbul’a gidip divana gikiyette bulunabilirdi. Béyle durumlarda,
divan kararin “gavus” adiyla bilinen Osmanh gérevlisi getirirdi ve yiirtitiil-
mesine yardimci olmak yetkisiyle donatilmigti. Béylelikle, hem devlet mer-
kezinin otoritesini ve iktidarini tanimlamaya ve duyurmaya, hem de kadi-
nin otorite ve iktidarini sinirlamaya yardima oluyordu.
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Kisacasi, kad1 yargilama giictinii, gérdiigt egitim kadar, kisiligin-
den ve atandig1 mevkiden aliyordu. Bir yandan, hiikiimetin yabana elgile-
re fiziksel yakinlig, Istanbul’un Fatih ya da Galata gibi semtlerinde kadi-
nin otoritesini kisitlama egilimi yaratiyordu (elgiliklerin varligi kadimin
zimni gliclinii artirtyor olsa da). Ote yandan, saltanat merkezinden uzak ol-
mak, Halep ya da Temegvar gibi kentlerde, devletin temsilcisi olarak kadi-
ya daha ¢ok otorite sagliyordu (her ne kadar bolgesel siyasi ve ticari iligki-
ler, yerel gelenekler, gliclii Osmanli komutanlarinin varh@: giiciinii zayif-
latsa da). Fakat kad1 nereye atanirsa atansin, sadece seriat1 yerine getirmek-
ten degil, Osmanh devletini temsil etmek ve padigah hukukunu (kanunla-
r1) uygulamaktan da sorumluydu.

Osmanl hiikiimeti seriata 6ncelik tamiyordu. Bununla birlikte, geriat
imparatorluktaki tek yargi yapisimi olusturmuyordu. Ermeni, Ortodoks Rum
ve Musevi Osmanh cemaatlerinin tiimii kendi mahkemelerini kurmuglard:
ve cemaat {iyelerini kendi dini kurallarina goére yargihyorlardi; Ayrica, Os-
manl tilkesinde oturan Cenevizli, Venedikli, Felemenkli, Iingiliz ve Fransiz-
lar da imparatorlugun biiyiik ticaret kentlerinde bagimsiz mahkemeler kur-
mugslardi. Kadinin huzurunda gériilen biitiin cemaatler arasi davalarsa bu
yarg: sisteminin diger biitiin sistemler karsisinda tstiinliigiinii simgeliyor-
du. Paradoksal bir bicimde, aslinda bu yetki 6nceligi muhtemelen cemaat
ozerkliginin giiclenmesine yardimci oluyordu; ¢iinkii patrikhanenin, haham-
basiigin ve yabancilarin tiim tutanaklarinda, davalarin kadi huzurunda go-
riilmesi yliziinden denetimi elden kagirmak korkusuyla, Miisliimanlarla tica-
ri ve 6zel iligkilere girmeme konusunda 1srarh uyarilar bulunuyor.

Ote yandan, miiftiiler ve kadilar Miisliiman niifus i¢inde bile Os-
manh diinyasindaki biricik dinsel otoriteyi olugturmuyordu. 1516-17°de
Arap topraklarinin ¢ogunun ele gegirilmesiyle Osmanh devletinin kendisi-
ni, Islamin yerlegik ve kurala (ortodoks) bigiminin koruyucusu olarak gos-
termek zorunda kaldig1 dogrudur. Yine de, bir diinya imparatorlugu hali-
ne geldigi zaman, kurulug donemi Osmanli yayilmasinin ideolojik dayana-
gin1 olusturan kuraldig1 din yorumu (heterodoksluk) 6lmedi. Osmanl: dev-
leti, gercekten de, ~Siinni Islam mezhepleri arasinda en uzlasmaci olan—
Hanefi mezhebine sahip ¢ikarak ve kanunlarini olugtururken dért mezhe-
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bi de hesaba katarak, islam geleneginin simirlan iginde en yiiksek esnekli-
gi gosterdi; boylelikle, imparatorlugun birbirinden apayr1 Hiristiyan ve
Musevi cemaatleri ile Siinni [slamin igindeki cesitli mezheplerin yandagla-
rin1 yatighirmayi sagladi. Dahasi, cesitli tasavvuf akimlarini, gehir ekonomi-
leri ve askeri orgiitlenmeler i¢inde kurumlastirarak, yerlesik kurallara
uyum gostermeyen inang ve uygulamalari temelde tasdik etmis oldu.

Osmanh devlet siyasetinin din alanindaki genis goriigliiliigii, 14. ve
15. yiizyillar boyunca Anadolu ug boylarina 6zgii dinsel ve kiiltiirel kaynas-
madan kaynaklanmaktaydi, biiyiik 6lciide. Bu olugum yillan siiresince,
diinyevi 6nderler, akincilar ve derviglerin yam sira dini 6nderler de Anado-
lu’daki ug boylarina ulastilar. Bu ermis kisilerin bazilari, Osmanh ve diger
ugbeyleriyle dinsel konularda yakinlik kurdular. Bazilar ise, tasavvuf tari-
katlar1 bigiminde o6rgiitlendiler ya da miimince davranigi 6rneklemek iize-
re, derbeder dervigler olarak oradan oraya gezip durdular.®

Tiirkmen go¢ dalgalaryla birlikte ug boylarinda bag gosteren kiiltii-
rel ve fiziksel kargaganin dogurdugu bu tiir dervis tarikatlarmin gesitliligi
sagirticidir. Ispanyol gezgin Ruy Gonzales de Clavijo’ya gore, Barak Baba
adinda birinin miiritleri “sakallarini ve saclarim kazitir, neredeyse ciplak
dolagirlar. Ayazda olsun, sicakta olsun, digarida yiiriirler ve yiirtirken ye-
mek yerler; iizerlerinde, oradan buradan toplama pili pirtidan bagka bir sey
bulunmaz. Gece giindiiz, elde tef dolagip nefes okurlar.”® Barak Baba'nin
miiritleri Islam diinyas: iginde énemli bir kolu temsil ediyorlardi. Bu tiir
orgiitlenmeler manevi bir ige kapanmayi, ruhani bir bagkaldiriy, Tanri’yla
biitiinlegsmek yolunda kigisel ¢abalan ya da siyasal ve toplumsal haksizlik-
lar karigismda olaganiistit bir duyarlihify temsil edebilirlerdi. Barak Ba-
ba’nin yoldaglar, genellikle hepsine birden Rum Abdallar1 ad1 verilen, Os-
manh diinyasinda yaygin bir heterodoks dervigler ag1 olusturmus, bu tiir
sayisiz 6rglittenmeden yalnmizca biriydi.

Mistisizm Osmanh diinyasinda degisik bigimlerde gelisti. Kimi ta-
savvufi tarikatlar, hudutlarin kemiklesmesi, kaynagma ve aligveris olanak-
larinin azalmasiyla silinip gitti. Kimileri ise yeni rejimde canlilik kazand.
Bunlardan biri, kuralci Islam ve toplumsal normlarin sapkin olarak tanim-
ladig tarzlarmi higbir zaman terk etmeyen Abdallardi. Bir bagka 6rnek,
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Hac Bektas Veli'nin 6gretisini benimseyenlerdi. Digerlerine gore kiigiik bir
dini tarikat olan Bektasilik muhtemelen 15. ylizy1l sonlar gibi epey geg bir
donemde ortaya cikti. Kisa siirede hem Osmanl: sistemi i¢inde kurumsal-
lagt1 (bagka bir deyigle, ana akim haline geldi), hem de sisteme kars1 muha-
lefetin zaman zaman odag: olarak iglev gordii. Baglangigtaki hizli yayiligi
Tiirkmen boylan arasinda olsa da, Balkanlar'daki Osmanh fetihleri esnasin-
da ug boyu ideolojilerinden etkilenmis ve durmadan degisen ug boylarinda-
ki kaynagmadan epey fayda saglamis goriiniiyor. U¢ boylarinin dogal olarak
dinsel yogrulabilirlie yol agmasindan dolayr mi, yoksa, yeniceri ocaginin
bir¢ok iiyesinin devsirme yoluyla Hinstiyan Balkanlar’dan ¢ikmasindan do-
layr rmdar, yeniceri ocagy, 16. ylizyila gelindiginde ve belki ¢ok daha erken-
den, ¢ ylizy1h agkin siire ayakta kalacak bir toplumsal ve goniil birlikteligi
olan Bektasi tarikatini resmi tarikat1 olarak benimsemisti. Nasil 19. yiizyil
Dogu Avrupali Musevi toplulugunda, ortodoks olmayan Hasidler’'in aydin
Musevilere (maskalim) kars ¢tkisi, baskalarinin Hasidilik’i bir sapmadan zi-
yade ana goriis olarak algilamasina katkida bulunmussa, Bektagi-yeniceri
baglagmasi da, tarikati bir yandan sapmuis ideolojisinin pek ¢oguna sahip ¢1-
karken, aym zamanda dinsel inanglarinda gelenek¢i olmaya sevk etti.
Yerlesik kurallara uyum gostermeyisin boyle kurumsallagtirilmasi
kimi bakimlardan Katolik Avrupa’daki yoksulluk tarikatlarimin (Fransis-
kenler ve Dominikenler) kurulusu ve érgiitlenmesiyle paralellikler tagiyor-
du.” Yoksulluk tarikatlan evlenme yasag1 ve manastira kapanma gibi belir-
li kurallarla toplumun ¢ogunlugundan ayri kalmaya devam ederken, Os-
manl tarikatlan toplumla tiimiiyle biitiinlesti. Tarikatlarla baglantili olma
sadece bir¢ok padisahta goriilen bir durum degildi ya da Bektasi olabilen-
ler yalmiz yenigeriler degildi; diger askeri, iktisadi ve toplumsal gruplar da
tarikatlara katildilar ve ¢esitli dini tarikatlar etrafinda 6rgutlendiler. Boyle-
ce Osmanl diinyasinda birgok resmi olmayan dini cemaat gelisti; ayrica,
1416’da Seyh Bedreddin’in, derin bilgisini, karizmatik kisiligini ve islamin
ozellikle geniglemeci bir yorumunu kullanarak, I. Mehmed'in kirilgan re-
jimine kars1 hognutsuzluk duyan her tiirden Osmanl kulunu arkasina top-
ladiginda oldugu gibi, zaman zaman Osmanl devletine ve siyasi uygula-
malarina kars: direnigin merkezi oldular. Daha sik goriilen durum ise, bu
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tiir dinsel ¢ok yonliiliigiin —cogu kez Naksibendilik ve Mevlevilik gibi tari-
katlar aracilifiyla— devlete rakiplerini ortadan kaldirmakta, degisik halklar1
kaynagtirmakta ve Osmanli toplumuna dinsel, toplumsal esneklik ve uyar-
lanabilirlik kazandirmakta yardimci olmasiyda.

Imparatorluk énce Giineydogu Avrupa’da ve ardindan Dogu Anado-
lu ve Arap topraklarinda genisledikee, cesitli halklari, kiiltiirleri ve hukuki ge-
lenekleri biinyesine ald1. Boylesi bir ¢esitlilikle karg: kargiya kalan ve degisik
bolgeleri imparatorluga olabildigince sarsintisiz bir bigimde baglamak iste-
yen devlet, girdigi topraklarda birérnek ve kati bir hukuk sistemi uygulama
yoniine gitmedi. Bunun yerine, 15. yiizyilda yonetim, pek ¢ok yerel gelenek
ve kurali icine alan tagraya 6zgii kanunnameleri derleyerek, yerel diizeyde es-
nek bir hukuk sistemi kurmak i¢in padigah hukuku kavramimi kullandi. Bag-
ka bir deyisle, tasra hukukunun temelini olugturan, “padisah fermanlarn ve
yonetim uygulamalarinin siizgecinden gecirilmis gelenek” idi; yoksa Islam
hukuku okullarindan belirli birine siki sikiya baglhilik degil.”

Boylesi yerel kodlar genellikle kisisel hukuk ve vergi hukuku ile il-
giliydi; bundan dolayi, seriatin yerini almaktan ziyade onun biitiinleyicisi
durumundaydi. Ornegin, izmir ve cevresi igin 1528-29 yilinda detlenen ka-
nunnamelerin bir béliimii su agiklamay getiriyor: Izmir ile bolgenin 6teki
limanlarinda giimriik vergisi, “tarim {iriinlerinden, tahil, meyve ve &teki
mallardan alinirken, Sakiz Adasi ve Avrupa’dan gelen ipek ve benzeri mal-
lardan alinacak giimriik vergisini toplama yetkisi, Cesme limaninin tahsil-
dar ve gorevlilerine verilmigtir.”® Bu tiir bir beyanda islam hukukunun izi-
ni bulmak zordur; tersine, bu ifade, Bati Anadolu’'nun Osmanllarca fethe-
dilmeden 6nceki siyasi ve ticari gercekliklerini oldugu gibi tagimaktadir. O
zamanlar, Sakiz Adasi ve kardeg liman Cesme, uluslararasi ticaret mallan-
nin girig limani olarak kullanilmaktayken, [zmir yalnizca yiyecek ticareti-
nin yapildig1 ufak bir kasabadir. Bu Osmanh kanunnamesinin buyruklarn
yalnizca iglerin yiirtime bi¢imini dogrulamakta ve onaylamaktadar.

Osmanli hukuk bilgisi, bu par¢ali, merkezden yonetilmeyen bigim
icinde donmug halde kalmadu. 15. ve 16. yiizyillar boyunca, ulemadan kigi-
ler, padisah hukukuna ait kanunnameleri genel bagliklar altinda bir araya
getirdiler. Bu hukuki derlemeler yavag yavag simiflandinldi ve topraklarin
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ele gecirildigi sirada ¢ikarilan pek ¢ok yerel hukuk uygulamasinin yerini al-
di; Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinin (1520-66) ortalarinda gelindi-
ginde, kanunnameler genellestirilmig ve belli bir sisteme sokulmusgtu.
Ama siireg burada sona ermedi. Balkanlar ve Anadolu’da Osmanli ege-
menliginin ilk ylizyih sirasinda, seriat ve padigsah hukuku uygulamasi bii-
yiik 6l¢tide paralel bir bicimde gelisti. Bu gelisim siirecinde, aralarinda pek
cok ¢elisik durum ortaya ¢ikmisti. iki hukuk sistemi arasindaki tutarsizlik-
lar1 ve belirsizlikleri saptayip ¢6ziime kavusturan kigi, Sultan Siileyman’in
saltanatinin son yirmi otuz yili ile oglu II. Selim’in saltanatinin ilk sekiz y1-
linda seyhiilislamlik yapan Ebussuud Efendi’dir.™

Babas1 da II. Bayezid déneminin 6nde gelen dervig ve bilginlerin-
den olan bu miiftii, cocuklugunda ¢ok 6nemli kisilerden ders aldi. Ogreni-
minin Fatih Camii kiilliyesindeki sekiz saygin medreseden birinde siirdiir-
dii; 1520’den sonra, Kanuni Sultan Siileyman’in dostlugu ve himayesi sa-
yesinde hizla yiikseldi. 1527-28 yilinda, bu sekiz medreseden birine miider-
ris olarak atandi. Daha sonra basamaklar ¢abucak cikarak once Bursa ka-
disy, sonra Istanbul kadisi, ardindan kazasker ve en sonunda da 1545 yilin-
da seyhiilislam oldu. Osmanh din bilginlerinin ulagtig1 en iist agama olan
bu mevkide 1574 yilindaki 6liimiine dek kaldi.

Seriat ile padisah hukukunu bagdastirmada Ebussuud Efendi’inin
¢oziim olarak kullandif arag, yasa ve uygulamaya iliskin sorunlara dini
otorite sahibi, tam nitelikli bir kiginin getirdigi bir aciklama olan “fetva” idi.
Seyhiilislamin fetvalariin belli bir agirligi olacag a¢ikt1 ve Ebussuud bu
otoritesini “insanoglunun koydugu yasalan ilahi yasalarla uyumlu duruma
getirmekte” kulland1.® Konunun uzmani modern bir tarihgiye gore, bunu
baslica ii¢ alanda gergeklestirdi. Birincisi, toprak ve vergilere iligkin ¢ok ge-
sitli yasalar y1gimini, zamanla Osmanh toplumunca kutsal kabul edilen bir
bi¢ime kavusturdu. Ikincisi, Kanuni Sultan Siileyman’in birgok unvani ara-
sina halifeligi katarak, hiikiimdarin yalmzca Osmanl devletinin basi olma-
digini, ayn1 zamanda biitiin Miisliimanlann yol gostericisi oldugunu vur-
gulady; icat edilmis bu gelenek, padigah hukukunun gegerliligini saglama-
ya katkida bulundu. Uglinciisii ve en tartismalisi, Hanefi mezhebine uy-
gun olarak, vakiflarin borg verebilmesini ve servet yaratmada kullanimini -
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yasallagtirdi.”® Kisacasi, Ebussuud ve diger din gérevlileri Osmanl yasalan-
m yalnizca etkin bir bigimde belli bir diizene baglamak ve standartlagtir-
makla kalmadilar, ayn1 zamanda bunu &yle bir bigimde yaptilar ki, iilke
icinde ve disinda karsilagilan sorunlarin icinden yaratiahik ve esneklikle
siynldig: sirada bile, devletin yerlesik dini kurallara uyar gériinmesine ola-
nak sagladilar.

DiGER SECKINLER

Dini esneklik kadar askeri yenilikler de Osmanli devletinin duru-
munu saglamlagtirmasina katkida bulundu. Daha énce gérdiigtimiiz gibi,
I. Murad ve ardillarinin olasi rakip agiretlerin hak iddialarini nleyebilme-
sinin bir nedeni, kullara dayal: bir yonetici sinif, sadik yaya askerler, topgu,
lagima, istihkamct ve bagka ocaklar kurmasidir. Birbiriyle yarigan érgiitler
kurmakla kalmadilar; bu savag¢ilari Osmanh toplumuyla kaynagtirmak
i¢in, en bagarihilarina genisleyen topraklarda dirlik verdiler.

Nasil modern devlet siyasal ve toplumsal amaglarla, daha sistemli
bigimde vergilendirebilmek ve silah altina alabilmek amaciyla niifus sayi-
mi1 yaptiriyorsa, 15. ve 16. yiizyll Osmanl devleti de degerini kestirmek ve
savagcilarina nerede ve ne miktarda toprak bagislayacagin belirlemek ama-
cryla ele gecirdigi topraklarin dokiimiini yaptirdi.” Boylesi tapu tahrirleri
hem ¢ok masrafli, hem de getrefildi. Bu giigliigiine karsin, yoneticiler bas-
langicta bunlan sistemli ve ayrnintihi bir bicimde yapmaya girigtiler. Devlet
once bir yonetici (emin) atiyordu; o da, yaninda bir katiple ve bolgenin ka-
diswyla birlikte topragin ve binalarin miilkiyetine ve yerel vergilere iligkin
bulunabilen verileri derliyordu. Bu bilgiler yaziya dokiiliip, 6zellikle Os-
manlilarin yonetimlerini dayandirdiklar: iki geriat dig1 hukuki uygulama
—yerel ya da geleneksel hukuk ve padigah hukuku- ile orta yolu bulmay ve
aradaki celigkileri yok etmeyi amaglayan bir kanunname kapsaminda sis-
temlegtiriliyordu. Her ne kadar bu kanunnameler kadilar ve naiplerin ya-
rarlanacaklan1 hukuki kilavuzlar olarak hazirlanmig olsa da, kadilar ve na-
ipler ilk zamanlarda padisah hukuku ile geriat arasindaki ¢atismalan ¢ozii-
me kavugturmaya yeltenmediler. Gérdiigumuiz gibi, boyle bir sentez olgun
Osmanl devletinin hukuk bilginlerine birakildi.
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Sonraki agamada bu devlet gérevlileri, yorenin ileri gelenlerine dani-
sarak toprak ve baska her tiirlii miilkii denetleyip degerlendirmek tizere koy
koy, kasaba kasaba dolasiyorlardi. En sonunda, taramanin sonuglarini bir ka-
yit defterinde topluyorlardi. Kayit defterinin girigsinde yer alan kanunnamede,
koy ve kasabalarin her birinin adi, niifusu, triinleri, 6demesi gereken vergi-
ler yaziliyordu. Yonetimin, bu tahrir kayitlarina dayanarak toprak ve kéylerin
gelirlerini dagithig savascilar boylece imarh sipahi oluyordu.

Yonetim, bu sipahilerin (“bey” olarak da anilirlardi) basina, sancak-
tan sorumlu olmak tiizere bir sancakbeyi getirirdi. Sancakbeylerinin {istii
olarak Istanbul ayrica bir de beylerbeyi (eyalet valisi) atiyordu. Baslangicta
valiler cogunlukla, Manisa ve Ankara gibi yerleri yéneten Osmanh sehza-
deleriydi. Ama zaman icinde, Osmanlh komutanlan ve padigah sarayinda
gozden diisen gliclii kisiler vali olarak bu mevkileri doldurdular. Yonetim
sipahiye ve ona bagli komutanlara, yargilama degil, yiiriitme erkini verdi.
Yargilama yetkisi, yerel kadinin ve saltanat yetkililerinin elindeydi. Gii¢ sa-
hibi olmakla otorite sahibi olmak arasindaki bu ayrim, Osmanli yénetimi-
nin baglica dayanaklarindan biri oldu

Yiizeysel olarak bakildiginda, bu sistem Avrupa feodalitesine benzi-
yor gorliniir. Askeri gii¢ ademimerkezci bir yapiya sokuluyor, dolasimdaki
para kithigina ve sirh vergi gelirine karsin biiyiik bir ordu bulundurma
zorunlulugu agmazi ¢6ziime kavusturuluyordu. Gergekte ise Osmanl sis-
temi derinden farkhiydi. Birincisi, sipahinin {izerinde oturdugu toprak dev-
letin miilkii olmaya devam etmekle kalmiyor, miras olarak da aktarilami-
yordu. Devlet sadece —en azindan kuramsal olarak— toprag: ath askerlere
yasamui siiresince 6diing veriyordu. Bu siireg, sipahinin kendisini yerel nii-
tusla 6zdeslestirmesini zorlagtirtyor ve bu simfin, merkezi olmayan askeri
glicli, merkezi sarsacak bir siyasal giice ve/veya otoriteye doniistiirmesini
neredeyse olanaksizlagtiriyordu (bunu séylemek, devletin ille de merkezi-
yetci ve dayatmaci oldugu anlamina gelmez; yalmzca, merkezka¢ kuvvetin
bagka bir alanda bulundugu anlamina gelir).

Ikincisi, sipahiler yalnizca sefer mevsiminde bir araya gelebiliyor-
lardi. Her ne kadar sefer mevsimi, nereye (Viyana ya da Isfahan, Kefe ya da
Kahire) ylirlindtigtine ve askeri harekatin tiiriine (denizde mi karada mi ol-
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Resim 12. Erken modern dénemde Osmanli piyadesinin gekirdegini yenigeriler olustururken, sipahiler de
siivari sinifini olusturuyordu. Belki de at resmi ¢cizmek bu resmin ressaminin yetegini agtyordu; giinkii bu
yalin ¢izimde ath biniciyi gagrigtiracak yalnizca ok ve yay var.

Helffrich, Kurtzer und warhafftiger Bericht.
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Resim 13. Anadolu beylerbeyi Divan-i Hiimayun'da vezir olarak gdrev yapiyordu. Agirbash, soylu durusu
gliciiniin gdstergesi.

Happel, Thesaurus exoticorum, 2. béliim, s. 16.
duguna, meydan savas1 m1 kusatma mi olduguna) gére degisse de, en
azindan Balkanlar ve Akdeniz’'de mayistan eyliile dek siiriiyordu. Sipahi,
sefer mevsimi diginda, timarina ¢ekilip vergi toplama, édiillendirme, ceza-
landirma iglerini yiiriiterek ve agikca devleti temsil ederek, beylik gorevini
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yerine getiriyordu. Devlet bu askerleri cesitli kaynaklardan (baslangicta Hi-
ristiyan savaggilara bile timar bagiglanirdi) topluyordu ve bunlara, yeniceri-
ler arasindaki silah arkadaghginmi doguracak tiirde standart bir egitim ve 6g-
renimi hi¢bir zaman vermiyordu. Bu ath askerler, kendi i¢lerinde ya da bél-
gelerinde, kendilerine tutarh bir siyasal giindem ve buna bagh olarak gii¢
ve etki kazandirabilecek, giiclii bir cemaat ve ortak amag bilinci geligtirme
olanagini hi¢bir zaman bulamiyorlardi.

Sonuncusu, padigahla sipahinin iligkisi, feodal kral ile lord arasinda-
ki iligkiden tamamen farkliydi. Bati Avrupa’nin egemen siniflari, kalitsal ola-
rak sahip olduklar bir térensellik, yiikiimliiliik, ayricalik ve dogustan kazaml-
mig haklar diinyasinda yasar ve kral bunlara katlanmak zorunda kalirken, Os-
manl askeri sinifi, Orta Asya, Arap, Iran ve Bizans geleneklerini icinde bu-
lundugu kosullann gereklerine gére yaratic1 bir bi¢cimde birlegtirmig olan Os-
manl devletiyle birlikte dogmugtu. Dahast, tagrada saltanat otoritesinin bas-
lica kaynag sipahi degil kadiydi. Sipahi padigah iradesinin bag yiiriitiiciisii
durumunda bile degildi; en azindan, yonetimin her gecen giin daha ¢ok sa-
yida 6zerk yenigeri birligi konuglandirdi@ kentsel yerlegimlerde.

Kisacasi, Osmanli ordusunun bu iki kanad: arasinda, kokenleri ve
ozellikleri bakimindan derin kargithklar vardi. Padigalun mal olan yeniceri-
ler topluca kiglalarda kalir, maag (ulufe) alirlardi; Bektasi tarikatindan uyar-
lanmig 6zgiil bir inang sistemi ve dolayisiyla, neredeyse esi gorillmemis bir
yoldashk anlayis1 gelistirmiglerdi. Sipahilerse, dirliklerinden saglanan gelir-
lerle oldukga yahitilmis olarak yagayan, gorece dinsel tutuculuga yénelmis ve
yalmzca sefer zamaru birbiriyle arkadaglik eden bagimsiz ath askerlerdi.

Demek ki, sipahinin hem idari, hem de askeri bir iglevi vardi. Ver-
gileri toplamakla (¢ogunlukla ayni olarak) ve padigah adina adaleti sagla-
makla gorevli oldugu merkezi vilayetlerde devletin baglica idari temsilcisiy-
di. Bununla birlikte, sipahinin vergi toplama islevi, modern biirokrasilerde
oldugu gibi merkeziyetciligi giiclendiren bir iglev degildi. Sipahiye maas
o6denmiyordu ve baglica islevi toplumsal degil, askeriydi. Timar sistemi de
kaynaklarin saltanat merkezine hortumlanmas: i¢in tasarlanmamugti. Dev-
let hazinesini doldurmaya ya da devletin veri toplama ve verileri tekelinde
bulundurma yetenegine pek az katkis: oluyordu.

OsMANLI DUNYASI VE AVRUPA 10§



Her ne kadar Osmanhlar, hemen hemen her modern devlete damga-
sin1 vuran, sayica kabarik ve her ise burnunu sokan tiirden bir biirokrasiyi
hicbir zaman yaratmamus, hatta yaratma pesinde bile olmamuglarsa da, dev-
letin idareciler kanad: olgunlagsmist ve bu agidan erken modern dénemde
Avrupa devletlerinin idari yapilarina rakip olabilecek durumdaydi. Divan-1
Hiimayun’'da oturan vezirler bu érgiitlenmenin basinda bulunurdu. Vezirle-
rin altinda, kendilerini ugsuz bucaksiz ve ¢esitli Osmanli topraklarinin tiret-
tigi sayisiz sikdyet ve sorunlan dinlemeye ve arkasi kesilmeyen padisah fer-
manlarini kaleme alarak yiiriitmeye adams, kimileri kul olan, kimileri olma-
yan dizi dizi insan ¢aligirdi. Kadilar ve sipahiler, devletce atanmusg kisiler ola-
rak bu sistemin bir par¢asim meydana getirdikleri gibi, hukuki otoriteleri ve
asker olmalar1 nedeniyle devletle aralarinda belli bir mesafe de vardi. Yoneti-
min iicretli ¢aliganlar olan ¢avuglar ve katipler devleti askeri ve dini seckinle-
rin her ikisinden de daha ¢ok temsil eder durumdaydilar.

Cavus daima padigahin kulu olagelmigti. Tegrifata iligkin sorumlu-
lugu, halk 6ntindeki gosterilerde padisah ve maiyetine eslik ederek onlar:
korumakti. Oysa yonetsel iglevi bakamindan daha yarar saglayiaiyds, ¢iinkii
padigah adina yabana elgilerin kargisina ¢ikmak ve yabana devletlere ha-
ber tasimak onun goreviydi. Dahasi, padisah fermanlarim yerel Osmanli
gorevlilerine o tagir ve yiiriitiilmesini saglamak i¢in onlarla igbirligi yapar-
d1. Bunlar genellikle dige dokunur bir goriig, diigiince tagimiyor, ama belli
bir buyrugu nasil yerine getirecekleri hususunda kadilara ve/veya beyler-
beylerine bilgi veriyordu. Bu tiir fermanlan hiikiimsiiz kilmaya cahsan ye-
rel yetkililer ve hiziplerin ¢ikardif: piiriizleri agmak i¢in ugragmak cavusa
birakilmigti. Kisacasi, ¢avusun idari iglevi ¢cok 6nemliydi, ¢iinkii eyaletlerde
ve yabana iilkelerde padisahin sesi ve otoritesiydi.

Genellikle medrese egitimi gérmiis katip sinifi Osmanh diinyasi-
nin gergek biirokratlartydi.”® Divan-1 Hiimayun’dan cikan ve ¢avuslarin ye-
rine ulagtirdi1 fermanlan kaleme almada ve kayitlanini tutmada yardima
olurlardi. Gérdiigtimiiz gibi, bir katip ayrica, vergilendirmek ve askeri se-
ferberlik amaciyla tutulan niifus ve iiretim bilgilerini saptamak iizere,
“emin”lerin yaninda imparatorlugu dolasirdi. Vergiyi toplayan ve kayitlari-
m tutan da onlardi.
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SECKiIN OLMAYANIAR (REAYA)

Imparatorlugun kurulug yillarinda, Osmanlilarin uyum saglama ve
uzlagtirmadaki yaraticih@imin bir yansimas olarak, yetenekli Miisliimanlar
yaninda Hiristiyanlar da Osmanl asker ve yonetenler simifinda yer alabiliyor-
du. 1. Mehmed'in saltanatinda, bu tiir kigiler islam-Osmanl kiiltiirii i¢inde
erimig goriiniiyor. Artik padisahin hanehalkini, ulemay: ve idari yapiy: olus-
turan kisilerin Miisliiman olmasi kuralina uymayan kimse kalmamigti. Ayn-
ca, zaman i¢inde, asker arasinda Miisliiman olmayanlarin sayis1 da gittikge
azaliyordu. Bu simflanin digindaysa, imparatorlukta, din sinirlamasimn kon-
dugu pek az meslek vardi. Avrupa diinyasinin geri kalan béliimiiniin tam ter-
sine, tarimla ugrasanlar, tiiccarlar, sarraflar, denizciler, siirii sahipleri ve sey-
yar saticilar Musliiman ya da Ermeni, Rum Ortodoks ya da Musevi olabilirdi.

Bu ¢esitlilik kentlerin niifus yapisina yansiyordu. Osmanli kentinin
ozelliklerini tam tagimasa da, kentlerdeki ticaret bolgeleri dillerin, giyimle-
rin, kiiltiirlerin ve 6zellikle dinsel inanclarin ¢ok renkli ve yogun bir karisi-
mu1 olmaya yatkin yerlerdi;” Istanbul, Halep, Konya ya da Edirne’yi ziyaret
eden Bat1 Avrupali ziyaretciler kendilerine egzotik ve sasirtici gelen bu har-
man karsisinda sagkina doniiyor ve bu durumu ¢ogunlukla ayiphyorlard.
Konut bolgelerinde bile, cogunlukla sanildig kadar ayrim yoktu. Gergi Os-
manl kentleri Hiristiyan, Musevi ya da Miisliiman diye tanimlanan ve yer
yer de oturanlarin kopup geldikleri bélgelere gore adlandirilmig mahallele-
ri iceriyordu; fakat bunlar timden dislayic1 degildi. Goriiniirde Musevile-
rin ve Hiristiyanlarin oturdugu mahallelerde Miisliiman hanelerinin var
olmast ya da bunun tersinin oldugu durumlar, Osmanh diinyasinda ticari
bakimdan biitiinlesme olabilse bile toplumsal olarak kat: ayrnimcigm var ol-
dugu gorisiinii yalana ¢ikariyor.

Bunu soylemek, belirli semtlerde belirli dinlerin agir basmadig: an-
lamina gelmez. Fener Rumlan adlarini, Rum Ortodoks patriginin oturdu-
gu ve —tipki Miisliimanlanin Fatih’te, Musevilerin Balat'ta oldugu gibi-
Rumlarn ezici ¢ogunlukta oldugu, Istanbul Fener semtinden aliyordu. Ote
yandan, Balat’ta her zaman bir miktar Miisliiman yagadi; Fener’de yasayan
Museviler vardi ve azimsanmayacak bir sayida Rum Fatih’te otururdu. Bu

OsMANLI DUONYASI VE AVRUPA 107



108

Ukrayna
Moldava

&

a;
ra
>

T S o 3N

Slovaky.
5

‘- ,
Hirvatistan . s );

Libya

Macaristan
P>
e
7

Makedonya § 3¢

>
Bosna-Hersek ‘4{,' lgari
" Yugoslava LS

AT
Slovenya

-
[ 4
Tunus ™
%.
4 @,
&>
<~

Harita 3. Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinda Osmanh imparatorlugu (giinimiiz devletlerinin sinirlan uzerinden kapladigi alanlar).



durum, imparatorlugun eski bagkenti Bursa, i¢ bolgedeki Antep ve dig
diinyaya agilan Izmir gibi birbirine benzemez kentlerde ayniydi.

Bazi ig alanlar belirli bir dinin denetimindeydi. Ornegin, gocebe
hayvancilik yapanlar (arada bagka dinlerden ¢iksa da) Miisliimandi. Deniz-
cilerin ¢cogu Rumdu; Ermeniler uluslararas ticaret ve sarraflikta yogunlas-
ma egilimindeydi; kumag tireticileri ¢cogunlukla Museviydi. Bu tiir uzman-
lasmanin baslica nedenleri, devletin Miisliman olmayanlara koydugu si-
nirlamalar ya da Bat1 diinyasinda oldukga sik goriilen (Yunanlhlar1 “dogus-
tan” balik¢i, Musevileri “igine islemigcesine” banker goren) toplumsal kli-
seler degildi. Tersine, bu tiir uzmanlagmalara yol acan, gé¢menlerin 6zgiil
yetenekleri ve ig olanaklan yaninda, Osmanlilarm mirasina kondugu uy-
garhiklarin kahtlarindan bagka bir sey degildi.

Ortodoks Rumlarin Osmanli donanmasi ile iligkisi buna iyi bir 6rnek-
tir. Tirkmenler Anadolu’da kuzeyi, batiy1 ve giineyi zorladik¢a kisa siirede 6n-
lerine Karadeniz, Marmara, Ege ve Akdeniz ¢ikti. Bu bozkir insanlan bu bii-
yuikliikteki su kiitleleriyle basa ¢ikmakta deneyimsizdiler; bu sulan agmak ve
denizcilik yapmak amaciyla Aydinogullarni ve Karesiogullan beylikleri Bi-
zans’tan gemi kiraladilar; Rum gemi yapim ustalarini ve denizcilerini tuttular.
Tiirkmen soyundan Osmanlilar denizle ¢abucak tanis oldular ve Karadeniz,
Akdeniz ve hatta Kizildeniz’e agilarak deniz ticaretine tam anlamiyla katildilar.
Yine de, Osmanl diinyasimin bu iktisadi alanin1 Osmanli Rumlani daha bag-
langictan itibaren doldurdular ve 1920’lere gelene dek, ¢ok yiiksek bir oranda
Osmanli Rumu kiirekgi, denizci ve balik¢: olarak cahgmary siirdiirdii. Rumla-
rn bu alandaki egemenligine bakarak Rumlarin dogustan denizci oldugu ve
Tiirklerin de dogustan denizi sevmedikleri seklindeki kurgulart uyduranlar,
18. ve 19. yiizylldaki Bati Avrupali gezginler ve Yunan milliyetcileriydi.

Osmanli Ermenileri ipek ve degerli tag ticaretiyle, Museviler de Os-
manl kumag dokuma sanayii ile benzer bir iligki kurmay: bagardilar. Yine,
emperyalistler, irkqilar ve milliyetciler, zaman zaman bu tiir ig ve soy bag-
lantisin1 dogustan gelme yetenek gibi algilamiglardir. Gergekteyse, irka ya
da etnik kokene dayali olarak dogustan geldigi varsayilan 6zelliklerle hicbir
ilgileri yoktu. Tersine, gerek Ermeni, gerekse Musevi uygarhiklarninin tarih-
sel gelisimi ve diinyanin dort bir yanina dagilmig olmalari onlari Osmanh
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diinyas: ile bagka diinyalar arasinda arac topluluklar olarak hizmet etmek
izere egsiz konumlara getirmigti.

Ornegin, kadim Ermeni yurdunun denize kiyis1 yoktu; bu durum,
Ermenilerin uluslararasi ve denizasiri ticarete girmeleriyle ¢eligik gibi go-
riiniiyor. Oysa bu, karayla kusatilmig olma durumu, Hindistan, Anadolu ve
Kirim’da ve daha baska yerlerde bir dizi Ermeni kolonisi meydana getir-
mistir; bunlar sonunda, genellikle o bolgelerin basat kiiltiirii i¢inde erimis,
fakat aym1 zamanda genis kapsamli ticaret aglan tiretmigtir. Osmanli déne-
minden ¢ok 6nce Ermeni tiiccarlar Basra Korfezi, Hint Okyanusu, Hazar
Denizi, Karadeniz ve Akdeniz’'de dolagmiglardi.* Siinni Osmanh ve $ii Sa-
fevi imparatorluklarinin egzamanh olarak ortaya ¢ikmalari, ne Siinni ne de
Sii olmalar1 nedeniyle her iki imparatorlugun topraklarinda yagayabilen Er-
menilerin, birbirine diigman bu iki devlet arasinda, tehditkir olmayan bir
ticaret baglantis1 gérevi yapmasina olanak sagladi.

17. ylizyihn bagindaki Osmanli-Safevi savaglar1 Ermenilerin ipek ti-
caretiyle 6zdeglesmesine yol agt1. 16. yiizyil bagindaki dingin bir dénemin
ardindan, Sah Abbas déneminde (1587-1629) Iran yeniden Osmanlilara
kars1 saldirgan bir tutum takindi. Abbas, eski Safevi bagkenti Tebriz’i terk
edip Isfahan’da yeni bir bagkent kurdu ve Yeni Culfa adi verilen bir mahal-
lesine, 1605’teki yikici Osmanh-Safevi savagi sirasinda yurtlarindan atilan
bircok Ermeniyi yerlestirdi. Iran’in ipek iiretim bélgesinin tam gébeginde
kurulan bu Ermeni yerlesimi genis bir ticaret aginin merkezi durumuna
geldi. Ermeni tiiccarlar, Iran ipegi izerinde kurduklan fiili tekelden yarar-
lanarak, aralarinda Halep, Izmir, Bursa, Istanbul ve Edirne’nin de oldugu
baz: Osmanh kentlerinde uydu topluluklar kurdular. Safevi topraklarinda
oldugu gibi Osmanh topraklarinda da pek ¢ok insan Ermeni toplulugunu,
bu yiikte hafif pahada agir malla 6zdeglestirmeye bagladi.

Osmanli éncesinin Dogu Akdeniz bolgesinde, Museviler de ulusla-
rarasi tiiccarlar olarak tinlenmigti.* Ne gariptir ki, bu toplulugun iligkilen-
dirildigi 6teki baslica isler, deri tabaklama ve devlet adina adam idam etme
gibi “kirli” ugraslardi. Osmanlh dénemindeyse, imalat sanayii bu ugraslara
dahil oldu ve bir bakima onlan geride birakti; bunun baglica nedeni, Ispanya,
Portekiz ve diger Bat1 Avrupa iilkelerinden gelen Sefardi Musevilerinin go-
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citydii. Bu gégmenlerin beraberlerinde imparatorluga getirdikleri birikim ve
beceriler, Istanbul’da, Filistin’de ve ¢zellikle Selanik’te, kisa 6miirlii de olsa,
canh kumag igliklerinin dogmasina neden oldu.** Iber Yarimadasi'ndan 15.
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yiizyil sonlarinda kovulmalarindan 6énce Selanik’te hemen hemen hi¢ Muse-
vi oturmazken, 16. yiizyila gelindiginde binlerce Musevi gé¢menin yerlegme-
si onlar ¢ogunluk durumuna ytikseltmis ve Selanik’i belki de diinyadaki en
onde gelen Musevi kiiltiir ve ticaret merkezi durumuna getirmisti.

Osmanh Ortodoks Rum, Ermeni ve Musevi cemaatleri gerek giinii-
miizdeki, gerekse tarihsel baglar1 bakimindan kentlere 6zgii meslekler ve
kentsel yasam bigimiyle 6zdeglestirilmislerdir. Ne var ki, bu tiir izlenimler
yanilticidir. Bu tiir mesleklerin, bu gruplara iligkin bilgileri yayma olasihi@
en yiiksek —gezgin, diplomat, yazar ve biirokrat gibi- kisilerin 6zellikle go-
zii 6niinde bulunmas: dogurmustur bu izlenimleri. Diger erken modern
cag toplumlan gibi, Osmanh niifusu da kirsal agirlikliydi ve ekonomisi ta-
rima dayahydi. Nasil Ortodoks Rum olmayan bir¢ok Osmanl balikgis: var-
sa, Ermeni olmayan Osmanl ipek tiiccarlar da vards; nasil biitiin Osman-
l1 sanayicileri Musevi degilse, tarimla ugraganlarin hepsi de Miisliiman de-
gildi. Tarimi su ya da bu topluluk bolgelere gére tekeline alabilse bile, im-
paratorlugun tiimiine bakildiginda, her dinden ve kokenden insan toplulu-
gu bu temel ugragin icinde oldu.

Osmanh devleti bir Islam devletiydi. Sonucta, en azindan kuramsal
olarak, seckin olmayan Osmanh kullarinin (reayanin) en ayricaliklis1 Miislii-
manlardi ve hi¢ kusku yok ki, temel {iretim biriminin aile ¢iftligi olmay: siir-
diirdiigii ve halkimin belki de yiizde doksam ¢iftci olan, ileri 6lgiide tarima da-
yah bu toplumda tanimsal iiretimle udragan en baskin grup Miisliimanlardi.
Gergekten de, “cift”in —bir cift 6kiizle bir giinde siiriilebilecek toprak mikta-
rimn- Osmanh diinyasinin temel kurumlarindan birini olugturdugu ve dev-
letin Islam devleti olarak tanimlanmasmm bu ugrasta Miisliimanlarin bagat
olmasindan kaynaklandig kimilerince ileri siiriilmiigtiir. Dahasi, bir tarihgi-
nin agikladigr gibi, “boylesi bir sistemin siirekliliginin en énemli 6n kogulu,
toprak miilkiyeti ve aile emegi tizerinde merkeziyetci devlet denetiminin bu-
lunmusg olmas: gibi goriiniiyor.” Bagka bir deyigle, hem bu kiiciik ciftlikleri,
gelirine sahip oldugu topraklan bilyiitmek ve pekistirmek telasindaki 4yan-
dan koruyan, hem de cificiyi tiretime zorlayarak iiriiniinii vergilendiren, Os-
manl devletiydi. Bu kollama ve vergilendirme ¢abalarinda devletin bashca
araci, sistemli bir bigimde ve sik sik tapu tahriri yaptirmakt.
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Miisliimanlar Osmanl: ekonomisinin hemen hemen her alaninda ca-
hsiyorlard1. 'Yalnizca ordu ve biirokrasiyi neredeyse tamamen doldurmakla
kalmiyor, zamana, yere ve meslegin tiiriine gére degigik oranlarda olmak
iizere, sehirlere 6zgii pek ¢ok isin hemen her ¢egidinde temsil ediliyorlardi.
Evliya Celebi, sehirlere 6zgii mesleklerin insani gagirtan cesitliligini, bir¢ok
ciltten olugan Seyahatname’sinin en ¢ok bilinen satirlarinda agikga ortaya ko-
yar: 1638 yilinda IV. Murad'in buyruguyla diizenlenen, ii¢ giin siiren téren-
de “Istanbul’un biiyiiklii kiigiiklii biitiin loncalarnin”* gectigini uzun uzadi-
ya anlatir. Ciltlerden birinin tigte birini olugturan bu sayfalarda ad1 gecen 7735
lonca arasinda marangozlar, yap: ustalar, aa¢ oymaailar, bickicilar, tascilar,
finnailar, kasaplar, tekne yapimailar, balik agcilar, tathalar, mezar kazicilar,
hirsizlar, pezevenkler, dilenciler, hekimler, meyhaneciler ve daha bagkalan
sayllmaktadir. Yazar bu “lonca”larin dinsel yapisina iligkin yalmzca kiigiik
ipuglan vermektedir. Bu konudaki sessizlik, erken modern ¢ag Osmanhlar
agisindan, en azindan igyerinde, dinin fazla bir belirleyiciligi olmadigini ams-
tinyor. Bu kentsel 6rgiitlenmelerin hemen hemen hepsinin her dinden igci-
yi kapsadig1 bagka kaynaklarca da dogrulaniyor.

Hangi mesleklerde Miisliimanlarin basat oldugunu kestirmeye kal-
kigsmak bile bityiik olasilikla boguna bir ¢aba olur. Ornegin, sasirtic1 bir bi-
¢imde, Siileymaniye Camii’'ni inga eden ustalarin yarisindan ¢ogu Hiristi-
yandi. Oteki dinlerle iligkilendirilebilecek ugraglarda da Miisliimanlar az
degildi. Ornegin, 1700 yilinda Istanbul’da galigan cerrahlarin yiizde yirmisi
Miisliitmand1.® Kisacasi Miisliimanlar, cergisi, bahikeisi, gemi yapimcisy,
yap1 isgisi, zanaatkar ve her tiirlii kent ve kir emekgisiyle, Huristiyan ve
Musevilerin yam sira ter dokiiyordu. Avrupa’nin bagka pek ¢ok bagka yeriy-
le ¢arpia1 bir karsithk icinde olmak iizere, Osmanl ekonomisinde Hiristi-
yanlar ve Museviler gibi Miisliimanlann da bagarisi, kisitlama ve diglama
siyasetine degil, yetenege, geleneksel ustalifa ve uygulamaya dayaniyordu.

Kentlerdeki her iskolunda goriilen bu inang cesitliligi, Osmanh
diinyasinda karmagik bir kimlik tanimi oldugunu akla getiriyor. Oyle gérii-
niiyor ki din, kulun kendisini tanimlayisinin yalnizca bir yiiziinii olusturu-
yordu. Kentlerdeki isyerlerinde, Miuisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda
pek az bir ayrim vardi; her ne kadar konut bolgelerinde dinsel tiirdeglik da-
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ha fazla olsa da, buralarda bile yiizde yiiz Hiristiyan, Musevi ya da Miislii-
man mahallelerine rastlamak ender bir durumdu. Bu kentsel topografya,
Osmanli kulunun kisisel kimliginde yaptig igin ve iktisadi diizeyinin din-
den bile daha 6nemli olabilecegini amgtiriyor.

Diger iskollarinda oldugu gibi i¢ ve dig ticarette de Osmanh Miislii-
manlarmnin varli§ yasamsal bir 6nem tasiyordu. Burada da yerini, tarihten ge-
len emsaller ve cografi dagilim belirliyordu biiyiik élgiide. Ornegin, Arap top-
raklarmin ¢ogunda, Miisliimanlar gerek yerel ekonomik etkinliklerde, gerekse
kervan ticaretinde yiizyillar boyunca etkin bir bicimde yer aldilar; fakat dene-
tim her zaman onlarda olmadi. Miisliiman tiiccarlar Halep, Sam, Bagdat, Ka-
hire ve diger kentleri, kendi karsal artbolgelerinin temel tirtinleriyle bulusturu-
yordu.”® Ayrica, dogunun biber, karanfil ve diger baharatim1 Halep ve Kahire’ye
tastyan ve Ortadogu’yla Avrupa’daki pazarlara baglayan kervan ve deniz ticare-
tine de egemendiler. Imparatorlugun 6teki bélgelerindeki yerel ekonomik et-
kinliklerde ise Miisliimanlar, yer almakla birlikte, o denli etkin degildiler. Ozel-
likle Anadolu'nun ve Giineydogu Avrupa’nin ticaret koridorlarinda, gayrimiis-
limler ¢ok daha giiglii bir varhk gosteriyorlardi. Bu farklilik, tarihsel kogullar ve
niifus hareketleri baglaminda agiklanabilir. En bagta, bu topraklarda Osmanh-
lar siyasal sistemlerini, Miisliimanlardan ziyade Hiristiyanlarnin ekonomik et-
kinlikleri tizerine oturtmuglardi. Bunun sonucu olarak, Ermeniler, Museviler
ve Ragusa (Dubrovnik) Katolikleri gibi gayrimiislim topluluklar, kendilerine
Anadolu ve Balkan ekonomik yapilan i¢inde yer edinmeyi becerdiler.

Ayrnica, Osmanli topraklar ile Bati arasinda “arac tiiccarlar” olarak da
kendilerine yer agtilar ve boylece bu siirecte, Osmanh Miisliimanlarim bu ti-
caret koridorlarinin diginda tuttular. Ashinda, Osmanl diinyasindaki biitiin
iktisadi girisimler i¢cinde, Miisliimanlarin neredeyse tiimiiyle diglandig tek
alan Avrupa’nin geri kalan béliimiiyle yapilan dogrudan ticaretti. Miisliiman-
lanin disindaki gruplarin, cemaat ve aile baglarina dayanarak ticaret diyaspo-
ralan olugturabilme yetenegi, bu diglanmanin ortaya ¢ikis nedenlerini ancak
bir yere degin agiklar. Bir bagka temel neden de, Osmanl liman kentlerine
yerlesen Katolik Avrupalilarin Miislimanlarla dogrudan is gormekte isteksiz
davranmis olmalariyds; hepsinden &nemlisi ise, Avrupa’nin bircok liman
kentinde Hiristiyan olmayanlann yerlesmesine konan yasaklarin, Miisliiman
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Osmanhlarin Ermeni, Rum, Musevi ve Bati Avrupahlarin ticaret aglariyla re-
kabet edebilecek kendi aglarini kurmalarim engellemesiydi.

[sTiSNALARLA YONETIiLEN Bir DiiNva

Osmanlilar hi¢ kuskusuz kul, ulema, sipahi, askeri ve reaya gibi te-
rimleri kullanmig ve bunlan birer kategori olarak algilamiglardi. Ne var ki,
bunlar birinden digerine gegissiz, siki sikiya ayrilmig siniflamalar degildi.
Bu gruplagmalann anlami ve mensubu olma, gerek mekansal, gerekse za-
mandizinsel agiddan énemli dl¢iide degiskenlik gosteriyordu. Halep'teki ye-
nigerilerin iglevi Istanbul’daki meslektaglarininkinden belirgin bi¢imde
farkliyds; yeniceri ocagina giris ve ocakta yiikselme yollar: 15. yuizyilla 17.
ylizyilda birbirinin aymi degildi. Ayn1 sey, Arap topraklarinda hemen he-
men hi¢ bulunmayan ve Istanbul’un alinig1 (1453) ile Girit'in ahmig1 (1669)
arasindaki donemde prestijleri hizla diigiige gecen sipahiler ile etkileyici ti-
caret diyasporalarmin ve onun dayandi§ sanayi iiretiminin 17. ylizyil so-
nunda ¢okiisiine tanik olan Musevi tiiccarlar i¢in de soylenebilir. Miislii-
man olmanin énemi bile, zamana ve mekana gore oldugu kadar, askeri, si-
yasi, toplumsal ve ekonomik alanlara ve bu alanlarin kendi iclerindeki du-
ruma gore de degisiklik gosteriyordu.

Bu ortiik uyum saglayabilme yetenegi Osmanh diinyasim anlamanin
anahtaridir. Osmanhnin uzun 6miirlii ve imparatorlugun ugsuz bucaksiz ve
karmakangik topraklar toplamu tizerinde egemen olabilmesinin sirn, dillere
destan ordusu, sadik biirokratlar, iginin ehli bircok yéneticisi ya da kendine
6zgii toprak milkiyeti sistemi degildi. Bu sir, cesitlilikler barindiran bu top-
luma yaklagimindaki esneklikte yatiyordu. Bazi Bati Avrupa devletleri anaya-
sal diizene ve yurttas haklarina dogru kaydiklar1 sirada bile (bu siirecte kimi
zaman her tebaaya esit haklar saglayan hukuksal diizenlemeler olusturuyor
ve insanlara o giine dek diislenmemis bir siirii firsat saghyorlar, kimi zaman-
sa, rakiplerini 6nce inanci, sonralar etnik kokeni, irki ve hatta sinifi nedeniy-
le suglayip toplum digina atarken yurttaglarindan o giine degin gorillmedik
bir tiirdeglik talep ediyorlardi), Osmanh Imparatorlugu farkh bir yone yiirii-
dii. Nuifusta cesitliligin (egitlik anlamina kesinlikle gelmese de) ve yonetimde
esnekligin tanmimladif bir toplum bigimlendirdi.
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KuBaD ToPKAPI SARAYI'NDA

Gizli bir gecidin sonunda, [igeriyi] dinleme amaciyla agilmig kiigiik,
kare bigimli bir pencere bulunuyor. Demir kafesli pencere biirtim-
citk ya da siyah taftayla kapali; adina “tehlikeli pencere” diyorlar,
¢iinkii padisah, istedigi zaman, kendisi gériilmeksizin, ne olup bi-
tiyorsa buradan duyup gérebilir.!

yun’un huzuruna gikarak evraklan ve verilecek sozlii talimatlan almak

zorundaydi.* Bu amagla, 1567 Eyliiliiniin baslaninda, sikintily, ¢gisentili
bir sabah, yapidig bolgenin hikimi gibi duran Fatih Camii’nin gevresine ku-
rulmus Fatih semtindeki evinden gikarak, tepeli kenti ine ¢ika dolanip eski Bi-
zans hipodromunu boydan boya gecen kaygan, arnavutkaldirnimi yollarda atini
stirdii. Ayasofya’mn yamndan kwrildy ve Topkapr Sarayi’min birbirini izleyen
ti¢ avlusundan, birinci ve halka en agik olan avluya Bab-1 Hiimayun’dan girdi.
Burada atindan inip onu, teri kurulansin, yemi verilsin diye saray ahirlarina
cekti. Aceleyle kostururken gozleri farkina varmadan gevresindekiler takiliyordu:
Solunda eski Bizans kilisesi Aya Irini’nin yami sira Darphane, hastane ve saray
alirlary yer aliyordu; safinda, biitiin saray alanini cevreleyen yiiksek duvar uza-
myordu. Padisalin gorevlisi saga sola sapmadan ikinci aviuya agilan Babii's-
Selam’a yoneldi.

Birinci avluya girerken onu kimse durdurmamists, ¢iinkii buraya herkes
girebilirdi. Bu avlu, kul olsun, yabanci olsun, her tiirden insan kaymyordu. Ki-
mileri arzuhallerini Osmanl goreviilerine iletecek kdtiplere sunmak tizere bekli-
yordu; daha baskalar kentin kir pasindan ve kalabahifindan kagmak icin ora-
da bulunuyordu; birkag 6lii meraklisi seyirci ise sadece, itaatsiz yiiksek gorevlile-
rin birinci avlunun mermer siitunlarini garip bir bigimde siisleyen doldurulmus
kellelerini —Osmanl siyasetinin kaba ve acimasiz barometresini— incelemek igin
gelmisti? Oysa ikinci kapida padisaha ait 6zel alan baslyordu. Bu kapidan, pa-
disahin atimin disinda higbir at gegemezdi. Kapiyi bekleyen bostancilar kapidan
gecmek isteyen biitiin yayalann tistiinii arardi.*

I < ubad Venedik'e gitmek tizere yola gkmadan once, Divan- Hiima-
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Resim 17. Askeri gosteriler ve miizik dinletileri, saltanatin kendini sergileme bigimlerinin yasamsal dnemde bir bileseniydi. Bu etkinlikler
—&rnegin, Enderun oglanlarindan bir grup igoglani, dig goreviere dagitim nedeniyle “cerag” oldugunda— cogunlukla sarayin ikinci avlusun-
da yapilirdi. Resimde, soldaki mehter takimi esliginde, orta-6n alanda saray muhafizlar bir cember olusturacak bicimde déniiyorlar. Padi-
sah gosterinin timini, sarayin lgiinc avlusunun girisindeki Babii’s-Saade'den izliyordu.

D'Ohsson, Tableau général de I’Empire othoman, c. ll, 16. sayfanin ardindan.



Padisahun elgisi oldugu icin Kubad kapardan kolayca gegip genis bir bah-
geye ulastr. Karsisinda ne silahlarla donatilmig bir hisar, ne de anitsal heykeller
yiikseliyordu. Gergekten de, saray alani igindeki tek azametli yap, sagindaki du-
var boyunca uzanan saray mutfaklan ile sanat iiriinii tek yapit olan cesmelerdi.
Oniinde bakimh bahgeler, cesmeler ve Kubad'in kirsal yasamini andiran, sanki
rastgele dikilmis cadirlar gibi alana serpistirilmis bir dizi késk uzaniyordu.’ Bu go-
gebe gegmisin, ligiincil bir kapidan, yani Babii’s-Saade’den gegtifinde hemen 6nii-
ne agilan ligincii avluda daha giiglii bir bicimde yankilandigini biliyordu, ¢iinkii
gengliginin biiyiik boltimii o avluda gecmisti. Ne var ki, padisahin ailesi ile, padi-
sah kulluguna girmek icin efitilen (bir zamanlar aralannda kendisinin de oldu-
gu) birkag yiiz oglan ve kiz ile hadim agalarin disinda kimsenin giremedigi bu En-
derun- Hiimayun ya da padisahin 6zel dairesi boliimiine, o zamandan beri bir
daha gegmemisti. Elci bu yasak boliimden uzaga, sola sapip Divan- Hiima-
yun'un diizenli olarak toplandiy kare bigimli bir yapiya yoneldi.

Kubad binaya yaklastig sirada, igeriden ofkeli baginglarin yiikseldigini
igitti; ardindan Venedik temsilcisi Soranzo’nun kipkirmizi bir yiizle, agikga te-
lash bir durumda, yaminda huzursuz bir terciiman ve bir diizine maiyetiyle cik-
tgim gordii. Balyos arz odasindan firlayip yalmz kizgin bir bakis atmakla ye-
tindigi Kubad’a stirtiiniir gibi gecerek, Babii’s-Selam’a dofru uzun adimlarla
yiiriidii. Kubad Cavus, Soranzo’nun, cemaatini kadr mahkemesinin yarg ala-
mina alt ay siireyle baglamaya razi olmakla yaptify yanhsin yeni farkina vardi-
gum ve az once Divan-1 Himayun'a bu anlasmanin degistirilmesi dilegini ilet-
tigini dogru tahmin etmisti. Kizginhi@imin bir kismi, divana sundugu dileginin
reddedilmesinden kaynaklaniyordu. Kubad'in bilmedigiyse, yeni goreve atanan
Kaptan-1 Derya Piyale Pasa’nin, Venediklilerin elinde bulunan Kibnis kiyisinda-
ki kiigiik koylardan pat diye cikarak Misir’dan Istanbul’a tahil tasyan gemile-
re saldiran ve bunun iizerine Osmanh donanmas, hep oldugu gibi, sicak taki-
be kalkinca Venedik toplarinin koltugu altina sifinan Hiristiyan korsanlan goz-
dag veren siddetli bir dille protesto etmis olmasiyds.

Kubad bir bostancimin kendisini huzura gikarmasi igin binamn disinda
bir siire bekledi. Igeri girdifinde, divan iiyelerinden Reisii’l-kiittab Ebu el-Fazl
Mehmed Celebi’yi, Kaptan-i Derya Piyale Pasa’yi, saygr uyandiran kisiligiyle
Seyhiilislam Ebussuud Efendi’yi, uzun zamandir sadrazamhk yapan Sokollu
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Mehmed Pasa’y, I1. Selim’in giivendigi kisi Lala Mustafa Pasa’yr ve daha bas-
ka divan vezirlerini karsisinda oturur buldu.® Yakin zamanda tahta giknus
olan II. Selim, dogal olarak, toplananlar arasinda bulunmuyorduysa da, oda-
mn bir duvanin delip gegen kafesli pencerenin arkasinda goriismeleri gizlice iz-
leme olasihg vard:.

Az dnce sona eren toplantinin Venedik temsilcisi gibi divan iiyelerini de
ofkelendirdigi belliydi. Kubad igeri girdigi sirada sadrazam, Piyale Pasa’yla al-
cak sesle hala konusuyordu ve genellikle sakin olan kaptan-i derya huzursuz go-
riiniiyordu. Ama ¢avus girer girmez Mehmed Pasa konusmasini kesip ona don-
dii. “Bildigin gibi”, diye soze basladi, “Venedikli Yahudi Hayyim Saruk, hii-
kiimdanmiz efendimize ve daha bazy Yahudi kullarimiza karg yiikiimliiliikle-
rinden kacmighr.” Huzurda bulunan bir katibin uzatt miihiirlii zarfi goste-
rerek, “Su belgeleri Venedik’e gitiirmekten baska, dostumuz Joseph de Segu-
ra'mn ogluna Venedik’e dek eslik edeceksin. Orada dukaya yakinmalarimizin
nedenlerini sunacak ve kayiplanmizin karsilanmasini isteyeceksin. Reddederse,
basina gelecekler konusunda gozdag vermeye yetkilisin.”

Kubad birdenbire saginda giim diye bir ses duyarak irkildi ve goz ucuy-
la kaptan-i deryarman one firladigim gordii. “Cok hafif kalir”, diye haykirds kap-
tan-1 derya; “kuskusuz, damad- sahaneleri daha elle tutulur bir gézdag oneri-
sinde bulunabilir!” 11. Selim’in, sozii gegen Ggretmeni Lala Mustafa, Piyale’nin
itirazim destekledi: “Arkadasim Sakiz Adasi'ndaki son Ceneviz savunma nok-
tasimi Ege’den’ nasu silmigse, bu asaZilamay: Kibris’s denetimimiz alting almak
i¢in bahane olarak kullanalim ve boylece denizlerimizden Venedik belasinin ko-
kiinii kazryalim.”

Sadrazam susturmak istegiyle elini kaldirds ve ardindan vezirleri uzun
uzun siizdii. Sonunda soze bagladi: “Ben de Kibris'n Osmanli topragina katil-
masint arzu ederim. Fakat bir yandan da korkarim ki, boyle bir saldin Vene-
dik’le oteki Katolik devletler arasindaki hirgiirii sona erdirip bize karsi biiyiik bir
baglagmayr canlandiracaktir. Ihtiyats elden birakmayalim. Cavus, bunlardan
hi¢ s6z etme. Soranzo Kibris'in tehdit altinda oldugunu biliyor; senatosunu da
simdiden uyarmis oluyoruz. Bu iistii kapal tehdit, goriismelerde senin igini ko-
laylastirmaya yetecektir.” Bu sozlerin ardindan, Kubad'in huzurdan aynima-
sina miisaade verildi.
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Saraywn dig avlularindan gegerken Divan-i Hiimayun’daki parcalan-
mighk tistiine diigiindii. Sultan Siilleyman’in son sadrazawami, I1. Selim’in sal-
tanatinda konumunu korumaya cahisirken onu yeni padisahin gézde adamla-
riyla karsi karsiya getiren siyasal gekisme agik¢a goriiniiyordu. Sokollu Meh-
med'in iistiindeki en agir yiik, belki de kendisinin padisaha baba mirasi olmast
ve padisahin onun yerine kendi adamlanndan birini getirme efilimi tagidifinin
kesinligiydi. Selim’in kizi Ismihan Sultan’la evlenmekle bu engeli bir slgiide as-
magty, ¢iinkii otekilerin de sarayla bu tiir iliskileri vardi. Piyale Pasa Sakiz Ada-
st'ni ele gecirdigi icin vezirlife yiikselmisti ama Kaptan-i deryanin kansi Gevher-
han Sultan, Ismihan’in kardesiydi.? Kubad dis avlunun kapisindan ayrilirken,
Mehmed Pasa’min, selefi Candarli Halil Pasa’min alinyazisini paylasip paylas-
mayacagin aklindan geciriyordu; hani, babasinmin tahttan cekilmesinden sonra
1. Mehmed’i uzaklastirmak icin el altindan kapikullarin kiskirtan, padisahin
Konstantinopolis tizerine yiiriimesine karsi gikan, direniginin bedelini, kentin
diismesinden kisa bir siire sonra kellesiyle 6deyen Candarl Halil...
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Do6rRDUNCT BOLUM

HiZiPCILIK VE BASKALDIRMA

Reaya hiikiimdarin buyrugunu dinlemez oldu; askerler sultana bas-
kaldirdi. Yetkililere sayg: kalmads; saldirilar sozlii olmaktan ¢ikip
darbelere doniistii. Herkes kendi kafasina gore davranir oldu. Zor-
balik ve adaletsizlik ¢ogaldikea, tagra halki Istanbul’a kagmaya bas-
lad:. Eski diizen ve uyum kalmadi. Sonunda bunlar kokten gogiin-
ce, felaket kaginilmaz olacak.!

Ayrica, gergegi arayan kisi sunu da goniil goziiyle gérmemis
olamaz: Devlet-i Aliyye’'de, soziinii gegirmek ve bagimsiz eylemde
bulunmak, her dénemde bir grup insana (ya da baska gruba) nasip
oldu. Etkili olma ve denetim, Allah'in izniyle, o topluluktan bagka
bir topluluga geginceye degin, hazir hiikkiimdarin goziine girmis-
ken her grubun aptalca sigsinmesi ve kirdan gonliiniin ¢ektigince
pay alarak cosmasindan daha dogal bir gey olamaz. Fakat sunu ek-
lememek olmaz: Boylesi 6zel talih sonucu goze giren ve san, gohret
elde edenler ~her kim olurlarsa olsunlar— sagduyulu davranmalidir
ve Allah'in hakk: ile kul hakki arasindaki sinirin nerede baglayip
bittigini dikkate almaktan geri durmamalidir.

nilmez, Osmanl toplumu ne denli ahenkli gériinmiig ve devlet ha-

zinesine ne denli ¢ok para akmig olursa olsun, monarsik bir yap:
olan imparatorluk tek bir insanin yeteneklerine bagiml kalmaya devam et-
ti. Her ne kadar bir yandan iyi talih, 6te yandan saggoriiye ve yaraticihifa
dayal1 tahta gecis ilkeleri bir dizi yetenekli sultanin tahta ¢tkmasim sagla-
diysa da, despot bir yonetim, sagduyuya ve akla oldugu kadar kapris ve ku-
runtuya da dayali oldugu siirece, dogas: geregi istikrardan yoksun olacak-
tir. Kanuni Sultan Siileyman (1520-66) Osmanlilarin altin ¢ag1 oldugu var-
sayilan bir dénemde hiikiimdarlik yapti ve olumlu olumsuz, biitiin bu ni-
telikleri sergiledi. Hem bir fatih, hem de vezir-i azam ile oglunun katiliy-

O smanl: savag makinesi 16. yiizyilin biiyiik boliimiinde ne denli ye-
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di; hem romantik bir gair, hem de Osmanh tahta ge¢is modelini ¢igneyen
kigiydi. Hem olgun bir devletin nimetlerinden yararlandi, hem de, birgok
kiginin 1srarla Osmanlinin ¢6kiigtine yol agtigini soyledigi pek ¢ok doniisii-
miin tohumlarinm ekti.

SULEYMAN: IMPARATORLUGUN ETE KEMiGE BiiRUNMUS HALI

Siileyman’in babast Selim biiyiik bir fatihti. 1514 yihnda Caldiran
Savagt'nda Safevileri yenerek ve 1516-17 yillarinda Arap diinyasinin biiytik
bir kismini ele gegirerek, Osmanhinm kuvvetini bir kez daha kanitlamakla
kalmadi, imparatorlugun ideolojik ve stratejik odak noktasini da déniigii-
me ugratti. O zamana kadar yonetim, devletin [slami temeline ragmen, en
az Miisliimanlarin sayisi kadar Hiristiyanlar1 da egemenligi altinda tutmus
ve daha ¢ok Katolik ditsmanlarla cebellesmigti. Sii Safevi devletiyle kapis-
manin hemen ardindan Halep ile Kahire, Mekke ile Medine’nin ele gegiril-
mesi lizerine, Osmanlilar bundan béyle karsit bir Miisliiman giice kars:
Siinniligin kuralci (ortodoks) kolunu savunmanin yaninda, Islamin en kut-
sal kentlerinin korunmasi ve hac yolculuguna ¢ikan Mislimanlann gii-
venli gidis gelisinin sorumlulugunu da yiiklendiler. Dahasi, Osmanlilar
biiyiik ¢oguntugu Miisliiman Arap olan halklar1 miras almakla kalmayip,
onlarin giiclii kimlik duygusunu, uzun tarihlerini ve Ibrahim’in biiyiik og-
lu Ismail ile Muhammed’in soyundan gelmekten duyduklari gururu da
devraldilar. Son olarak, Selim’in toprak kazanimlar1 Osmanllan gii¢lii im-
paratorluklarin saldirlarina, o giine degin gériilmemis 6l¢iide agik duruma
getirdi. Kizildeniz’de, Basra Korfezi'nde ve Hint Okyanusu’'nda 6diin ver-
mez bir Katolik Portekizli varlifi ile karsi kargiyaydilar; Mezopotamya’da ve
Dogu Anadolu’da saldirgan bir $ii Safevi Imparatorlugu ile boy élciigmek
zorundaydilar; Akdeniz’'de ve Balkanlar’daysa, ¢ok gecmeden V. Karl'm ba-
sim1 cektigi Kutsal Roma Imparatorlugu ile hesaplagacaklardi. Siilleyman’in
1520’de devraldig1 imparatorluk daha 6ncelerden daha giiglii rakiplerle kar-
st karsiyaydi. Ayrica, Roma’dan bu yana var olmug Avrupa devletlerinin her
biriyle boy 6l¢lisebilecek bir giigteydi. Topraklarn Balkanlar, Anadolu, Me-
zopotamya ve Misir’1 i¢ine aliyor, Tuna nehrinden Kizildeniz’e, Hazar De-
nizi'nden Mora Yarimadasi'na dek uzaniyordu. Yeni sultanin taht i¢in do-
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viisecegi kardesi de kalmamisty; saltanata direnigle kargilasmadan konma-
nin keyfini ¢ikariyordu.

Sonug olarak, Siilleyman imparatorlugunu genisletmeyi siirdiirmek
i¢in elverigli bir konumdayds; o da ise, 1521°de Habsburglarin bagkenti Vi-
yana'ya giden yolu kontroliinde tutan Macar kenti Belgrad’i, 1522'de, 6zel-
likle Misir’dan Istanbul’a tahil ve para tasiyan Osmanh gemilerine saldiran
Hagh St. Jean $o6valyelerinin elindeki Rodos’u ele gecirerek basladi. Bu iki
fetih sayesinde Stileyman yalniz Avrupa ve Akdeniz’deki topraklarina eki-
diizen vermekle kalmadi, hitkiimdarlig: hak etti§ini de kanitlad: ve bir fa-
tih oldugunu dosta diismana bildirdi.

Bununla birlikte, uluslararasi durum yerinde saymayip degisime
ugramist. II. Mehmed’in karsisindaki gii¢, can cekigen bir Bizans kent
devletinden 6te bir sey degilken, Selim (Safevi Sah Ismail’'i Caldiran Sava-
si'nda yenmek igin toplara bagvurup) karigiklik icindeki Memluk toprakla-
rin1 ele gegirmigken, Siileyman’in karsisina iki geng ve saldirgan diisman
gikmugti: Akdeniz diinyasinda, baginda V. Karl'in bulundugu ve Katolik Av-
rupa’nin neredeyse tiimiinii iceren Habsburg Imparatorlugu; Hint Okya-
nusu’nda ise, bu bolgenin her yerinde —ozellikle, Basra Koérfezi ve Kizilde-
niz’de— hanl harl varlifini kamitlamaya ¢aligan denizci Portekiz imparator-
lugu bulunuyordu. Osmanli imparatorlugu bu iki iilkenin her birinden da-
ha giiglii ve daha iyi konumda olabilirdi; fakat Siileyman her ikisiyle birden
ayni anda kapigsma olasihigiyla kars1 kargiyayda.

Bu ise —her zaman basarili olamasa da— canla bagla girigti. 1526’da
Macarlar1 Mohag Savasgi’nda yendi ve Buda'yi kisa siire elinde tuttu. Ug yil
sonra Macaristan iizerine yeniden sefer diizenledi ve iilkenin tiimiine yer-
lesti; hatta Viyana’y: ii¢ hafta siireyle kusatti. Bununla birlikte, Osmanllar
ele gecirdikleri topraklan elde tutmakta zorlandilar. Istanbul’'un bu eyalet-
lere uzakligi, her sefer mevsiminin sonunda kislaga cekilme gelenegi,
Habsburglarin kuvvetlerini érgiitleme ve seferber etme yetenegi, Osmanli-
larin kontrolii her zaman elde tutmasini zora sokuyordu. Gergekten de, Os-
manlilarin Buda ve Temesvar gibi kentleri cevreleyen bolgelerde eyalet 6r-
giitlenmesi kuracak denli kendilerini giivende hissetmeleri ancak 1540°1ar-
dan sonra oldu. Dahasi, Habsburg ve Osmanli topraklar arasinda, iki im-
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paratorlugu ad1 konmamis ama ¢ok gercek bir sinir ¢izgisiyle ayiran, olduk-
ca istikrarl bir “hudut bolgesi” ortaya gikt1.

Osmanhlann yaratic1 6rgiitlenmede gosterdikleri beceri bu 16. yiiz-
yil fetihlerinde agikga gériiliiyor. Ornegin, devlet Osmanliya 6zgii vergi top-
lama yontemlerini Macar topraklarinda, daha 6nce Avrupa’da fethettigi
yerlerde yapti1 gibi eksiksiz bir bi¢imde uygulamadi. Islam {ilkesiyle bii-
tiinlesmenin gostergesi olarak gayrimiislimlerden alman “cizye” gibi temel
bir vergide bile yénetim pek ¢ok muafiyet tamdi. Diger vergiler ise ¢cogun-
lukla Islami ilkelerden ziyade yerel geleneklere gére toplaniyordu.*

Baylesi bir esneklik, Erdel, Eflak ve Bogdan gibi, 15. ve 16. yiizyil-
lar boyunca seyrek araliklara ele gecirilen ug¢ boyu devletlerinde daha da
actkca goriiliir. Daha 14. yiizyil sonlarinda, Bayezid Eflak topraklarina
akinalar gondermisti; ogullarindan Musa’nin, kralin kiziyla 1409 ya da
1410 yilinda evlenmesinden sonra bu devlet Osmanl etki alanina daha
dogrudan girmis oldu. Ancak, II. Murad’m Macarlari ve ¢esitli Ha¢li kuv-
vetlerini (bu arada Eflaklilani —~Ulahlar— da) bozguna ugratuig ikinci Ko-
sova Savasi’'ndan (1444) sonradir ki, Osmanllar prensligin kesin olarak
kendilerine bagimh olmasini sagladilar. Oglu Mehmed, IV. Vlad'in Os-
manh egemenligini kabul etmesi iizerine, 1460 yilinda prensligin konu-
munu resmen onayladi. Bogdan Osmanh egemenligine yalnizca yirmi
yil sonra, Osmanli ve Kiriml Tatar ordularinin Karadeniz liman kentleri
Kilya ve Akkirman’i almasindan sonra, 1484 yihnda girdi. 1503 yilinda
hem Macaristan, hem de Lehistan (Polonya), bu fait accomplis’i (oldubit-
tileri) kabul ettiler, fakat Bogdan prensi 1511 yilina degin kabul etmedi ve
Siilleyman ancak 1538 yilinda, prensin Osmanli denetiminden kurtulma
girisiminden sonra, buralara Osmanl askeri yerlestirdi.

Eflak ve Bogdan, Osmanli devleti ve toplumuyla hi¢bir dénemde
tam anlamiyla kaynagsmadi. Osmanl birlikleri buralari iggal etmig ve ha-
ra¢ almislardi, fakat eyaletlerin tahriri yapilmadig: gibi, ne sipahilere t1-
mar verilmig, ne de bu boélgelere kadi atanmigti. Bu tiir dolayli yénetim
yontemleri, Osmanh yoriingesine daha ge¢ giren Erdel’de daha agik¢a
goriiliiyordu. 1440’lar gibi erken bir tarihte, Erdel Beyi Hunyadi Yanos
Osmanlilara kars1 bir dizi basarili sefer diizenlemigti. Osmanlilar ise,
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yaptiklan birka¢ akin disinda ve harag alarak egemenliklerini olduk¢a
gevsek bir bigimde tanitmanin disinda bu prenslikle hemen hemen hig
ilgilenmemislerdi, ta ki, Erdel yalmzca Habsburg ve Osmanl imparator-
luklar arasinda degil, Katolikler ve Protestanlar arasindaki ¢ekigsmede de
kilit bir nokta olana degin.

Silleyman 1551 yilinda, topraklarinda artan Kalvinizm tehdidini or-
tadan kaldirmaya yardimai olsun diye Habsburglarla baglagan (bagka ne-
denler de vardi kuskusuz) Erdel Prensi II. Sigismund’un iizerine Sadra-
zam Sokullu Mehmed Pasa komutasinda bir ordu génderdi. Osmanhlar
bir y1l iginde Erdel’in biiyiik kismmini ele gecirip vasal statiisiine soktu. Sa-
vas, bu iki imparatorluk arasindaki uzun miicadelenin bir uzantisin olus-
turmanin yaninda, Osmanllarin Hiristiyan diinyasindaki catlaklardan ya-
rarlanma yetenegini de ortaya sermisti: Nasil Balkan topraklan kismen Yu-
nan ve Sirp Ortodoks yerli halklarin Katoliklere karst nefreti yiiziinden Os-
manlilarm eline ge¢migse, Dogu Macaristan’in biiyiik béliimiiniin Osman-
hlarn eline ge¢gmesinin de bir nedeni, Protestan niifusun Katoliklerin kat
hoggoriisiizligiinden (ki bu, Engizisyon mahkemelerinde daha yeni sergi-
lenmigti) korkmasidir. Ote yandan, Erdel konusunda Osmanlilar &ézellikle
yumusak elli davrandi. Eflak ve Bogdan prensliklerinin tersine, Erdel top-
raklarina Osmanh askeri yerlesmedi; Erdel'in kendi Diyet meclisi prensi
secmeye devam etti; prensler Istanbul’a tutsak géndermezlerdi ve 6dedik-
leri vergiler olaganiistii diisiik diizeydeydi.

Osmanhlar Tuna boyu eyaletlerini de imparatorlugun &teki bolge-
leri gibi 6zgiin ve yaratic1 yontemlerle yénettiler. Ornegin, hiikiimet ne Se-
lim’in ele gegirdigi Arap topraklaninda, ne de Siileyman’in fethettigi Tuna
boylarinda Anadolu ya da Balkan uygulamalarini 6rnek aldi. Her iki du-
rumda da, farkhi nedenlerle bile olsa, goreli zerklik tanidi ve pek ¢ok gele-
neksel yasay1 yerli yerinde birakti. Hatta devlet her bélgenin kendi iginde
bile esneklik gosterdi. Osmanhlar 6zgiin tarihsel ve siyasal kogullari iyi an-
lamiglard: ve ne Erdel’de, ne de Misir’da higbir zaman Macaristan’in ya da
Suriye’in geri kalan béliimlerindeki kadar bile sik: bir idari denetim uygu-
lamadilar. Devlet kan dokecek denli acimasiz olabilirdi, kugskusuz, ama du-
rumun geregine gore sasilacak cl¢tide yumusak davraniyordu.
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“HANLAR HANI” SULEYMAN

Bu padigah, iktidarini ve mesruiyetini, yalmzca savasta gosterdigi yi-
gitliklerle percinlememisti. Gergekten de, her sefere gikisini ve seferden do-
niisiinil neredeyse secilmis bir devlet gorevlisi gibi degerlendiriyordu; bagka
bir deyigle, iktidarini halka sergileme ve sanin: artirma olanag olarak gorii-
yordu. Ornegin, 1534 yilinda, Osmanli ordusunun Tebriz {izerine yiiriiyiip
Bagdat’i Safevilerden aldi§: seferde Siileyman yol boyunda kullarinin sikayet-
leriyle bizzat ilgilenmek ve kutsal, tarihsel yerleri ziyaret amaciyla Kiitahya,
Aksehir, Konya, Kayseri, Sivas ve Erzincan’da oyalandiktan sonra Diyarbekir,
Halep, Antakya, Adana ve Konya'ya (yeniden) ugrayarak geledursun, seferin
zor agamalannin ¢ogu Sadrazam Ibrahim Paga’ya kaldi’ Padisah cepheye
tam zamaninda ulagarak, Bagdat'in alinmasim kendisine mal etti. Boylece,
firsatq1 bir davramgla ayni anda gerek kullanna, gerekse diinyaya adalete olan
diigkiinliigiinii ve askeri yigitligini gosterebilmis oluyordu.

Siilleyman’in, biiyiikbabasinin babasi II. Mehmed'in baglattig1 Os-
manli kanunnamelerini bir diizene sokma ¢aligmalarin siirdiirmesi de ay-
rica adalete olan ilgisinin bir géstergesiydi ve bu izlenimi canli tutmak is-
tiyordu. Bir Osmanl vakaniivisi, padisahin 6liimiinden kisa bir stire sonra
yazdiklarinda, “yaptiklarinin tath kokusunun diinyanin dort bucagina nasil
yayildigini... adaletinin nasil dillerden diismedigini, reayay1 kolladiginin is-
te bundan anlagildigim” anlatir.® Gergekten de, bu ilgisinden dolay1 Tiirk-
ler ginimiizde onu Muhtesem Siileyman olarak degil, Kanuni Sultan Sii-
leyman olarak anarlar.

Padigahin adalete diigkiinliigii kadar ¢arpici olan bir yani da, biitiin
diinyay1 bu durumdan haberdar etmek istegiydi. Siileyman (ya da en azin-
dan damigmanlar1) gerek mimarlik, gerekse edebiyat alanindaki himayeci-
ligi ve kigisel aligkanhklariyla, saninin sergilenmesine neredeyse takint: de-
recesinde bir dugkiinliik gosterdi. Meslek yasamina askeri kopriiler tasar-
layarak baglayan ve bir devgirme olan bilyitkk mimar Sinan daha sonra diin-
yanin en dnemli kamusal yapilarindan bazilarini inga edecekti; bunlar ara-
sinda, Edirne’deki Selimiye Camii ile giiniimiizde bile Istanbul’'un ufuk
¢izgisinin hakim yapilarindan olan, bu biiyiik padisahin ve hitkmettigi im-
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paratorlugun anilariyla yankilanarak gehrin semalarina yiikselen Siileyma-
niye Camii de vardi.” Sultan birakacagi edebi miras konusunda da en az ay-
n1 diizeyde dikkatliydi. Sevgili dost anlamina gelen “Muhibbi” mahlasiyla
siirler yazmakla kalmadi, ayn1 zamanda Béki ve Hayali gibi 6nemli klasik
Osmanl sairlerini himayesi altina aldi. Bu sairler hiitkiimdarlarini, Ba-
ki'nin asagidakiler gibi dizeleriyle anitlagtirdilar:

Hakka3 ki zib i ziynet-i ikbal i1 cih idi
Sah-1 Sikender-efser ii Dara-sipah idi
Gerdln ayagi tozina eylerdii ser-fiiri
Diinyaya hik-i birgehi secdegih idi®

Stileyman saray tarihgilerini de himayesine alds; onlar da ¢ekinmeden ko-
ruyucularinin kisiligine ve bagarilarina iin kazandirdilar.

Padisahin 6liimiinden yaklagik yirmi yil sonra yazan tarih¢i Lok-
man hitkiimdan séyle ammsar: “Yetenek, bereket ve comertlik ocagiyds;
zarifligi ve etkileyiciliiyle essizdi; gosteris ve kendini begenmiglikten on-
da iz yoktu; biiytiklenmezdi.”® Siileyman’in kendisini ne denli bagariyla pa-
zarladig) gergekten dikkat gekici. Savasta ustaligiyla, hakea hiitkiimdarligiy-
la, sanatgilifiyla edindigi tin, hak edilmig olabilir; fakat bu iiniin zaman
i¢cinde arttif1 da siiphe gotiirmez; ta ki, iilke i¢inde ve diginda, hiikiimdar-
larin en mitkemmel 6rnegi olarak gésterilene dek. Sanini yaymada dylesi-
ne basariliyd1 ki, gergekten de ardindan gelen hi¢bir padigah onunla boy 61-
gliisemeyecekti. Bunun sonucu olarak, gozii kapal: yiiceltilmis bu ge¢migin
yiiceltilmesi, Osmanli Imparatorlugu’nun daha sonra sikca séylendigi iize-
re, 17. ve 18. yiizyillarda bir dirlik diizensizlik icine diigtiigii diigiincesine
biiyiik olasilikla katkida bulundu.

Baki'nin siirindeki benzetmeler, Siileyman ve sarayinin hitkmettigi
topraklarin ve yénetmeyi gonliinden gegirdigi bolgelerin tarihi konusunda
ne denli bilingli oldugunu gésteriyor. Sair onu éverken, bilinen diinyanin
¢ogu yerini ele gegirerek oralara Helen uygarlifin gotiiren Makedonyah Is-
kender’e benzettigi gibi, Pers Imparatoru Darius’la da kiyashyor. Siiley-
man yalmz tarihin biiyiik fatihleriyle boy &l¢iigmekle kalmiyor, kendisini
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Resim 20. Silleyman, éliimiinden yalnizca on iki yd sonra yayimlanan bu dev kitapta resimleri bulunan
birgok padisahin en muhtesemi oldugu izlenimini birakiyor. Bu yapittakiler iginde egsiz ozellikte ofan bu
resimde, Siileyman tek bagina, yalnizca kavugunu degil, kavugun uzerine kondurulmus bir imparator ta-
cim da gururla tagiyor. Lonicer, Chronicorum Turcicorum, Cilt | (tek ciltte toplanmis), s. 34.

cagdasi olan 6nderlerden de iistiin goriiyordu. Yunan, Iran ve Arap uygar-
liklariyla bag kurdugu gibi, kendisini Roma imparatorlufunun halefi go-
rerek Kutsal Roma imparatoru ve papa ile de bilingli bir rekabete girmisti.

Siileyman bu tutkulan énciillerinden, en bagta da 1453 yilinda Kons-
tantinopolis’i fethederek kendisini Roma tahtimin varisi ilan eden, biiyiikba-
basinin babasi 1. Mehmed’den miras almigti. O 11. Mehmed ki, Roma tahti
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iizerindeki iddiasini, Osmanlilarca Italya'nin —1481 yilinda éliimiiyle yanm
kalan- ele gegiriligiyle saglama baglamaya ¢abalamist: ve bir¢ok Avrupali res-
samu Istanbul’a cagirarak bir diinya imparatorluguna hitkmettigini simgesel
olarak kanitlamaya ugrasmist. Bu ressamlardan en dikkat ¢ekeni Gentile
Bellini 1479 yilinda Mehmed’in ¢agnisi izerine istanbul’a gelmis ve padiga-
hin ¢esitli portrelerini yapmigsti. Neredeyse bir yiizyil sonra Siileyman’in da-
nismanlar1 da benzer bir yol izlediler. 1520’lerin sonu ve 1530’larin baginda,
Sadrazam [brahim Paga ile stirgiindeki Venedikli yoldas1 Alvise Gritti, padi-
sahin Macaristan ve Avusturya iclerine agtig1 seferler sirasinda bir dizi kutla-
ma ve alaylar diizenlediler. Ornegin, iki Habsburg el¢isinin Nis kentindeki
gozlemlerine gore, “Tiirk imparatoru biitiin gérkemi, sayg ve korku uyandi-
ran goriiniisiiyle altin bir tahtta oturuyordu... Tahtin direkleri ya da ayaklar-
nin her yani degerli taslar ve pahali incilerle kaplanmigti.”* Béyle bir gosteri
yalnizca Avusturya elgilerine kiigiik dillerini yutturmak i¢in yapilmamusty; pa-
disahin giiciiniin Batiya yansitilmasi da amaglaniyordu.

Imparatorlugun bagkentindeyse Osmanli térenselligi Bati'yr daha
¢ok taklit etmeye basladi. Bu degismenin bir gostergesi, Sultan Siiley-
man’in 1530’lardan baglayarak, elgileri ve diger énemli kigileri huzura ka-
buliinde, artik 6ncilleri gibi bir divana bagdag kurarak oturmayip, huzur-
dakilere gore ¢ok yiiksekteki gorkemli ve miicevher kaph bir tahtta oturma-
siyd1. Gergekten, padisahin siislii ve gosterigli giysiler se¢imi ve yapilan to-
renler, imparatorlugunun diigmanlarinin iddialarin1 havada birakmayi
amachiyordu. Ornegin, Avrupal krallarla rekabet etme yontemlerinden bi-
ri, Roma ve Katolik imparatorluk gelenekleriyle iligkili (ama Ortadogu ve
Orta Asya geleneklerine hi¢ benzemeyen) otorite simgelerinden tag ve hii-
kiimdarlik asasin1 benimsemesiydi.” Ger¢ekten de, yine 1530’larin baginda
Balkanlar’a diizenledigi ayn1 seferde, Venedikli zanaatkarlarin tasarlayip
yaptig1, Kutsal Roma Imparatoru V. Karl ile Papa VII. Clement’in tag giy-
me térenlerinde giydikleri taglarin motiflerini birlestiren gérkemli bir tag-
la gosteris yapt1. V. Karl'in 1529 yilinda tag giydigi térenin agac baski resim-
leri Avrupa’da elden ele dolasiyordu ve hi¢bir Batilh gézlemci, imparatorun
diinya yayilmacihg iddialarina karsi, Osmanl padigahinin bu baghk seci-
miyle ona meydan okudugunu fark etmemisg olamazdu.
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14. ve 5. ylizyillarda Osmanlilar Avrupa devlet yapisinin baz ézel-
liklerini 8diing alirken, Siilleyman déneminde, Avrupa tarihinin Katolik
versiyonuna meydan okuyor gibiler: Hiristiyanhk oncesi ge¢mige bakarak,
papalik ya da Kutsal Roma Imparatorlugu'nu degil de Osmanh Imparator-
lugu'nu Yunan ve Roma uygarliklarinin hakli vérisi olarak tahayyiil etme-
ye cahgmuglardi. Her ne kadar Avrupa tarihine bu yeniden bi¢im verme gi-
risimi bagarisiz olmusgsa da, duisiince hi¢ de o denli gerceklikten uzak de-
gildi. Cografyaya bakinca kesinlikle akla yakin geliyordu, hatta tarihe bakin-
ca bile; dyle ya, Roma’nin bayragini tagimaya Tiirki barbarlarin degil de (V.
Karl'in temsil ettigi) Germen barbarlarin neden daha ¢ok hakk: oluyordu?
Osmanlilarin savi ideolojik bakimdan bile giicliiydii: Hiristiyanlik Musevi-
ligin yerini aldifiru éne siirerken, Islam yandaglan biricik katigiksiz tek
tanrih dinin islam oldugunda, Islamiyetin Ibrahim’den dogan inancin
uzantisi oldugunda, Musevilik ve Hiristiyanhigin her ikisinin de Islamiye-
tin yozlagmus tiirlerinden bagka bir sey olmadifinda 1srar ediyorlardi. De-
mek ki, Siileyman’in saltanatinda, Osmanl yoneticileri Avrupa’y1 impara-
torlugun kendi bakis agisiyla yeniden yaratmay istemislerdi; tam da, Pro-
testanhigin Bat1 Avrupa’yl, kendini yeniden yaratmaya zorladig bir sirada.

OSMANLILAR VE HIRISTIYANLIGIN 1517 DEKI BOLUNMESI

Pek azimiz Osmanh Imparatorlufu'nu Reformasyon dénemiyle
iligkilendiririz. Reformasyon, Hiristiyan diinyasinda bir i¢ savag1 simgeli-
yordu. Kavga Hiristiyan devletler arasinda gecti; barig pazarhklan da onla-
rin arasinda oldu. Osmanhlar ile ilgilenenlerimiz ise diigiince diinyasina
odaklanma egilimindedir. Niyeti Hiristiyan diinyasim Katolik, Kalvinist ve
Lutherci diye ayirt etmeden yok etmek olan kifir Tiirk imajim1 benimseriz
hemen; bu, o dénemde kimilerince paylasilmig bir goriistii.

Yine de, erken modern ¢ag Hiristiyanlarinin ¢ogunun, Osmanh
imparatorlugu hakkinda birgogumuzun degerlendirmelerinden daha de-
rinlikli ve geligkin goriigleri vardi. Koyliiler, papalik, Museviler ve daha bas-
kalar1 da dahil olmak iizere hemen hemen herkese kars: kétii niyetle bak-
masiyla taninan Martin Luther bile, “Tiirklerle Savagmak Ustiine™ adl ya-
zisinda, Osmanlilardan goreli bir ihmhlikla s6z eder. Su dusiincede oldu-
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gu elbette dogrudur: “Tiirk... seytanin hizmetkandir; yalmz kili¢la toprag:
ve insanlar1 kasip kavurmakla kalmaz, ... Hiristiyan inancni ve sevgili
Efendimiz Isa Mesih'i yerle bir eder.” Bununla birlikte, Osmanli padigah-
ni1 higbir zaman, papay: nitelendirdigi gibi Hiristiyan diigmam olarak nite-
lendirmez; ya da Tiirkleri Musevileri gérdiigii gibi insan kihfina girmig
seytanlar olarak gérmez. Luther gercekten de gdyle bir ayrim yapar: Bazila-
r1var ki, “onlar ashinda Tiirklerin gelip kendilerini yénetmelerini ister; ¢iin-
kii, bizim Alman halkinin vahsi ve uygarlasmamis oldugunu diigiiniirler
—gercekten de Alman halk: yar seytan, yari insandir—" der ve memleketli-
lerine iligkin bu yargiy1 reddetme zahmetine asla girmez. Devam ederek,
“her ne kadar kimileri Tiirk yonetimini —diinyanin efendisi kaldig: siirece—
herkesi istedigine inanmakta 6zgiir biraktid: i¢in 6viiyorsa da, bu iinii ger-
¢ege dayanmiyor; ¢iinkii Hiristiyanlarin topluca bir araya gelmelerine izin
vermiyor”” der ki, bu da goniilstizce bir kinamadir olsa olsa.

Bu degerlendirme tam Siileyman’in 1529 yilinda, diijgmesinden her
an korkulan Viyana'y: kugattif1 sirada yapilmigtir. Korku ve nefretin Avru-
pa’y1 sarmus olmasinin beklenecegi bir andi bu. Luther kuskusuz bu tiir
duygular sergilemekle birlikte, bu alintilarda ve metninin bagka yerlerinde,
Katolik olmayan Hiristiyanlara yalmz yerlesme ve ibadet hakki tanimakla
kalmayip ayn1 zamanda papa ve Kutsal Roma imparatoru gibi kendi bag
dilsmanlarinin bag diigmani olan bir yénetime kars1 goniilsiizce bir saygi
da gosterir. Bagka din reformcularnt Martin Luther’in sergiledigi kararsizhik-
lar1 yinelediler. Tiimiiniin igine diistiigii baghca paradoksal durum belki de
suydu: Her ne kadar Osmanhlar Hiristiyan diinyasina ve 6zellikle Hiristi-
yan devletine korkung bir tehdit olustursalar da, yine de en ¢ok tehdit altin-
da olan, bu reformcularin isa kargiti olarak niteledikleri Katolik diinyas:
(en basta bagindaki papa) idi. Bir yandan, Osmanl Imparatorlugu V.
Karl'im imparatorlugunun “yumusak karnini” durmadan déviiyordu; ote
yandan Luther’i, John Calvin’i ve diger Protestanlan inanglarindan zorla
dondiirmeye ant i¢gmis olanlar Karl ve papa idi. Bircok Protestan yok edil-
melerini 6nleyen giiciin yalnizca Osmanhlar oldugunu anhyordu.

Avrupali devletlerin ve gesitli Hiristiyan mezheplerinin temsilcileri-
nin eylemleri, “Tiirk”e kars: yaygin hing iceren séylemlerimizi daha da ha-
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fifletmeli ve bir 6lgiide yalanlamal. Eger Italyan kent devletinin yiikseligi Hi-
ristiyan diinyasinda siyasal par¢alanmanin habercisi olduysa, Martin Lut-
her’in 1517 yihinda Doksan Beg Tez'ini kilisenin kapisina asmasi da Huristi-
yan diinyasinda ideolojik par¢alanmanin gostergesi ve yiiz yildan uzun siire-
cek din savaglaninin habercisiydi. Gerek Kutsal Roma Imparatoru V. Karl, ge-
rekse Fransa Krah Francois, Osmanlilarla savag halindeyken bile bu din sa-
vaslarina kanigtilar. Ote yandan, bu hiikiimdarlar arasinda siddetli bir rekabet
vardi ve “korkung Tiirk”le basa ¢itkma yontemleri birbirine taban tabana zit-
ti: Frangois Suleyman’la 1535 yilinda, kisa siireli de olsa, ucu ticari ve askeri
anlagmaya kadar varan baglagma pazarhiklan yaparken, Karl padisahin iilke-
sine hem Akdeniz’de, hem de Balkanlar’da durmadan saldiriyordu. Surasi
kesin ki, V. Karl'1 kuzeyindeki Protestan ayaklanmasini bastirma niyetinden
alikoymakta (ki bu niyetini ilan etmigti), italya’da bagka hanedanlann hak id-
dialar ve siyasal hirslar1 kadar Osmanh tehdidi de etkili olmustu.

Osmanl yénetimi, Hiristiyan diinyasi kumasinin yirtildigini goérdii
ve bu durumdan yararlandi. Macaristan ve Erdel’de olan bitenler, Osman-
l1 devletinin dinsel ¢catigmalara sadece en dogrudan katildig1 anlardi. Siiley-
man, Almanya’daki Protestan prensleri direnmeleri ve V. Karl’a kars: Fran-
sizlarla igbirligi yapmalar1 konusunda ylireklendiren en az bir mektup yaz-
mustir; Osmanh yonetimi Kalvinistleri yalnizca Erdel ve Macaristan’da de-
gil, Fransa’da da desteklemeyi siirdiirdii; diger yanda, Fransizlarla yapilan
igbirligi, bir Osmanh donanmasinin 1543 yilinda Toulon’da kiglamasi ve
bir Fransiz top¢u birliginin Macaristan’daki Osmanli ordusu komutasina
baglanmasiyla sonuglandi. Bu karigiklik yillarinda imparatorluk aynica din
baskisindan kacanlarin siginagi oldu. Ornegin, Fransa’dan zorla siirgiin
edilen Huguenot’larin bir kismy, 17. yiizyil ortalarinda Istanbul’da kaldi ve
Ingiltere’de Cromwell’den kagmig bazi Anglikan din adamlari, Quaker
mezhebi mensuplari, Anabaptistler ve hatta Katolik Cizvitler ve Kapuginler
imparatorluga yerlestiler ve topraklarinda dolagtilar.

Boyle eklektik bir Hiristiyan karisimina bakinca, Bati Avrupali dinsel
mubhalifler i¢in kolonyal dénemin baglarindaki tek sigiagin Kuzey Amerika
olmadig akla geliyor. Gergekten, dinsel bask: géren Hiristiyanlarin da Muse-
viler gibi Osmanl Imparatorlugu’na siginabilecegi genelde biliniyordu. Hi-
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ristiyanlarn agik agik ibadet edemediklerinden yakinmasina ragmen Luther
daha 1529’larda, Osmanh toplumundaki géreli ilimhhgin farkindaydi.
1580’lere gelindiginde Jean Bodin gibi bir siyaset kuramcisi, Osmanh toplu-
munun bu y6nii konusunda hayranhigim gizlemeden sunlar yazabiliyordu:

Tiirklerin biiytik imparatoru, yerytiziindeki her soylunun gosterece-
gi denli biiyiik bir baghlikla atalarindan aldig1 dini yiiceltir ve gerek-
lerini yerine getirirken, bagkalarinmin yabana dinlerine nefret duy-
muyor; tam tersine, her insanin yiireginin sesine gore yagamasina
izin veriyor: Evet boyle, ve dahasi, Pera’daki sarayinin hemen dibin-
de dort degisik dine, sayarsak, Musevilerin, Hiristiyanlarin, Yunan-
llarin ve Muhammed’in dinine izin veriyor.*

Bodin imparatorlugu dinsel hoggoriiye 6rnek olarak gésteriyordu ki, bu de-
gerlendirmeye bugiin bile katilacaklar ¢ikacaktir. Bazen goyle bir sav ileri sii-
riildiigii oluyor: Osmanlilarin kurdugu islam devletinde azinliklar, rakip Av-
rupa devletlerindeki ve hatta modern laik devletteki yagamlarindan ¢ok da-
ha rahat ve daha az korkulu bir yagam siiriiyorlardi. Habsburg, Fransa, Ve-
nedik ve Rusya gibi 17. ylizy1l devletleriyle kargilagtinldiginda, bu sav elbet-
te dogrudur; ayrica, yurttagh@1 yalmzca kurgulanmig etnik koken, irk ya da
din kategorileri {izerinden tanimlayan bazi modern ulus-devletlerle kargilag-
tinldiginda da biiyiik olasilikla gegerlidir. Yine de, Bodin'in gézlemini her
devleti igine alacak bigcimde genellestirmek yanhg olurdu. Ornegin, bir Hi-
ristiyan ya da Musevinin, Osmanh “millet” ya da “taife”sinin yapisal olarak
garanti altina alinmis egitsizliklerini yegleyerek, bircok modern demokrasi-
nin sagladif: anayasal egitlik giivencelerinden kendi istegiyle vazgececegini
diisinmek zordur. Bir Miisliimanm bir Hiristiyan ya da Musevi devletinde
isteyerek ikinci simf yurttag olmasini hayal etmek de o denli zordur.”

I7. YUzyIL BASINDAKI BUNALIM

Siileyman’in Osmanl giiciiniin doruk noktasini temsil ettigi ve ar-
dindan ne geldiyse gerileme oldugu kanisi bugiin de devam ediyor. Bu gé-
riisiin inatla stirmesi kismen, Osmanlilarla, V. Karl'in 6limiinden kisa bir
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siire sonra (timden ¢okmese bile) kesin olarak ikiye boliitnen Habsburg
Imparatorlugu arasinda bir baglanti kurulmasindan ileri geliyor; kismen
de, biitiin Akdeniz diinyasin ikincil bir role itecek olan Ingiltere, Fransa ve
diger Avrupa devletlerinin giiclenmesinden kaynaklaniyor. Bazi 16. yuzyil
sonu ve 17. ylizyll Osmanli yazarlarinin, devletlerinin gercekten yaglandig
ve dayaniksizlastigi konusunda israr etmeleri, bu savin belgesel kamitlarini
olugturmustur. 1590’larda yazan Mustafa Ali, 1630’larda yazan Pegevi ve
ozellikle IV. Murad’a devletin yetersizlikleri konusunda “nasihat” veren
Kogi Bey gibi elestirmenlerin tiimii, Stileyman sonras: imparatorlukta yol-
suzlugun arttif), diizen ve giivenligin azaldig ve 6nderligin zayifladig1 ko-
nularinda uyarida bulunurlar.

Bu yapitlarin ¢ogunda, —kiskanglik yiiziinden sadrazami ibrahim’i
astirmakla, cariyesi Hiirrem ile skandala yol acacak bir bigimde evlenmek-
le, oglu Mustafa’y: teamiillere aykir: bir yolla katlettirmekle (her ne kadar,
Siileyman’in babasi Selim, kendi babas1 Bayezid'i tahttan indirerek ve iddi-
aya gore Siileyman’in kardeslerini katlettirerek buna emsal olugturmus go-
riinse de)- yozlagmanin yolunu aganin Siileyman oldugu ima edilir. Yine
de bu yazarlar, hanedanin Siileyman’in 6liimiinii izleyen yirmi otuz yilda
daha da iglevsiz bir hale geldigine inaniyorlardi: Taht ugruna kardes katli
gelenegi birakihp yerine zindana atma getirilmigti; iktidarin padigahin
elinden kayip ailesinden kisilerin ve danigmanlarin eline ge¢mesine izin
verilmisti ve devlet gorevlilerini atama ve gérevden almadaki 6l¢ii basari ol-
maktan ¢ikip, ige kayirma ve kollama karnigtinlmigti. Vakaniivis Pegevi, Sii-
leyman’in 6liimiinii izleyen altrms yilin padigahlarini agik¢a sugladid: asa-
gidaki satirlarda tam da bu gerekgelere dayanir: “Onun hiikiimdarlig: sira-
sinda higbir devlet gorevlisi, asker ya da yarg: gorevlisi haksiz yere isten
atilmad... Dolayisiyla biitiin gérevliler, bundan sonra bagka bir ise atanma
umutlarim yitirmek korkusuyla, hak gozeterek ve anlayish davrandilar.”
Pegevi, Naima ve daha bir¢ok Osmanl devlet adamu ve bilgini agisindan, ik-
tidan sulandiran, yolsuzlugu doguran, hazineyi iflas ettiren, imparatorlu-
gu yikimla sonuglanan savaglara siiriikleyen, paranin degerini hice indire-
cek bicimde diisiiren, yenigeri ocagim yozlagtirip zayiflatan ve Osmanh
devletini genel olarak giigten diisiiren, éncelikle 6nderlerdeki bozulmayd:.
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Modern tarihgiler bu gerileme masalini hemen reddetmediler, ama
onu bag asag cevirdiler. Baska bir deyigle, kotii énderlik, Yeni Diinya’dan
iilkeye akan giimiisiin neden oldugu enflasyon, savas teknolojisindeki de-
gismeler ve Bat1 Avrupa’da yeni bir devlet yapisinin yaratiimasi gibi daha
yapisal zorluklarin bir nedeni degil de bir belirtisi olarak diigiiniildii ¢ogun-
lukla. 20. yiizyil sonlarinda yapilan akademik ¢aligmalarin bityiik bir kismi-
na gore ise pek ¢ok Osmanli kurumu —yeniceri ocagy, tasra idaresi, padi-
sahlik makaminin kendisi- biiyiik ol¢iide dig kaynakli olan bu koklii donii-
stimlere devletin tepki gosterme ¢abalar sirasinda yara ald.

Osmanl devleti, stirekli ve ¢ok cephede birden savagmanin sikintila-
rin1 1570’ler ve 1580’lerde diga vurmaya bagladi. Her defasinda daha ok sa-
yida iyi egitilmemis deniz askeri (levend) ve piyadeyi seferber etmek zorun-
da kalmasi, bunun en gozle goriiliir belirtilerinden biriydi. Ornegin, 1571 y1-
linda Inebahtr’'da koskoca bir levend ve ok¢u kusagimin silip siipiiriilmecesi-
ne yitirilisi, hemen eksik egitimli yedek okcularin ve acemi tiifekli askerlerin
silah altina alinmasi zorunlulugunu dogurmustu. Daha da beteri, Habsburg
ve Safevi imparatorluklarina kars: yiiriitillen uzun ve kanh savaglar, yeniceri
askerinin toplanmasi ve egitimine iliskin ¢ok iyi tasarlanmg 6rgiitlenmeyi
bozdu ve Osmanli devletini, yalniz yenicerilerin egitimini aceleye getirmeye,
ocaga girenlerin sayisini arirmaya ve hatta dogustan Miisliimanlar ocaga al-
maya zorlamakla kalmad, diizensiz birlikleri de ocaga dahil etmeye zorladi.
Ornegin, 1560’larla 1630’lar arasinda silah altindaki yenicerilerin sayisi yak-
lasik 16.000’den 40.000 dolayina ¢ikti. Gerek deniz, gerek kara cephelerin-
de savasan bu askerlerin yedegi olan ve zaman i¢inde onlarin yerini alacak pi-
yade askeriyse, rastgele toplanip ¢abucak ategli silah kullanimu egitiminden
gegirilmisti ve Osmanl askerlik kurumunu tarih boyunca hem big¢imlendir-
mis, hem de yiireklendirmis karmagik kurallardan bihaberdi.

Asker sayisindaki bu artigin en ¢arpici sonuglarindan biri parasal-
d1.” Yilin biiyiik boliimiinde topragin getirisiyle gecinen Osmanli sipahile-
rinin tersine, hiikiimet piyade askerine yatacak yer vermek ve devlet hazi-
nesinden nakit ticret 6demek zorundayd. Yenigeri ocag1 ve yardimci kuv-
vetleri bilyiidiik¢e, hazine giderek daha ¢ok zorlanir oldu. Bunun sonugla-
rindan biri, giimiis Osmanl sikkesinin siirekli deger yitirmesiydi; bu du-

OsmMmANLI DONYASI VE AVRUPA 139



PRI PR

CinZanttfher

i

L

>

<

&,
=24

Resim 21. Bu kaba, neredeyse karikatiirii andiran yenigeri resmi, trpertici olmaktan ¢ok, eglendirici. Yine
de, silahlari ve tavirlanyla belli bir siddet yetisine sahip oldugunu diistindtirayor.
Helffrich, Kurtzer und warhafftiger Bericht.
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rum, hiitkiimetin dolasimdaki paray: toplayip ayn1 miktar giimiigten daha
fazla sayida sikke keserek, askere degeri diisiik ak¢eyle 6deme yapmasinin
oldugu kadar, Amerika kitasindan taginan giimiigiin bollugunun da bir so-
nucuydu.” Asker sayisindaki artigin ikinci etkisi, daha ¢ok vergi toplayarak
daha ¢ok gelir yaratmalar igin yetkililere yapilan baskiydi. Bu baski, sonun-
da timar sisteminin yikilmasina ve yerini bir dizi yeni dogrudan nakit ver-
giye ve iltizam yontemine birakti. Bir {iciincii sonucu ise ategli silahlarin
yayginlasmas: ve bunlar1 kullanma egitimi almusg kigilerin sayisindaki artig-
t1, ¢inkii hazineyi oluk gibi bogaltmasi nedeniyle Osmanhlar iicret kargili-
g1 tutulmus yedek askerleri —kendi at1 silahiyla gelen levend/sekban asker-
lerini- olabildigince ¢abuk terhis etmek zorunda kaliyordu.

17. YUzyIL BASINDAKI YENILESME

Bu doniigiimlerin tiimti Osmanli iktidarinin ademimerkezilesmesi
yoniinde bir egilime yol agiyordu. Fiyat artiglar1 bir nakit ekonomisinin ya-
ratilmasim hizlandird ve bélgesel ticaretin canlanmasina katkida bulundu
(dolayisiyla, Istanbul’a rakip ¢ikan tagra merkezlerinin dogmasin tesvik et-
ti); artan giderler, vergi toplama iginin 6zel ellere kaymasina (6zellikle se-
fer i¢in hizla nakit toplamak amaciyla iltizama verilmesine) katkida bulun-
du. Oysa bu degismelerin en sonuncusu olan ategli silahlarin her tarafta
yayginlagmasi, agagidaki 158y tarihli padisah fermanmimin da gosterdigi gi-
bi, Osmanli kullarini en dogrudan ve derinden etkileyen degismeydi: “Sug-
la valisi ile Ayasolug kadisi, bolgedeki eskiya ve denizcilerden bin silah top-
lad1. Bu silahlar simdi Ayasolug kalesinde depolanmigtir. Silahhanem bu
silahlara acil gereksinim duymaktadir... Derhal gonderesiniz.”® Bu buy-
ruk, binlerce delikanhnin Anadolu’nun kirsal kesimine dagilmasinin nasil
cabucak bir kamu diizeni bunalim: dogurdugunu akla getirmekle kalmu-
yor, 1580’lerde Habsburg ve Safevi ordulani karsisinda oldugu gibi, Os-
manh ordusunun muharebelerde erken modern ¢agin bu savag malzeme-
sine ne kadar biiyiik bir gereksinim duydugunu diisiindiiriiyor.

Ote yandan, yénetim agisindan sorun, basitce yasa tanimazlarin el-
lerindeki tiifeklerin toplanarak orduya aktarilmasi meselesinden ibaret de-
gildi. Kamu ve kisi giivenlidine iliskin sorunlar da vardi. Ornegin 1593 y1-
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linda, Bat1 Anadolu kiyisindaki Urla’da oturan halk, Osmanl hiikkiimetine
bir arzuhal ile bagvurdu:

Urla halki arz eder ki: “bizler ug boyunda oturuyoruz ve kifirlerin ge-
mileri kag kez gelip ilimizi yagmaladilar. Muhtemelen yine gelecek-
ler. Miilkiimiizii savunmak i¢in silaha gereksinim duyuyoruz.” Bu
durum tasdik edilmistir. Urla ve ¢evre kéylerin halkinin silahlarim
mubhafaza etmelerinde fayda goriilmektedir... Geri kalanlara gelince,
silahlarim devlet adina toplamalisiniz. Lakin silahlarini yasa tanimaz-
lara kaptirmamalan konusunda Urla halkimi yeniden uyarimz.*

Bu tiir arzuhaller Osmanh yonetimi agisindan, ézellikle giiniimuz
Amerika’sindan yankilar tagiyan bir agmazi akla getirmektedir: halk hangi
kosullarda silah tasima hakkina sahip olmalidir? Osmanlilarin bu soruya
gayrimuslimler agisindan verdigi yanit basitti, bagka bir deyisle, Islam hu-
kukuna gore bu hak onlara yasaklanmigti. Oysa Islam, miiminlerin silah
tasimasina izin vermekle kalmiyor, kafirlerle savagarak din gorevlerini ye-
rine getirmeleri i¢in silah tagimalarinda israr ediyordu. Urla halkinin iste-
digi de buydu. Oyleyse, Istanbul’'un Urla’da ve imparatorlugun bagska yer-
lerinde Miisliiman kullarin silah tagimasina izin vermekten bagka ¢ikar yo-
lu yoktu. Bu da, dogal olarak, ategli silahlarin yayilmasini, egskiyalik ve gid-
det suglarinin artmasini tegvik etti.

Bu durum, merkezi hiikiimetin elinden iktidarn zayiflatan birkag et-
menden biriydi. Kimi zaman yoresel agalar ve tagra yani, bu sayisiz bagi-
bozuk geng askerden kendilerine fedai topluyor ya da Bati Anadolu’da ol-
dugu gibi, zaman zaman padigahin ordularina kafa tutacak denli biiyiiyen
kisisel ordular bile olugturuyorlardi. Merkezdeki otorite sahiplerine kafa
tutanlar kimi zaman da geleneksel 6nderler arasindan ¢ikiyordu. Bu tiir
tehditlerin en ciddi olani, 17. ylizyil basinda Kiirt komutan Hiiseyin Can-
buladoglu'nun Halep valisi olarak Osmanli yénetiminde 6nce gérev alip
sonra idam edilmesi iizerine yegeni Ali’in devlete kars: giristigi sarsic is-
yantyd1. Ali isyanin iki yil siirdiirmeyi becerdi; Kuzey Suriye’nin biiyiik bir
kisminin denetimini elinde tuttu ve Halep’te oturan yabanc cemaatlere
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korunma giivencesi verdi; sonunda, Osmanhlarin ona kars1 koca bir ordu
gondermesi tizerine, 1607 yilinda yenildi.*

Bu tiir isyanlar 17. ylizyil baslarinda imparatorlugun her yerinde
bag gosteriyordu. Dikkat ¢eken yanlarindan biri, elebaglarinm hemen he-
men hicbirinin yeni bir rejim kurma pesinde olmayisidir. Ornegin Ali, ba-
gimsizlik isteginde bulunmak yerine, amcasini idam ettiren devletin Halep
valiligini kabul etti. Bu gii¢lii adamlarin ¢ogu, imparatorlugun yonetimin-
de ve karar almada —kimi zaman kendi adlarina, kimi zaman da baginda
bulunduklar: halk adina (o zamanlar kimlik sorunu bu ¢atigmalarin 6nem-
li bir nedeni olabiliyordu)— daha 6nemli mevkilere g6z dikiyorlard: sadece.
Imparatorlugun merkezindeki bunalimi, Istanbul’dan biraz daha fazla yet-
ki koparmak i¢in bir firsat olarak gérmiislerdi.

r7. yuzyl basinda Osmanh diinyasim sarsan baska tiir isyanlar da
vardi. Geng, igsiz medrese 6grencileri (softalar), yiizyilin ilk yirmi otuz yilin-
da, pek ¢ok kentte yonetim kargiti etkinliklere katiliyorlardi ve Istanbul bu
tiir kargasalarin merkezi durumuna gelmisti. Burada, Birgili Mehmed adin-
da bir din bilgini ile 6grencisi Kadizade Mehmed, Osmanlilarin cesitli “ye-
nilesme” ¢abalarina, 6zellikle de tiirbelere tedavi gibi giicler atfedilmesine,
vakiflarin kurulmasina, garap, kahve ve tiitiin i¢ilmesine, 6zellikle de Os-
manli toplumunun dokusuna iglemis pek ¢ok tarikata kars: ¢iktilar. Birgili
Mehmed, Siileyman’in etkili seyhiilislami Ebussuud’un fetvalarim bile eleg-
tirdi; 6grencisi de, mevcut dinsel kurumu hedef aldi. Cumalar vaaz veren
gliclii bir hatip olmasi nedeniyle, Kadizade Mehmed en 6nemli mevkilerde
hizla yiikselerek, 1631 yihnda padigahin camii Ayasofya'nm imami olmayi
basardi. Yeniliklerin kotiilagiinii vurguladig: vaazlarinda sik¢a yer verdigi
hadislerden biri, “her yenilik sapkinliktir; her sapkinlik yanilgidir; her yanil-
ginin yolu cehenneme ¢ikar” idi. Bu atesli eylemci, yandaglarim1 zamanin ve
cok sayida uygarligin getirdigi eklemeleri bir yana atarak Muhammed déne-
minin miiminler toplumunu yeniden canlandirmaya tegvik etti.**

Tagradaki isyanlar askeri ve siyasal eylemler olarak ortaya ¢ikarken,
Kadizadeliler biiyiik ideolojik etkisi olan bir akim olugturdular. Tekkelerin,
kahvehanelerin ve meyhanelerin toplumsal ve siyasal hareketin toplanma
yerleri olarak usul usul caminin yerini almas: kargisinda cami imamlarinin
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Resim 22. V. Murad (1623-40) 17. yiizyll padigahlari arasinda en taninmigidir. Osmanh siyasal déniisiim
déneminin en kargasali yillarinda hikiimdarlik yapti.
Happel, Thesaurus exoticorum, 4. kisim, 14. sayfamin ardindan.
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kendilerini tehdit altinda duyumsadiklarina kusku yok. Hem kahve, hem
de tutiin imparatorluga gireli ¢ok olmamigti® ve Kadizadeliler bu alanda
—birkag kez sert, fakat boguna yasaklar koyan— Sultan 1V. Murad’dan des-
tek gordiiler. Hatta bu miinakasa meshur bir dava haline geldi ve Seyhiilis-
lam Zekeriyazade Yahya gibi din bilginleri elinde ac1 elegtiri malzemesine
donustii. Yahya Efendi, Kadizadeliler'i su beyitle gsiddetle elestirdi:

Mescide riya-piseler itstin ko riyiy:
Meyhéneye gel kim ne riya var ne miirayi*

[Birak ikiyiizltiler camide ikiytizliiliiklerini stirdiiredursun
Sen meyhaneye gel, orada ne sahte tavirlar, ne de sahtekirlar var]

Bu tiir elestirilere ragmen, Kadizadeliler'in vesveseleri yalmizca
kendileriyle iligkili degildi. Bircogu, gerek Osmanh ordusunu, gerekse Os-
manl toplumunun tist katmanlarini beceriksiz ve ahlak yoksunu buluyor,
savas alaninda {ist {iste gelen agir yenilgilerin yan sira sarayin hi¢ bitme-
yen skandallarinin, gercek Islama sirt cevirmenin belirtileri oldugunu dii-
stintiyorlardi. Onlar, Miisliman devletlerin Bat: 6niinde yenilgisinin nede-
ninin tamamen Miisliiman 6nderlerin dinsel koklerini unutmalarindan
kaynaklandigini durmadan savunacak olan daha sonraki ytuzyillarin —ister
Osmanli ya da Misirhi olsun, isterse Vahabi ya da Iranh olsun— Islam re-
formcularina, bir¢ok 6nemli agidan 6ncii oldular. Hepsi de, Muhammed
donemindeki Islam devleti bir kez geri getirilirse, o zaman islamin diinya
diizeninde lider konuma kavusacagini iddia ediyordu.

Oysa 17. yiizyilin ortasinda dinsel kargaga Islamin étesine uzaniyor-
du. Ornegin, Osmanh Musevileri diinyas1 1650’lerle 1660’larda, Sabetay Se-
vi adinda, karizmatik ve gizemli bir kisilige sahip birinin kendini mesih ilan
etmesi {izerine, ideolojik ve toplumsal ¢alkantilar icine diistii.” Sevi, o do-
nemde gerek niifus ve ekonomik canlilik, gerekse toplumsal ve diigtinsel ug
noktalar agisindan esi bulunmayan kent Izmir'de biiyiidii. Sadece giiglii bir
zekdya ve muhtemelen manik-depresif bir kisilige sahip degildi; ayni za-
manda, Tanr ve ahreti inkar eden birtakim inanglann etkisinde kalmigt1 ve
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bunlar onun kendine 6zgii din diigiincesini bigimlendirmesine yardima ol-
mustu. En agik 6rnek olarak, Musevi mistisizmi ve bunun Luria Kabalasi
adiyla bilinen, 6zellikle erigilebilir ve yaygin bi¢imi, bu dénemde sayg: gor-
miis ve neredeyse diinyanin her yerinde 6grenilmigti. Sevi de bu inang sis-
teminden etkilendi. Geng¢ mistik boylesi diitinceleri, o degigken diinyada
biiyiik olasihkla iliski kurdugu, heterodoks tarikatlarin inanglanyla birlegtir-
mis olabilir. Ayrica, Sevi'nin babasi ve erkek kardegi, Izmir'de oturan Ingi-
liz arac1 tiiccarlarin temsilciligini yiiriittiigii icin onlardan Ingiltere’nin na-
sil kendini dinsel ¢alkantilar i¢inde yitirmis oldugunu duymus olabilir.
Sevi, bag “peygamber”i Gazzeli Natan ve miiritleri bu diigiinceleri bir-
lestirip tiim Musevi diinyasinda yankilar uyandiran bir eskatologyaya 6zgii din
diigiincesi kurguladilar. Mesaji, on bes yil siiren boguna gezici vaizligin sonun-
da, 1665 yihinda nihayet kabul gérdiigiinde, diinyadaki Musevilerin biiyiik go-
gunlugu onu mesih olarak bagirlarina bastilar. Amsterdam ve Hamburg gibi
uzak yerlerde bile, Museviler mallarimi miilklerini satip Kudiis’e gitmeye hazir-
landilar. O siralar Hamburg'da oturan Hameln’li Gliickel'in bildirdigine gére:

Pek ¢ok kigi evini, topragim ve tiim malin satty; ¢iinkii yagadiklar
her giin i¢in giinahlarindan kurtulmay: umuyorlardi. Sevgili kayin-
pederim yurdu Hameln’den ayrilip evini, topraklarini ve biitiin gii-
zelim egyalarini geride birakarak Hildesheim’a tagindi. Ham-
burg’daki bizlere, i¢leri yatak takimlari, bezelye, fasulye, pastirma,
kiyilmig erik kurusu ve benzeri her tiirlii dayanikh yiyecek dolu iki
dev fig1 gonderdi. Ciinki ihtiyar her an Hamburg’dan Kutsal Top-
raklar’a dogru yola ¢ikmay: bekliyordu.*®

Sevi nasil Musevi diinyasinin kuzeybati ucunda bunca etkili olduysa, mer-
kezinin bulundugu Osmanl diinyasinin neredeyse her yerine yayilmis az-
miyle gercek bir toplumsal ve ideolojik bunalimu tetikledi. Osmanlh Muse-
vilerinin bu azmi ayrica ticareti felg etti ve imparatorlugun biitliniinde ikti-
sadi bir bunalimi baglatt.

Imparatorlugun kentlerinde ve kirsal bélgelerindeki bu tiir huzur-
suzluklara Osmanh yonetimi cesitli bigcimlerde kargilik verdi. Yukarida gor-
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dugumiiz gibi, ¢ogunlukla isyanin elebaglarinin ve tagra valilerinin taleple-
rini uzlastirmaya ve onlan yonetime katmaya ¢abaladi. Yiiksek mevkilerde-
ki birgok devlet gorevlisi, Kadizadelilerin 1630’lardaki ilk biiyiik protesto
dalgasinm1 sempatiyle kargilamigti. Hatta IV. Murad kiistahlia varan bazi
satafat gosterilerini ve sapkin davramglan baski altina almada Kadizade
Mehmed’le igbirligi yapti. Tarikatlara kars: ikinci biiyiik kigkirtma dalgasi
1650’lerde meydana geldi. Kadizadeliler 6nce seyhiilislarmu cesitli dergahla-
ra kars1 fetvalar vermeye ikna ettiler; ancak 1656’da daha yeni sadrazam
olan Kopriili Mehmed liderlerinin toplanarak Kibris’a siiriilmesini buyur-
du. Orgiit bu darbeden sonra bir daha tam toparlanamadi. On yil sonra,
Mehmed Pasa’nin oglu Ahmed, imparatorlukta yagayan Museviler arasin-
daki kangiklikla basa ¢ikmak igin ige 6nce Sabetay Sevi'yi hapse atmakla
baglady; ardindan, ona Islam dinine dénmek ya da 6lmek arasinda bir se-
¢im hakk: tanidi. Kendisini mesih sayan bu kiginin yagamini kurtarmayi
se¢mesi, bagini ¢ektigi akimin kisa siirede dagilmasina yol act.

Toplumsal ve siyasal karigikhklara yénetimin verdigi kargiliklardan da-
ha etkili ve sonugta yaygin olani, kent kalelerine yeniceri garnizonlan konus-
landirmak ve bu askerlerden sug islenmesini ve toplum diizeninin bozulmas-
n1 6nlemede yararlanmakt. Ornegin, daha 1590’lar gibi erken yillarda, devlet
Bati Anadolu kiyisinda Foga kalesinde gérevli yenicerilerin, iiriinlerin bagka bir
yere gotiirilmesini engellemek i¢in, istanbul’a meyve ve sebze tagiyan gemile-
ri denetlemelerini buyurdu. Ayrica, yenigeri birliklerinin bahge ve kéylerde dev-
riye gezmelerini ve saklanmug triinlere el koymalarini buyurdu.” Her ne ka-
dar hiikiimetin niyeti, saray ve baskentin gereksinimi olan yeterince yiyecegi
gilivence altina almak idiyse de, bu tir politikalar hi¢ akilda olmayan sonuglar
da dogurdu. Bu yenigerilerden bazilan kisa siirede yerel ekonominin ve toplu-
mun igine yerlestiler: Tipki Bati Anadolu kasabasi Seferihisar’a yerlesen birkag
yenigerinin 1617 yihnda sefere katilmay: reddetmekle kalmayip, aym zamanda
konumlarindan yararlanarak kendilerine yerel ekonomi iginde “kasap, firnai
ve pazarc1” olarak yer edindikleri gibi.*® Dahasi, yeni katildiklar toplumda ev-
lendiler ve ayricaliklarini ¢ocuklarna aktarmanin yollarini buldular.

Uzun erimde bu tiir politikalar, etkili bir orduyu yetersiz bir kolluk
kuvvetine déniistiirmekten baska ige yaramadi. Tarihgiler yeni diizenleme-
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lerin bu yanim vurgulama egiliminde olmuslardir. Ote yandan, yeniceri
ocaginin halkla karigmasi, sadakat baglarini zayiflatt: ve Osmanl kentlerin-
de yeni ve gii¢lii seckinler dogmasina yol acti. Yeniceriler askeri sinifin tiye-
leri olarak sahip olduklar1 haklan yalnizca rejimle baglarini siirdiirmede
degil, yerel zanaatkar loncalarini ve yerel yénetimleri denetim altinda tut-
makta da kullaniyorlardi. Sofistike bir sivil toplumun geligmesini tegvik et-
tiler muhtemelen; ¢ogunlukla yerel ve merkezi otoriteler arasinda etkili
araalar oldular; ademimerkezilesme siirecinin siyasal parcalanma dogur-
mamasini saglamaya katkida bulundular.

Gergekten de, monarsik mutlakiyetcilik yoniinde geligen akinm ters
ceviren ve giderek padisahi iktidardan (otoriteden olmasa bile) yoksun bira-
kan ve 1660’lara gelindiginde Osmanl: devletini padigahin yalmzca unvam-
nin kaldig: bir tiir oligarsiye dondiiren bir siirecin baglangiai Siileyman’in
hiikiimdarhigina dek geri gider. Bu siyasal degigim siireci en {ist diizeylerde,
padisah kizlarin1 Osmanh devlet adamlaryla evlendirme gorenegiyle bagla-
tild1. Bu evlilik gelenegi 15. yiizyil sonlarindan beri yerlesmisti. Siileyman’in
hiikiimdarhginda ise, padisah soyundan kadinlarla imparatorlugun en giic-
lii yoneticilerinin evlilikleri olaganlagmaya bagladi. Silleyman’in dokuz sad-
razami vardr: Bunlardan ¢t kiz kardegleriyle, biri kiziyla, ikisi torunlanyla
evlendi (kalan tigiinden biri yaghyds, ikincisi ad1 hovardaya ¢ikmug biriydi,
ticlinciisii de bir hadimdi).* Devlet adamlarin, sézctigiin tam anlamiyla sa-
ray hanehalki arasina katan bu 6zgiil aile i¢i diizenleme 17. yiizyilda siyasi
bir uygulama halini ald1. Bu uygulama, saray halkinin hiziplere bsliinmesi-
ni ve siyasallagmasini kesinlikle tegvik etmesine ragmen, saraya erigimi de
kolaylagtirdy; ayrica, padisah ailesiyle kurulan baglar aracihiyla, en giiclii
vezir ailelerinin bile sadik kalmalarinin saglanmasina katkida bulundu ve
merkezkag egilimlerin, ne kadar buiyiirse biiyiisiin, Osmanh siyasal yapisini
pargalayamamasini giivence altina ald.

GERILEME DEGiLsE, PExi NE?

“Gerileme paradigmasi’nm monarsilere uygulanmasindan ¢ikan
bir goriig, hitkiimdarin iilkesinin yansimasi oldugudur; bagka bir deyisle,
zayif bir merkezi yonetim, tamimu geregi, giigsiiz bir toplum anlamina gelir

OsMANLI DUONYASI VE AVRUPA 149



ve yetkin olmayan bir hiikiimdar, kralligini da kendisiyle birlikte ¢okiige sii-
ritkleyecektir. Dolayisiyla, ademimerkezi devlet yapisinin gelismesi —bagka
bir deyisle, miiltezimlerin, tasra seckinlerinin ve Istanbul’a rakip kentlerin
ortaya ¢ikigi— bagindaki “biiyiik adam”m yeteneksizligi yiiziinden bunalima
girmis bir devlet ve toplum belirtisinden bagka bir sey degildir. Kismen top-
lumsal tarihin ortaya ¢ikmas yuiziinden ve bu alanin uzun erimli neden-so-
nug iligkilerine ilgisi nedeniyle, 1950’ler ve 1960°’larda Osmanlh tarihgileri
bu kural1 sorgulamaya ve gerileme i¢in padigahin diginda birtakim nedenler
aramaya bagladilar.”® Daha yakin zamanlarda ise, belki de modern topluma
damgasim vuran biiyiik hiikiimet ve biirokratiklesme korkusu yiiziinden ve
merkezilegmeye kars1 yetki devri ve 6zellegtirmenin uygulanabilir secenek-
ler olarak kabul edilmesi nedeniyle, tarihgiler bu erken modern ¢ag impara-
torlugunun gerileyip gerilemedigini sorgulamaya bagladilar.*

Eger savag alanindaki yenilgiler, goriiniigte deli padigahlar, sarayda-
ki skandallar, Kadizadeliler ve bagka gericilerin tehditleri, tagradaki isyan-
lar, kronik yenigeri ayaklanmalar ve yaygin riigvet olaylar1 bozulmanin be-
lirtileri degilse, ne idiler? Kimileri bunlarin hi¢ de gerileme géstergesi ol-
madigini, tersine, pek ¢ogunun ashinda imparatorlugu gii¢lendirecek bi-
¢imde ¢6ziime kavusturulmug bir bunalimlar dizisi oldugunu iddia etmis-
tir. Bu akil yliriitmeye gére, imparatorludun 20. yiizyilin baginda ¢6ktiigii-
nii biliyor olugumuz ve yok olusa dogru giden bu énlenemez diisiisiin kok-
lerini bulma arayisimiz, bagka olgular ve karsit agiklamalari birakip Os-
manlilann geriledigi diigiincesini 6ne ¢tkarmamiza yol act1.

Ornegin, ortaya atilmug gdyle bir fikir var: 16. yiizyil sonlarindan
baslayarak imparatorlugu felg etmis gériinen kronik parasal sikintilar, ay-
n1 zamanda para bulmak i¢in yonetimi, gittikce ayrintihi bir hal alan iltizam
yontemi ve yeni dogrudan vergiler gibi yaratict yontemler bulmaya ve
siyasal bakimdan etkili olmakla birlikte gittik¢e giiciinii yitirmis timarh
sipahileri besleyen eskimis dirlik sistemini yeniden degerlendirerek yerine
bagka bir sey koymaya zorlamigtir. Bu varsayimi destekleyenler daha ileri
giderek, iltizam yonteminin yalmiz vergi toplamaya yenilik getirmekle kal-
madifini, ayn1 zamanda yonetici askeri sinifa ¢ok gereksinim duydugu
taze kani ve yeni diisiinceleri sagladiini iddia ettiler, ¢iinkii kimi tiiccarlar
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ve tasra ayani, malikane sistemi ve diger yenilikler nedeniyle elde ettikleri
seckinler katmamina erigim olanagmni, askeri simifa girmek i¢in kul-
lanabiliyorlard1.** Bu goriig, iltizam yonteminin baglica sonuglarinin mer-
kezi otoriteyi zayiflatmak, Osmanh kullarim (“reaya”y1) somiirmek ve
moralini bozmak oldugu bigimindeki bildik savdan c¢ok farklidir.

Saray hanehalkinin 17. yiizyil baglarindaki durumuna iligkin kabul
gormiis anlat1 da son yillarda degigiklige ugratildi.® Bu dénem o6teden beri
“kadinlar saltanat1” olarak adlandirilmigtir; goriiniige gére bunun nedeni,
padigahin annesinin, kiz kardeglerinin, kizlarinin ve ailedeki diger kadin-
larin sahip olduklar1 olaganiistii giictii. Bu giicii ortaya ¢ikaran, seh-
zadelerin sancaga ¢ikmayip hareme cekilmeleri ve iktidarin degisik ellere
yayllmasi siireciydi. “Kadinlar saltanati” deyimi agagilayic1 bir anlamda kul-
lanilmists; bu kadinlarin, tam da gerileme dénemine girildiginin diigiiniil-
diigii sirada sarayin baginda olduklarina 6zellikle dikkat edilmisti. Anlatil-
mak istenen agiktir: Otoritenin kadinlarin eline (6zellikle de “yabanci”
kadinlarin, ¢iinkii hasekilerin, gézdelerin ve cariyelerin bircogu “yaban-
c1”ydy) terk edilmesiyle imparatorluk kékiinden ciiriimeye basladi.

Ornegin, padigah annesinin (valide sultan) katkisini ele alalim:
Valide sultan padisahin giiciinii kendi elinde topladif: icin agik¢a suglan-
mustir. Bir Ingilizin anlattifina gére, 11I. Mehmed’in annesi Safiye Sultan
“hep itibar gorityor ve ogluna hiitkmediyordu: oysa miiftii ve askerlerden
valide sultanin padigahi yanilttif: ve yonettigine iliskin ¢ok sikayet geliyor-
du.”* Gerek Osmanli, gerekse yabanci birgok gozlemci, kadinlarin siyasete
karigmalar1 suglamasini dile getirdi; gerek o donemden, gerekse
giintimiizden bir¢ok yorumcu bu gidisi yikici olarak degerlendirdi. Oysa
durumu ele almanin bir bagka yolu daha var. Sehzade annelerinin birinci
gorevi, teden beri ogullarinin egitimi ve korunmas: olagelmisti. 15. ve 16.
ylizyillarda, iyi yetistirilmis ve artik biiyiimiis ogul, kardeslerini yenip de
tahta gegince, valide sultanin gérevi bitmis oluyordu. Oysa 17. yiizyilda,
hareme kapanip kalmanin yol agtif1 deneyimsizlige ve yasimin kiigiik ol-
masina ragmen bu iyi yetismemis sehzadelerin sik sik padisah olmasi
nedeniyle, valide sultanin sehzadenin yol géstericisi olarak kalmasinmin uy-
gun goriildiigii iddia edilebilir.
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Bazi Osmanhlar bu énemli roliin kesinlikle farkina varmiglardi.
Bunlardan Mustafa Ali séziinii ettigimiz Safiye Sultan i¢in g6yle yaziyor:

Padisah zulme g6z yummadig1 halde vezirleri... layik olmayan
kisileri hizmete kabul ve riigvet ile memleketin diizenini bozmak-
tadir... Padisaha gercekleri soyleyemiyorlar. Padisahin 6fkesinden
korkup valide sultanla konusmanin daha mi kolay oldugunu
diistiniiyorlar? O, diizenin bdyle bozulmasina ve sevgili oglunun
sanina leke siirecek boyle islere asla izin vermeyecektir.

Ali yonetimin kokustugu varsayimim reddetmiyorsa da, kaynagim
padisahin annesinin ve ailesinin diginda ariyordu. Onun agisindan kaba-
hat, riigvetle satin alinabilir saray ¢evreleri ile yolsuzluga batmig Osmanh
yonetimindeydi.

Valide sultanin neredeyse bir saltanat vekili gibi davrandif1 séylene-
bilir; yani oglu sehzade iken yerine getirdigi giivenilir damgmanlik hizmeti-
ni slirdiiriiyordu. Kadinlara iktidar kazandirdigs i¢in su¢lanmasina kargin, bu
sistem devlete istikrar kazandirmus ve tahti, —XIV. Louis’nin kiiciikligiinde
Mazarin ve Richelieu gibi naiplerin ya da Siileyman’in ¢ocuklugunda ibra-
him Paga’nin yaptigindan— ¢ok daha etkili ve giivenilir bir bi¢imde korumus-
tur. Bir annenin hiikiimdara sadakatinden hi¢ kimsenin kusku duymamasi
bir yana, bu uygulama, iktidar1 Osmanh toplum birimlerinin en 6nemlisi
olan aile i¢inde tutuyordu. Bu nedenledir ki, imparatorlugun varligim devam
ettirmesinin yaninda, devletin bu tiir yapisal ayarlamalara dayandif ve onlar
sayesinde esneklik, dayaniklihk kazandig 6ne stiriilmusgtiir.

Benzer bir agiklama, Istanbul’un tasra ile etkilesimi konusunda or-
taya atilabilir. Vergi toplama ve karar alma giicli merkezi devletin elinden
¢ikip miiltezimlerin, yerel dyidnin ve tiiccarlarin eline gectik¢e, Anadolu,
Arap topraklar1 ve Balkanlar ademimerkezilesme siirecinin sonuglarini
dogrudan ve ¢arpic1 bir bigimde hissetti. Yine, bu sonuglarin Osmanh dev-
letini zayif diistirdiigii ve tebaamin yasamimi zorlagtirdifi Steden beri
savunulagelmigtir. Belki de glintimiizde biyiik devlete karsi duydugumuz
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kuskudan 6&tiirii, bu kestirme agiklama da sorgulanmaktadir. {stanbul’'un
karar alma giictintin bir kismini yitirmesi o denli kotit bir sey miydi? Ha-
lep ve Izmir gibi kentlerde daha karmasik ve yerel bir siyasal yapinin yiik-
selmesi, tasradaki yetkililere, tiiccarlara, hatta yabancilara ve ciftcilere kent-
lerinin ve topluluklarimin yénetiminde bir rol kazandirdi. Ornegin, Iz-
mir'in antrepo olarak saglam bir konum edinmesi, ancak Istanbul'un 1z-
mir’'in art bolgesinin tarim {iriinlerine el koyamayisi ve ne yetigtirilecegi,
hangi pazar i¢in yetistirilecegi konularindaki s6z hakkini yerel yana birak-
mak zorunda kalisindan sonra oldu. Sonugta bu kentin {irettigi, devlet ha-
zinesi igin de biiyiik 6nemi olan devasa servet giiclii bir merkezi devlet al-
tinda gergeklesmeyebilirdi. [zmir “gerileme” dénemde tagradaki yenilesme
orneklerinden yalnizca biridir.

Kiiltiirel agidan bile, bir¢ok aragtirmaci erken modern ¢ag Osmanl
uygarhgini yaratiai ve iiretken olmaktan ¢ok, kisir ve bagka uygarliklardan
tiiretme olarak dusiinmiislerdir. Bu tiir degerlendirmelerde imparatorlu-
gun tartildig: terazinin ol¢utleri elbette hep Bati Avrupa kaynaklidir: ital-
yan Rénesans’inin diisiinsel devrimi, ulus-devletin éniinii agmaya katkida
bulunan askeri devrim, bilimsel devrim, Amerikan ve Fransiz demokratik
devrimleri ve Ingiliz sanayi devrimi... Osmanlilarin, yercekimi kuramina,
buharli makineye ya da anayasal demokrasiye uzaktan yakindan benzeyen
bir sey ortaya koymadiklan kuskusuz dogru. Yine de, yaraticihk ve bagariy1
olgmek i¢in Avrupa’mn koydugu olgiitlerden bagka élciitler var.

Ornegin, 21. yiizyil baglarinda cesitliligi ve ¢okkiiltiirliiliigii benim-
seyenler, Osmanlilarin birgok yagam bi¢imini dinamik ve 6zgiin bir moza-
ikte birlestirme yetenegine hayranlik duymalidir; hem de tam Bati Avru-
pa’nin kendisini modern milliyet¢ilifin ve emperyalizmin ufuklarina dog-
ru kanatlandiran diglayic1 kimlikleri icat ettigi ve ardindan modern 1rk¢ihi-
81, ekonomik sémiiriiyii ve soykirimi dogurdugu bir sirada. Osmanh Bey-
liginin ilk yirmi otuz yilinda iyice belli olan bu eklektizm egilimi, impara-
torlugun olgunluk yillar1 boyunca da yok olmadi. Toplumsal yasama bakti-
gimizda, gayrimiislim cemaatlerin siiriip giden canlilifinda da gériiliir; bil-
gi diinyasina baktigimmzda, Mustafa Ali ve digerlerinin Arap, iran ve Orta
Asya geleneklerinden 6d{ing aldiklar: 6gelerde de kendini gésterir;*® mima-
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ride, ylizden fazla cami tasarlamig ve yapimlarini denetlemis Sinan ile 6g-
rencileri kamusal yapilarda Bizans ve Selgcuklu geleneklerini gogiislerini
gere gere kullandilar ve astilar; siirde, 16. yiizyillda Baki ve 17. yiizyilda
N&'ili, iran kaliplarim1 ve imgelerini kendi giinlerine ve kiiltiirlerine biitiin
canlilifiyla uyarladilar. N&’ili [sadelestirilmig halini verdigimiz] agagidaki
gibi kigkartic1 ve kaderci gazeller uretti:

Yeryuiziinde sefkat bekleyen cahiller,

Bir de devrilmis sarap kadehiyle mest olmay1 umarlar

Onlar ki, yerylizii fetvalarindan medet umarlar

Bir avug¢ samandan lezzetli yemek yemeyi bekleyedursunlar.”

N&'ili burada ve bagka yerlerde, yerlegik kaliplardan yararlanarak
ustura keskinliginde 6zgiin benzetmeler ve imgelerle, kendinden daha
meghur 6nciilii Baki gibi usta bir sair oldugunu kanithiyor. Parlakligina ve
canlilifina karsin, o da haksiz olarak birgok ¢agdas: gibi pek taninmamsg-
tir; bunun tek nedeni, Osmanlinm bozulma, gericilik ve taklit¢ilik yagadig
varsayilan bir donemde yazmig olmasidir.

Degismeyen bir gercek var ki, o da imparatorlugun en sonunda
¢oktiiglidiir ve nihai ¢6ziiltigten nceki bir noktada, galiba énce bir hasta-
lik ve ardindan da bir gerileme biinyeye yerlesmis olmali. Yine de, tarih-
¢inin her zaman geriye déniip bakma gibi bir avantaja sahip oldugunu dii-
sinerek, en azindan bu acimasiz gergekligin kogullarim saptamaya caliga-
biliriz. Unutmamamz gerekir ki, Birinci Diinya Savas: sonrasinda Os-
manli Imparatorlugu hala yagiyordu. Ornegin, 1669 yilinda yasayan biri
i¢in, Osmanli Imparatorlugu’ndan ziyade talya’nin dagilma olasihig da-
ha yiiksek goriintirdi kugkusuz;1789 yilinda yagayan birine, Osmanlilar-
dan ziyade Fransa’min varlifinin sona ermesi daha miimkiin gériinmiig
olmaly; hatta 1919 yilinda yagayan birine bile, Osmanh varlifinmin, giidiik
de olsa, siirmesi hila olas1 gériinmiis olmali. Oyle samyorum ki, erken
modern ¢ag Osmanl diinyasini, uzun bir 6liim yiirtiylisliniin baglangicin-
daki bir devlet gibi dar bir bakis agisindan kavramak yerine, ¢ok yonlii bir
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varlik olarak kavramak, onu meydana getiren bilegenlerin bir kismindaki
ciirlimenin onun bastan agag: titkenip bittigi anlamina gelmediginde, hat-
ta toplumun ve devletin diger niteliklerine parlaklik getirmis olabilecegin-
de 1srar etmek akla yakin olur. Bagka bir deyisle, gerileme modelinin, yan-
lis olup olmadigim tartismaktan ziyade, biisbiitiin yetersiz kaldigin an-
lamamiz gerekiyor; goriiniigiiniin arkasinda yaraticy, siirekli ve dayanikh
pek ¢ok seyi gizliyor kisacas.
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Ixinci AyriMm
AKDENIzZ VE AVRUPA DUNYALARINDA
OSMANLI IMPARATORLUGU



KUBAD VENEDIK'TE

Venediklilerin krali yok; kolektif bir yénetim bigimleri var. Bunun
anlami gu: Bir kigi tizerinde anlagip onu kendi rizalaryla baglarina
getiriyorlar. Venediklilere (Benddike) Finisin deniyor. Armalarinda,
havarilerden Markos’un yiiziinii tagidigina inandiklar bir insan fi-
giirii var. Hiiktimdarlan, tinlii ailelerin birine mensup.'

kimsenin haberi yoktu; resmi gorevle giktify bu Venedik yolculugunda

hitkiimdanini ya da sadrazamum degil de, Istanbul’un varlikh ve s6zii
gecer Musevi tiiccarlanindan Joseph di Segura’yr temsil ediyordu.” Kubad, di Se-
gura’mn oflunun eglifinde gizemli Venedik Imparatorlugu’nun baskentine gi-
diginden endiseleniyordu; bunun nedeni ozellikle iki gii¢ arasinda uzun zaman-
dan beri var olan anlagmamn, Silleyman’in Macaristan seferi sirasinda Olii-
miinden bu yana hald yenilenmemesiydi. Elgi, artik Osmanl hiikiimetinin an-
lagmayr uzatmayabilecefini, bunun yerine, Venedik'in kolonisi Kibrns'a saldir-
may aklindan gecirdigini biliyordu. EZer bu saldir gerceklesirse, balyos bu sa-
vasi kesinlikle bir Osmanl zindaninda gegirecekti; Venediklilerin, balyosun kar-
sthginda Kubad'wn varlgini firsat bileceklerinden kusku yoktu.

Ug hafta siiren olaysiz bir deniz yolculugundan sonra —yol iizerinde, bir
onceki yil Islam topraklanna katilmis Sakiz Adasi'na kisa siirelifine ugrayarak
Sakiz kalesinin yeni komutanina, para ve angarya istekleriyle ada halkin sikig-
tirmayi birakmasini buyuran bir ferman ilettikten sonra— 1567 yihmin ekim ayr
sonlaninda Kubad Venedik’e ayak basti’ Orada Venedik hiikiimetince onur ko-
nuklanna aynlan saray yavrusu evde, ya da Miisliiman dostlanimn onerdigi dar
ve gozlerden uzak evde kalmay reddetti. Bunlann yerine yilan gibi kwnk ve
uzun bir ada olan (yore dilinde Uzun Omurga anlamina gelen) Guidecca’da

I < ubad Cavus’a verilen gizli talimattan Divan- Hiimayun diginda hig

Segura ailesinin bazi akrabalarinca kiralanmug bir konakta kalacak giizel bir
yer buldu.* Elgi, Venedik dukasinin bagkanhgindaki giiclii Venediklilerden olu-
san kiigiik toplulugun huzuruna neredeyse aninda kabul edildi.’ Cavus béyle bir
goriigmenin Divan- Hiimayun huzuruna gkmaya benzediginin farkina var-
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mistt. Aynica, her ne kadar Venedik devlet yoneticileri, efendisi Sadrazam Sokol-
lu Mehmed Pasa’nin davrams bigimlerini 6grenmek icin yillarini vermis olsalar
da, hald I11. Selim’in kisilifini ¢6zmeye calishklarimin da farkindaydi.® Venedik-
liler Sultan Siilleyman’in ardilinin, ticari bir malin kayb karsisisnda nasil bir
tepki verecegini bilemiyorlard: ve yeni padisahin ceza olarak Dogu Akdeniz’de
Venedik gemilerine ve limanlanina saldirmasindan korkuyorlards.

Kurnaz davranan Kubad korkung geregi sakladi: zaten béyle bir plan ha-
zirds, giiglii bir hizip ihtiyath sadrazama kars gikarak, Dogu Akdeniz’deki son iki
biiyiik Venedik ileri karakolundan biri olan Kibnis'a var giiciiyle saldirmay 6iit-
lityorlardi. Bunun yerine, sadrazaminin buyruguna uyarak Venediklilerin karar-
sizhFindan yararlandi. Osmanls elgisi Venedik Senatosu’nu bir daha ziyaret et-
mek zorunda kalmady; Venedik hiikiimeti Venedik’in giiglii ailelerinden birinin
iiyesi Alvise Grimani'yi elginin Giudecca’da adasindaki konutuna yolladi.” Kubad
bunu garip buldu; ¢iinkii, Grimani’nin atalarimn en iinliisii, Venedik donanma-
sim ok daha zayif olan Osmanh filosunun iizerine gondermekte tereddiit ettigi
igin Venedik kolonisi Egriboz Adasi’ni Padisah I1. Mehmed'e birakmak zorunda
kalmusti. Bu felaketin ardindan utang iginde kentten kovulmus ve sonra, otuz-kirk
i gegtikten sonra, her nasisa, toparlanip sekseninde duka olmugtu.

Grimani, Saruk ve di Segura, iki Musevi tiiccanin arasimi bulmak iizere iki
hafta boyunca Kubad'in konutunda hararetli bir pazarhiga girdiler. Osmanhnn of-
kesini yatistirmak derdindeki Venedik Senatosu, di Segura’nin padisaha olan bor-
cunu kapatmak iizere Kubad’a 10.000 duka altini vermeyi sonunda kabul etti. Ve-
nedik hiikiimeti elgiye ayrica bir yiik sap dahil olmak iizere gesith mallar verdi. Os-
manh cavusu bunlan Istanbul’a gotiiriip kendi karh isini kurmakta kulland.®

Venedik balyosunu ve dolayisiyla Venedik devietini Osmanl adaletine
baglams olan “hiiccet”in bir kopyasi hald Kubadin elindeydi. Bu belgeyi sade-
ce yok etmeye razi olabilecegini deil, Galata kadilik makaminin sicillerinden si-
linmesini de ayarlayabilecegini Grimani’ye bildirdi. Venedik Onlar Meclisi,
epey diistiniip tasindiktan sonra elgiye bu is i¢in 2000 duka altin 6demeye ya-
nasti: 1000 duka yaminda tasidi§ belge karsihfinda ve 1000 duka da Galata’da-
ki gorevini yerine getirdikten sonra verilecekti.

Kubad Venedik teki islerini 1567 yithmn kasim ay sonlaning gelindigin-
de sonuglandirnmusti. Bununla birlikte, memlekete donmekte acele etmemeye ka-
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rar verdi, ¢iinkii bu yabanci iilkede sahip oldugu otorite ve buramin hogluklar
bagim dondiiriiyordu. Galata, Istanbul’da Hiristiyan Avrupalilann ve kiiltiirle-
rinin temsil edildigi bir ug yerlesim olarak iinlenmisti. Venedik’in debdebeli ya-
sami ve zenginlifi, pazaryerleri ve saticilan, hanlar, meyhaneleri, kerhaneleri
yaminda Galata soluk ve bayad kalryordu.”

Kentin saraplanimin tadina doyulmuyordu. Kubad Galata’nin sundugu
saraplardan sik sik tadardi. Seriat yiiziinden™ birkag disinda bu saraplar, dii-
zenli araliklarla imparatorluk yonetiminden elde edilen muafiyete dayanarak
diplomatlarin mahzenlerinde mayalandinhiyordu. Elgi bu ev isi saraplann ne
denli berbat oldufunun daha once farkina varamamugts; sarabin nasil bir mu-
cize olabilecegini simdi anliyordu! Venedikliler saraby Akdeniz diinyasinin her
yamindan getirtiyorlardi; ¢avus, her ne kadar Mayorka’'nin vin blanc'im epey
sevse de, Venedik Kibrisindan getirtilen dolgun kirmizi saraplann tiryakisi ol-
mustu ve padisahun bu saraba diiskiinliigiine gittikce daha ¢ok hak veriyordu.

Bununla birlikte, Kubad kimi bakimlardan kendi kentinin kolayliklari-
ni 6zliiyordu. Venedik’in sert tahta sandalyeleri ve masalar, alisik oldugu yu-
musacik, ipek kaph divanlann yerini tutamazds. Insan sopa gibi dimdik durdu-
gu yerde, giizel bir igkinin tadini nasil gtkarabilirdi? Soyle hos, gevsetici bir soh-
bet ise neredeyse olanaksizdi! O zaman kanallarda dolasan kalabaliklara ya da
Liste d’Oro boyunda piyasaya gikmug soylulara katmayp da ne yapacaksimz?
Daha da kétiisii kahvenin yokluguydu. Kubad kahvehaneler Istanbul’da ortaya
gikar gkmaz, simdilerde glginca benimsenen bu ugrak yerlerinin miidavimi ol-
mustu. Venediklilerin bu tiir eglencelerden haberi yoktu ve elgi bu gevseme alis-
kanhgini yerine getirememekten dolayr nasil da bunahyordu.”

Pazarliklarin sona ermesinden sonra ¢avus neredeyse ii¢ ay oyalandi. Bu
biiyiik kentin meydanlaninda ve arka sokaklaninda dolastidi, kanallarim kegfettigi,
eski ve yeni tersanelerini uzaktan inceledifi ve saygideger bir konuk olarak senato
toplantilarina katldig giinlerde bile Guidecca adasinda kalmayy siirdiirdii. Bu sii-
regte, Venedik devietinin tavirlan, yontemleri, giiclii ve zayyf yanlanmn yaminda
kent ekonomisinde Osmanls tiiccarlarimn konumu hakkinda da ¢ok sey ogrendi.

Diikkdnlarda, hanlarda, Rialto meyhanelerinde okuma yazma bilmese-
ler de agikgoz memleketlileriyle derin soylesilere dalarak gegirdigi uzun saatler-
de daha da ¢ok sey dFrendi. Aralarinda koyu bir rekabete karsin, vatanlanndan
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uzakta yasiyor olmak bu Osmanl kullarini —Ermeni Hiristiyanlar, Rum Or-
todokslar, Musevileri ve Miisliimanlan— bir araya getirmigti.” Kubad, aralann-
daki yoldashga karsin Osmanh kullanmn yiiriittigii ticaretin ssmirlann etnik-
dinsel gizgilerin belirledigini kavramakta gecikmedi. Osmanl Ermenileri Iran
ipeginin, Rumlar Osmanh diinyasina 6zgii mallann, Museviler degerli tas, ba-
harat ve sarap ticaretine egemen olmuslards.

Miisliisman tiiccarlann mal gesitleri daha belirsizdi.® Tiftik yiiniinden ku-
magslann dagiticilan olarak piyasada bir tekel olusturmaya cabaliyorlar fakat zor-
lamyorlardr. I¢ Anadolu’dan gelme birkag Tiirk-Miisliiman’la (aralanndan biri
Cerkez Kubad'in uzaktan akrabasiydi) yaptdy hatirlanmaya deger goriismede,
Kibnis’ta dokunan daha kétii nitelikli, fakat kullamgh tiftige surtins dayayabilen Ve-
nedik’'e Ankara tiftifini pazarlamamn zorlugundan aci act yakindilar. Elgi, Kib-
ns Osmanhilann eline gecerse onlann ticaretlerini artiracaklanna iliskin iddialar-
n hakh buldu ve bu heveslerinin yakinda gerceklesebilecegini inceden ima etti.

Her ne kadar Venedik’i cok befense ve ona sevdali olsa da, icinde derinden
derine bir ifke kabardr. Sevgili Istanbul’unda biiyiik ve hizla zenginlesen Huristi-
yan ve Musevi cemaatleri kentin sokaklannda ve isyerlerinde Miisliimanlarla kar-
des gibi geciniyordu. Kiliselerinde, havralannda agikca ibadet ediyorlardi. Hatta
bir cumartesi giinii 6gleden sonra Haskoy semtinde dolasip inananlann havrala-
nndan disan oluk oluk aktiyfim gorebilir; ertesi sabah da, Hiristiyanlann Kumka-
pr'da kiliseye gittigine tamk olurdunuz. Kendisi gerek Hiristiyan, gerekse Musevi-
lerin ayinlerine katimigsts ve kifir dostlarimi da Allah’in evine buyur etmigti.

Biitiin bunlara kiyasla Venedik ne denli karsithklar icindeydi; o uyuz
ugan aslanlanyla, kiliselerin bile —eger Rum Ortodoks kilisesi ise— (cami zaten
diisiiniilemezdi!) yerle bir edildigi acinasi Stato da Mar* ile nasil da bébiirleni-
yordu Venedikliler! Biitiin Dofu Akdeniz diinyasi, buyurmaya hevesli Venedik-
li yerlesimcilerden nefret ediyordu. Devletin yaklasik yiiz yil énce, gerek yurdun-
dan siiriilmiis, gerekse Osmanl tebaasi olan Rumlara Venedik 'te kendi cemaatle-
rini kurma, hatta tam tersanelerin bitisiginde bir kilise (San Giorgio dei Greci)
insa etme izni vermis oldugu dogruydu. Ne var ki, yoneticiler bu karan isteksizce

*  Stato da Mar (Deniz Imparatorlugu): Venedik Diikah@inin Adriyatik'te ve Ege Denizi'nde ege-
menligi alinda bulunan topraklar —ed.n.
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almuglards ve elli yil dncesine dek tek bir Musevinin bile kentte oturmasina izin ve-
rilmiyordu. Simdilerde, kiigiik bir Alman Musevi cemaati gecimini tefecilikten
sagliyor, Ghetto Novo adinda, disa kapah, asin kalabalik bir mahallede oturuyor-
du. Bu cemaat ayinlerini Tann’yr ululamak igin inga edilmis mabetlerde degil, i¢
karartici, ¢iiriiyiip dokiilmekte olan, sik¢a sel baskinlanina ugrayan 6zel konutlar-
da yapiyordu. Insanlar gerek toplum icinde, gerekse is yasaminda aynimcilifa ug-
ramaktan kurtulamuyor ve siirekli siirgiin tehdidi altinda yagryordu.

Alman kokenli degil de Ispanyol kékenli olmalan yiiziinden Venedik te
ikametleri yasaklanan Musevilerin benzer bir yasam alam olanagini ok istedik-
lerini ve Venedik'in sundufu berbat yerleri, Hiristiyan diinyasinda
bulunabileceklerinin en iyisi saydiklarini dgrendiginde saskina donmiistii. Boy-
lesi bir muamele Memdlik-i Mahriise’de akhn alacag bir sey degildi. Boylesi
yoksulluk ve pamuk iplifine bagh yasami gordiikten sonra, neden Osmanh
liman kentlerinin Musevi ticaret a1 iginde biiytik onem kazandifini ve neden
Venedik ile diger Avrupa kentlerinin yalmizca kiyrda késede kalmus noktalar ol-
dugunu anlamak, Kubad igin kolaylaswermisti.

Daha da moral bozucu olan, Venediklilerin Kubad’in din kardeslerine
karsi tavriydi. Venedik’te calisan altmis dolayindaki Miisliiman tiiccar (tiimii Os-
manh degildi) iftihar edecekleri bir mahalleye sahip defildi. Iginde hem oturup,
hem ¢alisip, hem de ibadet edecekleri kendi fondaco’lan [hanlari] bile yoktu.”
Bunun yerine, kentin ana pazaryeri Rialto’ya komsu pek ¢ok mahalleye dagilmusg
olarak yagtyorlardi. Buralarda, bu Katolik kentte zaman zaman ortaya gikan Os-
manh diismam duygu patlamalanna kolayca hedef olabiliyorlardi. Daha da
rahatsiz edici olam, bunlann sonucunda bir cemaat olusturamarmus olmalaryds.
Bu koyu Katolik devlette bir cami insa edebilme umutlart da yoktu. Yetkililer, ap-
tes almak icin gerekli akar suyu saglamaya bile yanasmiyorlardi. Kubad bu tiir
dodiinler kopanlmaksizin, Venedik’te ya da Hiristiyan Avrupa’van baska herhan-
gi bir yerinde kalici bir Osmanl ticari varhigimn rgiitlenmesini diisiinemiyordu.
Bati Avrupalilann bu yersiz korkulara kapimig kent devletini, dinsel ¢ogul-
culufun kusursuz ornedi saydmasimi (ya da ¢ofunlukla, miisamahakdr bulunup
suglanmasini) korkung buluyordu. Eger ideal olani buysa, Katolik Avrupa’min geri
kalan boliimii ne denli bagnaz ve baskici olmaliydi '
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Besinci BOLUM

OSMANLI-VENEDIK CIKAR BIRLIGI

Venedik, en azindan estetik anlamda, Dogu ile Bat'nin en dogal bi-
¢imde bulusur goriindiigii yer olarak hild Dogu’ya sahip ¢ikiyor:
Orasi, Gotik kulenin Bizans kubbesiyle bulustugu, sivri kemerin
yuvarlak kemerle kargilaghgi, Islam siislemelerinden izlerin Huris-
tiyan yapilarini bezedigi, ejderhalarla develerin yontulan sardig1 ve
dogunun biitiin glizel kokulu ¢agrnigimlarinin kuzeyin daha soguk
hamarathgiyla eglestigi yerdir. Augsburg’un bu sokaklarda Iskende-
riye’yle tanigmasi ¢ok eskilerde olmusgtur ve bugiinlerde Piazza’da
giivercinlere yem atarken sik¢a goriilen, pegeli karilarinin éniinde
Merceria’y1 boydan boya kurumlanarak gegen ya da o eski resimde-
ki beli biikiik ziyaretci gibi Japon yapisi fotograf makinelerini St.
Theodore {izerinde deneyen ciippeli seyhlerden bagka hi¢ kimse da-
ha iyi oturmaz Venedik’in kent diizenine.!

torlugun Avrupa’min geri kalan béltimiiyle baglantis1 zamanla da-

ha ¢ok birkag anahtar kent {izerinden yiiriidii. Bunlardan Venedik
ya da Viyana gibi baz1 kentler imparatorlugun diginda kahyordu; istanbul,
Izmir, Halep gibi bir¢ogu ise Osmanli kentleriydi. Bu kaymanin baslica ne-
deni, erken modern ¢ag Akdeniz diinyasinin iki ayn yanisinda sergilendik-
leri bigimiyle Islam ve Hiristiyan 6gretilerinde bulunabilir. Katolik kuzey-
batida, Iber ve Italyan yarimadalarindaki devletler kentlerine erigimi kesin-
likle simirlarken, Miisliiman giineydoguda Osmanh devleti kentsel niifu-
sun gesitlilik icermesine izin veriyordu.

Bu kurahin, kismi de olsa bazi istisnalar1 vardi. Bunlarin en {inlii-
sii, kugkusuz, bir liman kenti olarak baglica ekonomik giiciinii Dogu Ak-
deniz diinyasiyla deniz ticaretinden alan Venedik’ti. Iki uygarhigin tavirla-
r1 arasindaki bu kargithik, Venedik’te kronik ve etkileyici bir gerilim dogur-
du: Bir yanda Islam diinyasina karg1 araliksiz Hagli Seferleri diizenleme-

O smanlilar 1453 yilinda Konstantinopolis’i aldiktan sonra, impara-
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yi tasarlayan dinsel ideoloji, diger yanda doguya uzanan uluslararas: tica-
ret yollarim1 denetimi altinda bulunduran Islam devletleriyle bag kurma
zorunlulugu. Katolik diinyasinin bakis agisina gére, Venedik’in boylesi bir
ticarete sirtin1 dayamasi, Miisliiman diigmanlarla bir dizi kargihkl: utang
verici kabule yol agt1.

En kétii {in yapmus olani, Anadolu’da Selguklu Tiirklerine kars: kut-
sal bir savasa girme niyetindeki bir Ha¢h ordusunu tasiyan Venedik gemi-
lerinin 1204 yilinda yon degistirmesiydi. Gemilerin orduyu Konstantino-
polis’e gétiirmesi sonucunda, Huiristiyan Bizans Imparatorlufu'nun bag-
kenti Go yil isgal altinda kaldi. Venedik’le Osmanh Imparatorlugunun
1453 yilindan sonra gabucak uzlagmasi, adi kétitye cikrmig Islam-Venedik
uzlagmasinin bir baska érnegidir. Venedik Senatosu, Dogu Roma Impara-
torlugu bagkentinin distiigiinii 6grenir 6grenmez, Padisah II Mehmed’i
yumusatmak ve onunla anlagma kogullarimin pazarlhifini yapmak {izere ye-
ni Osmanh bagkentine alelacele tam yetkili bir temsilci gonderdi. Cogun-
lukla dalkavukluk olarak yorumlanmig bu uzlagmaci tutum, genisleyen Os-
manh diinyasinin baghca kentlerinde Venedik’in ticari koloniler kurmasi-
m saglamakla kalmadi, Osmanh tebaasinin da Venedik’te koloniler olus-
turmasinin yolunu agti.

SikinTILI Bir UyuMm

Erken modern ¢ag Dogu Akdeniz’'inin en giiglii iki devleti olan Os-
manh ve Venedik imparatorluklan arasindaki iligkiler her zaman ¢apragikt.
Bugiin geriye baktigimizda iki devlet daima ya savagin esigindedir ya da ger-
cekten savagmaktadir. Hakikat ise daha karmagik ve diigiinmeye sevk edici-
dir; II. Mehmed'in saltanatinin son yillarina egemen olan uzun savag (1463-
79) olagandis1 bir durumdu. Oldigii 1481 yihyla 1645 yih arasinda iki devlet,
her biri yaklagik ii¢ yil, ii¢ kisa stireli savaga tutustu. Bunun disinda iki impa-
ratorluk, kimi zaman aligilmadik 6lgiide iyi ge¢inerek, yan yana var oldu.

Bu gorece dingin dénem, birkag etmene baglanabilir. En basta, 16.
yiizyihn ilk baglarinda her iki devletin de evine yakin amansiz diigmanlan-
nin bulunmasi, Osmanh-Venedik iligkilerini karmasiklastirdi ve kavgalar
tathya baglama egilimi dogurdu. Venediklilere bakti§imizda, gerek Fran-
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sizlar ve Ispanyollarin zaman zaman kigkirttig italyan anakarasindan ra-
kipleri, gerekse daha sonra Kutsal Roma Imparatoru V. Karl bu kent devle-
tinin diplomathik becerilerini zorlamis, hazinesini bosaltmis ve asker giicii-
nii titketmisti.* Osmanlilara baktigimizda, dogusunda, giineyinde ve kuze-
yindeki topraklarda yerlesik diiymanlar, Akdeniz ekseninde bati yoniinii
zorlamaya kararli bir yonetimi bocalatti. Dikkati bagka taraflara ceken bu
tiir olaylar, gelecekteki biitiin Osmanl hiikiimdarlarini italya’yr dogrudan
rahatsiz etmekten alikoyacakti; baska bir deyisle, 1480 yilinda II. Meh-
med’in, Roma {izerine yiiriime hazirli i¢cinde —papa kagma hazirliklarina
baglamigti— Otranto’ya asker ¢ikarmasi gibi kalkigmalar bir daha gergekles-
medi. (Bat'nin “kizil elma”sina karsi yapilan bu siki hamleyi, ancak padi-
sahin ertesi yilki 6liimii durdurabilmisti.)

Osmanli-Venedik iligkilerinde cografyadan kaynaklanan diigiince-
lerin de biiyiik pay1 vardi. Uzerinde her iki devletin iistiinliik iddiasinda bu-
lundugu Akdeniz, Afrikali, Asyal ve Avrupali kiy1 devletlerini yalmzca kiil-
tiirel bakimdan birbirine baglamakla kalmiyor, onlar siyasal olarak da, si-
nin Sicilya’dan Tunus’a incecik gegis olmak tizere, dogu ve bat1 seklinde
iki kusaga ayinyordu. Roma’dan beri hi¢bir devlet Akdeniz havzasinin tii-
miinii tek bir egemenlik altinda birlegtiren bir sistem kuramamgti; hatta
Roma bile, iki kars1 ugtaki sinir boylarini sonsuza degin bir arada tutama-
yip, 4. yiizyilda Dogu ve Bati seklinde ikiye béliinmiistii.

15. ylizyilda bu eksenin her iki yaninda meydana gelen siyasi parga-
lanma tek bir kent devletinin, yani Venedik’in doldurdugu bir bogluk birak-
musti. Ote yandan, 16. yiizyihn yirmili yillarinda Sultan Selim, Suriye ve
Misir't (1516-17) ele gegirdi ve biitiin Dogu Akdeniz’i Osmanl denetimine
soktu. Neredeyse aym: anda Bat1 Akdeniz, bir dizi rastlantisal veraset olay-
lar1 sonunda, Habsburg hanedaninin varisi Ispanya krali I. Karlos'un (Kut-
sal Roma Imparatoru V. Karl olarak 1519’da tag giydi) hiikiimdarhig altin-
da birlesti. Katolik Avrupa tizerinde Habsburg hegemonyas: béylece bagla-
tilmig oldu. Bu iki devin ortaya qikisiyla, Venedik Cumbhuriyeti bir tiir ug
boyu prensligine doniigtii. Nasil ug boylarinda yasayan bir kigi komgulan-
nin niteliklerini benimserse, aslinda tam da tipki Osmanhlarin geligme yil-
larinda pek ¢ok Iran ve Bizans bigimini taklit ettigi gibi, Venedik de gittik-
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¢e komsularin: daha ¢ok taklit etti. Bu kent devletinin iki biiytik rakibiyle
maddi ve askeri gii¢ bakimindan yarigamayacag acikti; hayatta kalmas gi-
derek daha ¢ok diplomasi, uzlasma ve taklide bagh hale geldi.

Kisilerin bagka bir kiltiiriin 6zelliklerini 6ziimsemeleri kimi za-
man dikkati ¢eken boyutlara ulasgts; bu durum, bir yiizyil 6nce Bizans-Os-
manl simrinda karsilagilan yogrulmalara ¢ok benziyordu. Ornegin, uzun
siire Istanbul’da oturmug bir Venedik soylusu Andrea Gritti'nin beg ¢ocu-
gu vardz: biri Venedikli karisindan, dérdii, Istanbul’da yagadi§1 uzun zama-
ni1 birlikte gec¢irdigi Osmanl cariyesinden. Diigman bagkentindeki bu ko-
nukluk yiikselmesine engel olmadi: Osmanl kiiltiiriine olan sevgisine ve
Osmanl diinyasiyla iyiden iyiye biitiinlesmis ogullarimn (bunlardan Alvi-
se, sadrazamin yakin dostuydu ve Buda’da Macarlara kargi bir Osmanh or-
dusuna komuta etti) neden oldugu zorluga karsin, Gritti 1523 yihnda Vene-
dik’e duka secildi.’ Gritti ve ¢ocuklari, Osmanl yonetiminin olanaklarina,
canlilifina ve incelmisligine kendilerini kaptirarak, Hiristiyan ve Islam uy-
garliklar arasindaki bulanik simir gegip her kiiltiir boyasina boyanabilen,
hatta, o dénemin deyimiyle, “Tiirklesen” tutku dolu bir y1gin Venediklinin
en seckinlerindendi.*

BATi CEPHESINI TAMAMIAMAK

Hiristiyan Avrupa’dan ¢ikan “donekler” sadece Venedikliler degil-
di. Cok daha tanminmg ve ad1 kétiiye ¢iknmg binlerce Avrupali, Miisliiman
korsanlara uzmanlklarim sunuyor, Kuzey Afrika devletlerinin korsanlari-
na katiliyorlardi. Bununla birlikte, bu kent devletinin hem dogudan getiri-
len baharat ve diger mallarin Avrupa’ya dagitim kanali olarak tarihsel ko-
numu, hem de Yunanistan ve Ege Denizi'nde sahip oldugu pek ¢ok koloni
nedeniyle Venedik (ve dolayisiyla Venedikliler) Osmanl imparatorlugu'nu
hosnut tutma konusunda 6zel bir bask: hissediyordu. 16. yiizyildaki ilk iic
Osmanh-Venedik savagimin sonuglar1 bu zorunlulugu ortaya cikardi. Ka-
pisma, Osmanl donanmasinin 1499 yilinda Yunan denizinde goriinmesi
iizerine baglad.

Yeni yiizyilin basindaki Osmanh seferi bir¢ok bakimdan eksik kal-
mus bir hesabin goriilmesiydi; bagka bir deyisle, sonucunda Ege’de Egriboz
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ve Limni adalannin alindig1, Canakkale ve Istanbul bogazlarina sahip ol-
makla Osmanhlarin kesin denetim altinda tuttuklar1 Karadeniz'de ticaret
yapabilme hakkina kargilik Venediklilerin hara¢ 6demeyi kabul ettigi uzun
Osmanli-Venedik Savasi’'ndan (1463-79) kalanlarin temizlenmesi hareka-
tiyd1. O savasta Osmanllar, Venedik’in koloni olarak elinde tuttugu liman
kentleri inebahti, Mudon, Koron ve Navarin ile bu kentlerin yakin art bél-
geleri diginda kalan tiim Yunanistan’: ele gegirmislerdi.

Yeni harekatin nedenlerinden biri, Osmanlilarm geride kalan bu
Venedik kalelerinin denetimini ele gecirmekteki kararhih@iydi. Aym ol¢iide
onemli bir bagka neden de Memluklarla savagmak {izere Misir yolunday-
ken firtinaya tutularak hirpalanan ve saldiriya karsi korumasiz duruma dii-
sen bir Osmanh donanmasina Venediklilerin Kibris’ta bir limana sidinma
izni vermeyi reddetmis olmalarinin dogurdugu 6fkeydi. Osmanh devlet
adamlarini dzellikle ¢ileden ¢ikaran, Venedik’in Kibris’i, Osmanli-Venedik
imparatorluklan arasinda daha 6énce olan bir catismanin tesadiifi bir sonu-
cu olarak (elbette dolayh bir bicimde ve Osmanhlardan degil de Fransiz bir
despottan) kazanmis olmasiydi. Nihayet, yerinden hig¢ kipirdamayan Sul-
tan II. Bayezid, sonunda kiiclik kardesi Cem'’in 1495 yilinda Napoli’de
(kusku uyandiran bir bi¢cimde de olsa) 6lmesinin ardindan, Cem’i ellerin-
de rehin tutmus ve dolayisiyla Osmanlhilarm batiya dogru yayilmalarini dur-
durmusg Hiristiyanlara kargi savag agmak i¢in kendini birdenbire 6zgiir du-
yumsamig olabilir.

Yiizyilin bagina rastlayan bu savag, Osmanhlarin Avrupa’nin siyasal
altyapisiyla biraz daha biitiinlesmesini simgeliyordu. Fransa'nin yam sira
daha 6nemsiz birkag Katolik devlet, Fransiz ve Ispanyol ordulariyla kayna-
yan ve ayn1 zamanda kronik i¢ catigmalarla perigan olan Italyan anakarasin-
dan Venediklileri uzak tutmak i¢in, Osmanhlan saldirmaya kigkirtmiglar-
d1.’ Bu karmasik savagta Osmanhlar da bir oyuncu kabul ederek bu devlet-
ler, Akdeniz diinyasinda ideolojinin 6nemsiz hale gelmesine katkida bu-
lunmusg oldular.

1499 yitlinin haziran ayinda, Kii¢iik Davud Paga Gelibolu’dan demir
alarak, bitylikligiiyle Venedik gozlemcilerini gagkina ¢eviren ve dehgete
diigiiren bir donanmay1 Canakkale Bogazi'ndan ¢ikanp giineybatiya yonelt-
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ti. Ay siralarda, Sultan I1. Bayezid de biiyiik bir orduyla karadan Istan-
bul’dan Edirne’ye, oradan da asagiya Mora Yarimadasi'na dogru ilerleme-
ye basladi. Cok da yaratici olmayan bu planin amaci (Kserkses asag: yuka-
r1 ayn1 seyi yaklagik 2000 yil 6nce denemisti) inebahti’'y1 Osmanh ordusu
ile donanmasi arasinda ezmekti. Planin yeni olan yani, Osmanh devletinin
acik denizde Venediklilere meydan okuyacak denli biiyiik ve donamimli bir
armadayr denize indirebilmesiydi. Konstantinopolis kusatmasinda II.
Mehmed’in bir donanmasi vardi, ama yardima kuvvet olarak. Egriboz
Adasi'nin fethinde de bir donanma kullanmigt;, ama yalnizca askeri anaka-
radan karsiya gecirmek amaciyla. Arkasinda kendisine destek olacak kara
askeri varken bile, hem 1453’te, hem de 1470’te biitiin bir Venedik donan-
masiyla catigmaya girmenin sonuglarin goze almaya cesaret edemeyecek-
ti. Otuz yil sonra biiylik padisahin oglu ise donanmay: daha saldirgan bir
bi¢imde kullanmaya hazird.

Venedikliler Osmanl seferinden haberdardi, buna ragmen Inebah-
t'mn ele gecirilmesinde sonucu belirleyen deniz harekiti oldu. Venedik
kuvvetlerinin bagindaki Amiral Antonio Grimani, donanmasini Mudon’da
bekletiyordu; oradan ilerleyip Korintos Korfezi'ne girigi korudu. Riizgarnin
Venedik kuvvetlerinden yana esmesine kargin, kisa siireli bir ¢carpismanin
ardindan iki Venedik, bir de Osmanl gemisi yanarak batt1 ve adam sayisi
yetersiz Venedik amirali panige kapilarak destek kuvvetlerini beklemek
tizere Korfu Adasi’na ¢ekildi. Bu geri ¢ekilme Kiicitk Davud Pasa’nin bo-
gazlardan Korintos Kérfezi'ne dalmasina olanak saglad; kérfezde toplanan
Osmanli ordu ve donanmasinin giicii, [nebahti kalesinin kumandani Zoan
Mori'yi kisa siirede teslim olmaya zorlads.

Inebaht: kentinin yitirilmesi, Venedik’in planlarini altiist etti; tiim
Korintos Koérfezi kiyilarini denetim altinda tuttugu i¢in hem kolayca ikmal
yapabilen, hem de kaiy1 boyunu istedigi gibi kullanabilen Osmanh kadirga-
lan herhangi bir kiy: savaginda baga ¢ikilmaz bir stratejik iistiinliik kazan-
mis oluyordu. Grimani daha sonra, kiiciik diigiiriicii geri ¢ekiligi nedeniy-
le nisanlan sokiilerek Venedik'ten siirgiin edildiyse de, boylesi bir armada
ile daha 6nce ne o, ne de bir bagka Venedikli amiral kargilagmigt1 ve yerin-
de daha deneyimli bir bagka amiral de olsa bocalard:.
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Venedik Osmanl kara askerinin neredeyse yenilmezligini ¢oktan-
dir kabullenmisti. Yine de, cumhuriyetin 15. yiizy1l boyunca denizdeki iis-
tinliigi, deniz ticaretini ayakta tutmasina, adalarini ve Osmanli diinyasi-
nin orta yerine diisen kiy1 bolgelerindeki limanlarini bile korumasina yar-
dima olmustu. Bir Osmanli ordusunun 1499 yihnda Inebaht'mn surlan
ontine ulagsmasina karsin, kaleyi savunan Venedik askerleri boyun egmeyi
akillarindan ge¢irmediler. Ne de olsa deniz ulagimu kesilmis degil, diye dii-
stinmiis olmaliydilar; gii¢lii donanmalari da Adriyatik’te dolagmaktaydi ve
Inebahtr’ya hemen asker, mithimmat ve yiyecek yetistirebilirdi. Agustos
basinda gelen donanmanin, Aziz Markos'un simgesi kanatl: aslanli Vene-
dik bayragini degil de, ay yildizh Osmanli bayragin tagidigini gériince sas-
kina dénen savunmacilar kaginilmaz olan yazgilarina razi oldular.

Yunanistan yazimin sicagl I1. Bayezid’i ¢oktan Inebaht1 ovalarindan
uzaklagtirmigti. Dolayisiyla, kentin simgesel anahtarinm kabul eden kisi pa-
digah degil, Rumeli Beylerbeyi Mustafa Pasa oldu. Bu zaferden sonra, Os-
manhlar Korintos Korfezi'ni denizden gelecek saldirilara kars1 korumaya
girigerek korfezin agzina kargilikh kuleler diktiler; deniz harekdtim1 bagar-
mis olan donanmay: anayurda gonderdiler ve kisa bir siire sonra da sefer
mevsimini kapattilar. Her ne kadar Osmanlilar donanmalarin1 yardima
kuvvet olarak gormeye devam etmis olabilirlerse de, ilk kez bir Osmanl do-
nanmasl Venedik armadasina meydan okuyup piiskiirtmekle kendisinden
bekleneni yerine getirmisti.

1499-1500 yilinin kiginda Venedikliler istanbul’a Lui Maventi’yi el-
¢i gonderdiler. Bayezid’in huzuruna ¢ikan el¢i, Venedikli tiiccarlar icin 6z-
giirlitk ve Inebahti’ya eski konumunun kazandinlmas isteginde bulundu.
Padisah, soylentiye gore, soyle karsiik vermis: “Eger barig istiyorsaniz,
Mudon, Koron ve Navarin'i teslim edeceksiniz ve her yil vergi 6deyeceksi-
niz.”® Bu yanit, Venedik elgisinin ve Senatosunun cesaretini iyiden iyiye
kirmug olmasi gereken bir kendine giivenin gostergesiydi. Ayrica, Vene-
dik’i bir agmaza sokmustu; bunun {izerine Maventi ayrildi.

Ertesi yaz, Venedik’in Mora’daki kalelerine kargi Osmanlilar yeni-
den sefer diizenledi. Bayezid, 1500 yili agustosunun ortasinda, tipki bir én-
ceki y1l oldugu gibi, ordusuyla kenti kusatip bunaltirken yardima gelen Ve-
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nedik donanmasini: kovmak amaciyla yine Mudon’daki yeni donanmasin-
dan yararlandi. Osmanlhlar sirayla Navarin ve Koron’u d6viigmeksizin aldi-
lar; 16 Agustosta Mora’nin tamami Osmanli silahlarina boyun egmisti; bu
basariyla, Venediklilerin Dogu Akdeniz’de sahip oldugu son anakara par-
calarini da ellerinden aldilar ve bati sinirlarindaki Osmanh egemenlik ala-
nin1 tamamladilar.

Sefer Venedikliler agisindan biitiiniiyle bir felaket sayilmazda. Erte-
si y1l, papayi, St. Jean $ovalyelerini ve Macarlar1 sonunda baglagsmaya ikna
edince, cumhuriyetin donanmasi yeniden denizlerdeki egemenligini ka-
zandi (ger¢i Venedik bundan béyle, Miisliiman rakibinin karsisina hi¢bir
zaman “tek basina” ¢ikmayacakti). Bu “kutsal baglagsma” énce, Anadolu ki-
yilarina yakin Midilli Adasi’na saldirdi. Bu sefer bagarisizlikla sonuglanin-
ca, Grimani'den sonra Venedik amiralligini iistlenmig olan Benedetto Pe-
saro baglagiklarin1 Yunan denizine geri doniip Lefke Adasi’'ni vurmaya ik-
na eti ve ada ele gegirildi. Pesaro ayrica, 6nemli Yunan denizi adalarindan
Korfu, Kefalonya ve Zanta’yr da Venedik’e bagladi. Bu adalar grubu strate-
jik agidan yagamsal 6nemdeydi, ¢tinki bunlar (6zellikle Korfu) Venedik’in
kendi denizi saydig1 Adriyatik Denizi'ne girig ¢ikig1 denetliyordu.

Savag Venedik’in deniz glictiniin boylece yeniden kanitlanmasiyla
sona erdi, ¢iinkii 1502 yilinin sonuna gelindiginde iki taraf da savagmaktan
bikmgti. Bayezid, Szellikle Venedik’in baglasigi Macarlara Osmanlilarm
duydugu kin yiiziinden, avantajli durumunu sonuna kadar zorlama heve-
sine kendisini kaptirabilirdi, ¢linkii o yaz Macarlar Tuna boyunda, Vidin’e
yakin ug¢ boyu koylerini yagmalayip kesik Osmanli kellelerini sira sira ka-
ziklara gegirerek Budin’de II. Ladislas’'m sarayinin 6niinde yiizsiizce sergi-
lemiglerdi. Bununla birlikte, Safevi Sah [smail’in yakinda Osmanli toprak-
larim vuracagina iligkin soylentiler, imparatorlugun bati simirinda siiktine-
tin ivedilikle saglanmasimi zorunlu kilmigti. Sonug olarak, Osmanlilarla
Venediklilerin 14 Aralik 1502 yilinda vardiklan antlagma, Osmanlilara Yu-
nanistan’daki toprak kazanglarini, Venediklilere Yunan denizindeki kaza-
mmlarini birakmakla kalmiyor, Venediklileri yillik 10.000 duka altin éde-
mek zorunda da birakiyordu. Kisacas: bu antlagmayla, II. Bayezid’in iki yil
once istedigi ne varsa eksiksiz yerine getiriliyordu.
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Askeri agidan bakildiginda, 1499-1502 savas1 Akdeniz’in Hiristiyan
ve Miisliiman diinyalan arasinda kemiklegen bir sinir ¢izgisi olusturulmasin-
da belirleyici bir nokta olarak gériiniiyor. Bu ¢gahgmanin sonucunda, Osman-
llarla Venedikliler arasindaki sinir biitiiniiyle kiy1 boyunu izlemis ve béylece
agtk secik ¢izilmis oldu. Oysa cografya ve ideolojinin koydugu bu sert duvar
aldatiaidir, ¢iinkii askeri alanda gii¢ dengesinin degismesi yiizyil boyunca de-
vam etti; bagka alanlardaysa, iki imparatorluk arasindaki sinirlar gercekten
daha gegirgenlesiyor ve kimi durumlarda tiimden siliniyordu.

Engellerin eriyerek ortadan kalkisi, ekonomi ve diplomasi alanla-
rinda ozellikle belirgindi. Ekonomi alaninda, Venedikliler taze bir ¢abayla
giclerini Osmanlilarin egemen oldugu Balkanlar’a, Karadeniz’e ve Anado-
lu’ya, Suriye ve Misir’a (1516-17’den sonra) uzanan ticaret yollarim agik tut-
maya ve yayginlastirmaya yogunlagtirdilar. Bu strateji, Osmanl yonetimiy-
le ticaret anlagmalari yapilmasini saglad, istanbul ve diger Osmanli kent-
lerinde biiyiik ticaret topluluklarinin yerlesmesine yol act1 ve kafa karigtini-
a1 Osmanli siyaset diinyas: ve toplumu konusunda cumhuriyete ¢ok sey 63-
retti. Dogmakta olan bu bagin temelini atanlar, bircok yabanci isadamu ile
becerikli bir grup konsolos, balyos ve el¢iydi; bagka bir deyisle, Osmanh ve
Venedik devletlerinin arasini bulmakta ¢ok yararh, ayrintilara inebilen bir
gorevliler toplulugu idi. Sonugta, ortaya ¢ikan toplumsal értiigme kaginil-
maz olarak bir¢ok Venedikli bukalemun yaratt.

DENizDE KurutaN UsTUNLUK

1499-1502 savasl, Osmanllarin denizdeki yeni yetkinliginin kanitlan-
masiydi. Yiizyll ilerledikge olgunlasan bu yeni becerinin ardinda yerli halkin
ustahigy kadar, daha kabul gérmiis bir aciklamaya gére, Osmanli donanma-
sinda usta Rum denizcilerin hizmet etmis olmasi ya da Kuzey Afrika iilkele-
rinin hiikiimdarlanyla (dayilar) vanlan iinlii igbirligi de yatmaktadir. Bu day-
larin en Uinliisii Barbaros Hayreddin Pasa idi. Yiizyihn ikinci Osmanh-Vene-
dik savagimin patladi@y 1537-39 yillarnina gelindiginde, basinda Barbaros’un
bulundugu eksiksiz bir Osmanli donanmas, biitiin Katolik Akdeniz diinya-
sin toplam kuvvetlerini sagirtmak ve alt etmekle kalmayip, aym zamanda
savag1 Ege, hatta Adriyatik’teki Venedik kalelerine tagiyacakti.
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Bu savasin dogrudan nedeni, Habsburglardan V. Karl ile Kanuni
Sultan Siileyman arasinda, Akdeniz sulannda iistiinlitk kurmak amaciyla
stiriip giden savasimdi. Karl iki y1l 6nce Tunus’u alarak uzun siirmeyecek
bir zafer elde etmigti” Papanin Venedik ve Habsburg Imparatorlugu ile bir
araya gelerek bir baglagsma kotarmadaki becerisi, Osmanllara dogrudan
bir darbe indirmek i¢in elverisli kosullan yaratti. Bu giiglii ortakhikta Vene-
dik papanin en kararsiz ortag: ¢ikti. Kent devleti, son otuz beg yih Osman-
lilarla dostlugunu gelistirmeye hasretmisti. Bu siirecte Venedik’in bircok
etkili ileri geleni Istanbul’da bulunmustu. Andrea Gritti gibi kimileri, o bii-
yuik kentte uzun siire yagamalari, ev bark sahibi olmalar: ve ogullarindan
bazilarinin Osmanl yénetiminde gérev almalar1 nedeniyle, Osmanh toplu-
munda derin koékler salmigti. 1537 yilinda, Venedik Senatosu ancak uzun
tartigmalardan sonra, Gritti ve onunla aym diigiincede olanlarin atesli kar-
s1 ¢ikiglarina ragmen savas ilan edebildi. Iki toplum arasindaki &rtiisme o
boyuttaydi ki, sanki devletler arasinda degil de yurttaglar arasinda bir savag-
mis gibi, birgok Venedikli baba kendini ogluyla ¢arpigirken, bircok Vene-
dikli kardes kendi kardesini 6ldiiriirken buldu.

Bu savasta Osmanlilar daha énce Mora’da ¢ok bagarili olmug stra-
tejilerini yinelediler: Ordu ve donanmalarimi denizde birlestirdiler, Vene-
diklilerin ve bagka devletlerin kalelerine kars1 kiska¢ harekit yiiriittiiler;
donanma, kurtarmaya gelen filolar1 kaleleri, orduyu, hatta kumsallan kal-
kan gibi kullanarak piiskiirttii. Can alic1 yeniliklerden biri, artik donanma-
nin orduya yardima: bir kuvvet olarak kullanilmamasiyds; artik kara kuvvet-
leriydi denizcilere destek olan. Kisacasi, simdi biitiin Dogu Akdeniz kiyila-
rindaki Osmanh kara birliklerinin igi, donanmanin 6éniindeki lojistik en-
gelleri kaldirmakti. Katolik devletlerin dev kadirgalari ne zaman dogu de-
nizlerine agilsalar ihtiyaclarini tedarik edememe tehlikesiyle kargi karsiya
kalirken, Osmanli gemileri ta Tiren Denizi’'nin ortalarina dek geldiklerin-
de bile taze su, yiyecek, mithimmat ve insan giiciine bir iki giinden ¢ok
uzaklikta olmuyorlardi.® Bu stratejik iistiinliik, savasin basindaki ilk ¢atis-
malarda, Sehzade Mehmed ile Selim Osmanl Arnavutluk’u kiyilarindaki
Avlonya’ya dogru orduyla yiiriirken, Barbaros’un s6ziim ona “Venedik De-
nizi” diye bilinen Adriyatik ortalarina dek saldirganca yelken agmasindan
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Harita 6. Dogu Akdeniz ve Osmanlilar.

belli oluyor. Ordunun gérevi, yalnizca Venedik ajanlarinin kigkirttig: yerel
ayaklanmalar bastirmak degil, daha 6nemlisi, ana iissiinden onca uzakta
olan donanmaya adam, yiyecek ve mithimmat saglamakt.
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Birlegik Katolik donanmasinin Cenevizli amirali Andrea Doria kisa
siiren hafif bir carpigmadan sonra Sicilya’nin Messina limanina ¢ekilince,
Sultan Siileyman Adriyatik Denizi'nin agzinda, Otranto’nun karsisindaki
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Korfu Adasi'na (Venedik’in elinde bulunuyordu) saldirilmasint buyurdu.
Bu harekét tumiiyle bir deniz harekiti oldugu i¢in Barbaros'un kanad sal-
diriya agik kalmists; Osmanh Arnavutluk’'undan dogrudan gelecek stratejik
destege bel baglayamazdi. Ayrica, yeni bir savunma tarziyla ~-Osmanl top-
larin1 gogiislemek tizere inga edilmig kalin ve genis surlarla— kargilagmig-
t1. Kusatma bagansizlikla sonuglandi. Bunun {izerine, ertesi yaz Barbaros
Ege adalarina donerek ¢ok daha iyi sonuglar elde etti. Burada Naksos tak-
madalarini ve bagka bazi kii¢iik Venedik adalarini aldi ve Venedik'in elin-
deki Girit kiy1 kasabalarimi yagmalada.

Bu savasin biiyiik carpismasi 1538 yilinda Preveze kiyisinin agigin-
da oldu. Andrea Doria’nin donanmas: Miisliiman donanmasindan belki
daha biiyiiktii, ama Osmanh karasularinda harekita girigmek zorunda kal-
dig i¢in dezavantajh durumdayd:. Barbaros, koruma altindaki gemileriyle,
Arnavutluk kiyllarindaki Osmanh birliklerince eksikleri giderilen ve din-
lendirilen askerleriyle zamanin kendinden yana oldugunu biliyordu. Diig-
man donanmasinin askerleri, agik denizin etkisinde bekliyor olmalar ne-
deniyle, gittikge glicten diistiiler. Doria istemese de geri ¢ekilme emri ver-
mek zorunda kaldi. Igte tam bu noktada, sayica az olan Osmanl donanma-
s1, doviigken kaptan-1 deryasinin soluk aldirmadan ileri stirdiigii diri kiirek-
cileriyle, hizla ileri atilarak artik aksayan baglagik donanmasim Preveze ile
Lefke Adasi arasinda, 28 Eyliil 1539’da yakaladi.

Bu bulugmayu izleyen ¢arpigmada Doria ne gemilerine Osmanlilarin
rampa etmesini engelleyecek alan bulabildi, ne de onlar: arkadan ¢evirmeye
elverecek riizgar. Sonugta Katolik kuvvetleri agir bir bozguna ugradi. Bagla-
sik donanmasindan otuz alti gemi ele gegirildi, 3000 dolayinda denizci tut-
sak edildi, Doria utangla kagarak Korfu kentine siginmak zorunda kaldi, Bar-
baros tek bir gemi bile yitirmedi (ne gariptir ki, iki giin sonra kopan bir firti-
na donanmasini Dalmagya kiyilarina att1 ve 60 ya da 7o kadirgasim param-
parga etti). Savagin ardindan imzalanan antlagmada baglagiklarin savasa ka-
tilmakta en isteksizi Venedik en biiyiik kayba ugrayan devlet oldu. Sultan Sii-
leyman Serenissima’yr yalnizca Dalmagya kiyisindaki kalelerini Osmanlilara
vermeye zorlamakla kalmad, ayn1 zamanda, Osmanl donanmasinin énceki
yaz ele gecirdigi Ege adalarini resmen terk etmek zorunda birakti.
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Papa ve baglasiklarinin, isteksiz Venedik Senatosunu katilmaya zor-
ladig1 1537-39 savagindan Venedik her bir devlete kiyasla daha ¢ok zarar gore-
rek ¢ikti. Osmanli donanmasinin ayni anda hem bir birlegik Katolik donan-
masimin giiciinii kirabilmesi, hem de baz1 Venedik kalelerine ve adalarina
boyun egdirebilmesi, artik bu kent devletinin Dogu Akdeniz’de tatmin edici
bir askeri varlig1 6rgiitleyemedigini gosteriyordu. Bu denizlerde boy goster-
mesi, bundan béyle rakibi Osmanl: devletinin g6z yummasina bagh kahiyor-
du. Bu kosullarda, Venedik’in Osmanhlarin emellerine razi olmasi, hatta Os-
manlinin “yolu”ndan gitmek tizere bir bagkalagim siirecini baglatmasi olasi
goriintiyordu. “Denizlerin Hammefendisi’nin éniindeki tek secenek, deniz
imparatorlugundan vazge¢cmekti. Venedik’in askeri zayifliginin farkina var-
masi, 16. ylizyil sonlarinda bu kent devletinin, Istanbul merkezli ok geligkin
bir diplomatik ag kurmasinda biiyiik olasilikla baghca etmendi.

Dagimik Ege adalarinin yitirilmesinden daha da yikia olam, artik
Osmanlilarin Adriyatik’in giineydogu kiyilarinin biiyiik béliimiinii impara-
torluklarina katmaya muktedir olmalariydi. Venedikliler bu denizin kiyila-
rin1 uzun zamandan beri kendilerinin saymaktaydilar ve Dubrovnik (Ragu-
sa) kent devletine, papaligin limani1 Ancona’ya ve bolge iizerinde hak iddia
eden bagkalarina karg: haklarim korumada basarih olmuslardi. Venedik’in
paha bigilmez denizci ve kiirekgilerinin ¢ogunu uzun zamandir saglayan
Dalmagya’nin bityiik boliimiinii yoneten ve neredeyse yenilmez ordulara
ve donanmalara sahip dev yaratifa kars1 ayn1 bagariy: elde etmek artik cum-
huriyetin olanaklarinin ¢ok 6tesindeydi. Dalmagya kiyilarinin yitirilmesi ve
Balkanlar’t Avrupa’nin geri kalan boliimiine baglayan yasamsal ticari bag-
lant1 noktalarinin parcalanma olasilifi catigmadan kaginmayi, uzlagma ve
uyum saglamay: her zamankinden daha ¢ok aklin geregi kiliyordu.

BATIDAKI AKSILiK

Venediklilerin 1565 yilindaki Malta kugatmasini —16. yiizyilda Osman-
lilann yasadig ilk deniz yenilgisini— kagirmig olmalar iste biiyiik olasilikla bu
nedenlerden dolayidir. Osmanh devletinin Malta Adasi’nin pegine diigmesi-
nin nedeni, kismen, adanin Siileyman’in 1522 yihnda Rodos’tan ati@ Hach
St. Jan Sovalyelerinin siginag olmasiydi. Ote yandan daha yasamsal nedeni
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ise, adamn Dogu ve Bati Akdeniz’in bulugsma noktas: olusuydu. Erken mo-
dern ¢ag Akdeniz’inde deniz savaglarimin baghca silahi olan kadirgalann eri-
mi simrhydi. Sonsuz miktarda yiyecek ve su tiiketen kalabalik kiirekgi ve as-
ker yiikii dolayisiyla, yaklagik her iki haftada bir dost kiyilara ulagmak zorun-
daydilar, kig mevsiminde de giiven i¢inde yol alamazlardi. Sonug olarak, or-
dular i¢in oldugu gibi donanmalar i¢in de, ikmal zorunlulugu ve sefer mevsi-
minin simirhhgy, girisilecek harekatin alamm ciddi bigimde simirliyordu.

Nasil, komutani ve askerlerinin ¢ogu her yil Edirne’den, hatta Istan-
bul’dan yola ¢ikan bir Osmanh ordusu i¢in Viyana lojistik sinin temsil edi-
yor idiyse, Canakkale Bogazi'ndan yola ¢ikan ve ancak en yavag giden tek-
nesinin hiz1 kadar (belki saatte 2 deniz mili) yol alabilen bir donanma i¢in
de Malta bir sinir anlami tagimig olabilirdi. Dahasi, herhangi bir Balkan ya
da Kuzey Afrika (Berberi kiyilar1) kentinin, seferdeki bir Osmanli ordusun-
daki muazzam sayida insana yetecek kaynaklara sahip olmamas yiiziinden
(gerci devlet her bolgeyi elinden geldigince sémiirityordu), biitiin biiyiik se-
ferler Istanbul’'un genis kaynaklarina yaslanmak zorundaydi.® Benzer bi-
¢imde, nasil yeni bir lojistik merkez olmak i¢in olanaklara sahip Viyana’nin
alinmasi Orta Avrupa’y1 Osmanlilara agabilecek idiyse, ¢ok kalabalik bir or-
dunun kiglayabilecegi Malta’nin alinmasi da Italya’y1, hatta iber Yarimada-
si’'n1 Osmanl ordularina agacakti.

Malta kugatmasi Viyana kugatmasinin tékezlemesine yol acan nere-
deyse ayni nedenlerden dolay1 bagarisizlikla sonuglandi. Kesinlikle becerik-
sizlik ve yetersizlik degildi neden; gerek Piyale Paga komutasindaki Os-
manlilarin, gerekse Don Garcia de Toledo komutasindaki ispanyollarin na-
sil biiyiik bir ustalikla manevra yaptiklanimi Guilmartin kanitlamig bulunu-
yor ve hatta bu ¢arpismay: “16. yiizyil deniz savaginin doruk noktasi”
rak adlandinyor. Ote yandan, Osmanh kuvvetlerinin komutaninin iletigim
hatlari, Ispanyol diigmammninkilere gére ¢ok daha uzun ve kirilgandi ve
Malta'nm biiyiik limanina girigteki St. Elmo hisarini, adamlar giigten diig-
meden ve hava bozmadan 6nce Malta kenti kalesini ele gecirmeye zaman
taniyacak denli ¢cabuk alamadi. Ana {issiinden bu denli uzakta oldugu icin-
dir ki, Piyale Paga hig¢bir yanlis1 kaldiracak durumda degildi; yaptig: birkag
yanlig da onu ¢ok gerekli zaman ve kaynaklardan yoksun birakmaya yetti.

ola-
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Osmanli devletinin Viyana’'da oldugu gibi Malta kugatmasinda da
islerinin ters gitmesindeki bir baska énemli etken, daha 6nceki fetihlerde
sonug vermis yontemlerle iligkiliydi. Hiristiyan Balkanlar’a ve Miisliiman
Arap topraklarina dogru atiliglarinda Osmanlilar yerli halkin destegini ala-
bilmek i¢in politikalarimi yabanci yonetimlerin kétiliiklerine dayandirdilar.
Osmanlilar, nasil 14. ve 15. yiizyillarda Balkanlar’daki Katolik lordlara kar-
s1 Rum Ortodokslarin 6fkesini, acisin1 gomaklamada ustalagmus idilerse,
16. yuzyillda da Memluklara kars1 Suriyeli ve Misirli Araplarnin destegini
yanlarina almak amaciyla, -Memluklarin yerli halk: siyaset ve yonetim ya-
samina kaynastiramamasini ve Portekizlilerin Hint Okyanusu’na saldirila-
r1 karsisinda etkisiz kalisin firsat bilerek— bu digaridan gelmis yoneticile-
rin beceriksizliginden yararlandilar.

Oysa, Avusturya’da ve Malta’da yasayan halklarin dinleri, dilleri ve
hatta etnik kokenleri hitkiimdarlariminkiyle ayniydi. Ustelik, yiizyillarca sii-
ren ¢atigma ve diigiince asilamasi sonucu, hi¢bir zaman yan yana yasama-
diklar: ve bu yiizden insan olarak tahayyiil edemedikleri “Tuirk”ler bu top-
lumlarin kafasinda seytani bir nitelige buriinmiigtii. Bunun sonucunda,
yayllmacilar hem Osmanh fetih yonteminin etkili “bsl-fethet” 6zelligini uy-
gulayamadilar,” hem de Islam ve Osmanh devletinin olusturdugu toplu
dehsetten tirken ve saldirganlara canla bagla karg1 koyan bir yerli halkla
karsilagtilar. Siileyman’in 1529 yilindaki ordusu ile Piyale Paga’nm 1565 yi-
lindaki donanmasi yalnizca agilmaz lojistik zorluklarin kurbam degildi; her
ikisi de, Osmanlilara kars1 hi¢ de dostane olmayan halklarin yasadifi uzak
topraklarda yahitilmig duruma diigsmiislerdi. Kisacasi, aleyhteki faktorler
¢ok fazlaydi ve Osmanl devleti bunlan azaltmanin yolunu bulamadi.

Bir EGE ADASININ ELE GEGiRILMESi

Bazi adalarinda Katolik soylularin Rum Ortodoks yerlileri hala y&-
netmekte oldugu Dogu Akdeniz’de durum boyle degildi. Her ne kadar Os-
manlilar bu bélgede yenilmez gibi goriinse de, 1560’larda Ege bile biitii-
niiyle ellerine gegmis degildi. Stratejik ve ekonomik bakimdan yasamsal
énemde bir ada olan, Anadolu’'nun bagrina sokulmug Sakiz Adasi, Siiley-
man’in biitiin hitkiimdarlig siiresince, taminmg bir Ceneviz ailesi olan Gi-
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ustiniani’lerin elindeydi. Ege Denizi'ne gineyden giriste enine uzanan Gi-
rit'le birlikte bir avug kiiciik ada hala Venediklilerdeydi.

Bu Latin uydu topluluklarinin uzun émiirlii olusu, etkili bir direnis
gostermelerinden ziyade, Osmanlilarm bu konudan endigelenmemelerini
yansitiyor. Surasi kesin ki, Preveze savagindan sonra Venedikli ve Ceneviz-
li yerlesimciler, istemeye istemeye de olsa, Ege havzasinda Osmanl ege-
menligini kabul ettiler. Cogu —genellikle vergi vermeye razi olarak, Osman-
lilarin ticaret yapmasina giivence saglayarak ve Miisliman korsanlarin ara
sira yagma yapmasim hog gorerek— bu gostermelik iktidara karsilik gergek
anlamda bagimsizhktan vazgegctiler. Bunun kargiliginda Osmanl yénetimi
bu kiigiik kralliklar: egemen olduklar yanilsamasiyla besledi.

15. yizyildan bu yana Giustiniani ailesi bagkanlifinda bir Onikiler
Meclisi'nce yonetilen Sakiz Adasi tam boyle bir durumun 6rnegidir.” II.
Mehmed’in Egriboz Adasi'mi 1470 yilinda ele gegirmesinden sonra, adanin
ileri gelenleri 6zerkligin siirmesi karsiliginda yillik bir vergi 6demeyi kabul
ettiler. I. Selim’in 1512 y1linda vergiyi 10.000 dukaya yiikselterek yeniledigi
antlagma (aslinda bu, 6zgiil ayricaliklan ve sorumluluklan bildiren bir “ahit-
name” yani fadigah fermaniydi) Sakizlilara 6nemli ticari haklar bagighyordu.

Biiyiik olasilikla, glimriik gelirleri yaninda ipek ve az bulunan saki-
zagaa sakizinin dig satimiyla karsilanan bu vergiden daha énemli olan,
adanin Osmanl imparatorlugu ile Bati Akdeniz ve Avrupa arasinda bir
“ara liman” konumunda olusuydu. 16. yiizyihn ilk yillar1 boyunca, Bat1 Av-
rupa’nin kiilce altin ve kumasi ile Bat1 Anadolu'nun pamuk ve kuru mey-
vesi, anakaradaki kardes liman Cesme yoluyla Sakiz kasabasi iizerinden
kargilikli akacakti. Bu bakimdan konumu, ayni siralar bir miktar 6zerklik
karsiliginda Osmanl Balkanlar'inin Adriyatik izerindeki antreposu olarak
hizmet géren Dubrovnik’ten ¢ok farkh degildi.” Her ikisi de ayrica, uygar-
liklarin kesigsme noktasina 6zgii o dogurgan ¢ogulculugu sergiliyordu.

1560’larda yaganan iktisadi durgunluk Sakiz'in vergisinin 6denmesini
ciddi bi¢imde geciktirdi. Bu mali bunalim, 1565 yilinda beceriksizlik yiiziin-
den kétii giden Malta seferi karsisinda Osmanlilarin duydugu caresizligin Sa-
kiz Cenevizlilerinin saldiriy1 bosa ¢ikarmak amaciyla St. Jean Sovalyelerine ha-
ber ugurduguna iligkin kugkuyla birlesmesi, Sakiz’'in talihini degistirmeye yet-
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ti. Habsburglara kars1 Macaristan topraklarina dogru “son seferi"ne hazirlan-
di$1 1566 baharinda Kanuni Sultan Siileyman’in en 6fkeli eylemlerinden biri,
Kapudanpasa Piyale Pasa’y1 adaya el koymakla gorevlendirmek oldu.

Kapudanpasanin bu buyrugu yerine getirisindeki kolaylik, adanin
uzun siireden beri yar1 bagimsiz yasayabilmesinin Osmanlilann {istii ortii-
lii bir oyunu oldugunu dogruluyor. Dogrudan ada {izerine yiiriimektense,
Piyale Pasa yetmis dolayindaki gemisini Cesme’ye demirledi. Sakiz’dan iki
saat uzakliktaki bu anakara limanina adanin pek ¢ok soylusunu ¢agirtt1 ve
orada alikoydu. Ancak bundan sonradir ki, aradaki dar kanaldan askerleri-
ni gemilerle karsiya tasidi, Sakiz kasabasindaki Ceneviz kalesine yerlesti ve
kale kumandani olarak Kirgehir Sancakbeyi Muzaffer’i atadi. Muzaffer Bey
hemen tekrar mithimmat depolamaya ve surlar1 onarmaya basladi.

Bu gorevi neredeyse hi¢ kan dokiilmeksizin yerine getiren Piyale
Pasa, Sakiz’in baglica Cenevizli ailelerini kadirgalarina yiikleyip Karade-
niz’deki Kefe limanina dogru yola ¢ikti. Bu bir dénemin beylerini, impara-
torlugun kuzeydeki ug¢ noktasim belirleyen koéle pazarlarinda satmayi
amaglamist: biyiik olasilikla. Ama Cenevizliler bir yolunu bulup bu alinya-
z1sindan kurtuldular. Osmanli yénetimi daha sonra bunlarin ¢ogunu Ha-
li¢’in kars1 kiyisindaki Galata Ceneviz kolonisine yerlestirdi. Erkek ¢ocuk-
lardan birkag: Istanbul’daki ibrahim Pasa sarayina gétiiriiliip Islam dinine
dondiiriilerek padigahin kullar1 arasina katildilar.

Sakiz Adasi’nda oturan Rum ¢ogunluga karsi Osmanlilarin tutumu
daha da yumusak oldu. Gergekten de halk adanin Osmanli yénetimine
baglanmasinin hemen hemen can yakmadan gergeklesecegini, hatta ac-
masizlifiyla {inlii Latin egemenligine kiyasla boylesinin daha iyi olacagim
muhtemelen biliyordu. Rumlarin Katolik kilisesine duydugu nefreti bil-
mek, yalnizca bu isgalin kolayligini aciklamakla kalmiyor, Osmanlilarin
Ege ve Balkan diinyalarinda diger ilerleyislerini agiklamakta da ¢ok ise ya-
niyor. Osmanli basarilari, askeri bir temele dayanmaktan ¢ok, ahlaki bir te-
mele dayamiyordu; daha 6nceki yonetimler, tek sozciikle, nefret iiretmigler-
di. Her ne kadar Osmanl yayilmasi kimseyi 6zgiirlestirmemigse de (eger
modern ¢ag baglarinin kosullarinda 6zgiirliigiin kavranabilirligi bile séz
konusu ise) hem Rum Ortodoks sapkinlifina karsi (cogu kez siddet yoluy-
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la inang degistirten din adamlan ve yerle bir edilen kiliseler biciminde ken-
dini gosteren) Katolik agagilamasini durdurma, hem de Katolik emperya-
listlerin Rum vasallarindan algakga ve zorla aldiklar ezici vergi ve angarya
karsisinda biraz nefes alma olanag saglamgtir.

Sakiz’'in 1566 yilinda Osmanlilarin eline gegmesinin ilk sonucu hig
kuskusuz bu yondeki iyilesmelerdi. Yonetim hi¢ zaman gegirmeden ada-
nin niifus ve iiriin tahrirlerini baglatti. Bu girigsimin bir nedeni, Sakiz Ada-
si'nin mal varhigini saptayarak onlardan tam anlamiyla ve tutarh bir bigim-
de yararlanmakti; dier neden ise, cogu Darii’l-Islam’a direnig gésterme-
den katildig i¢in, halkinin 6rfiine uygun yasalar olugturmak ve adanin Os-
manh diinyasiyla biitiinlesmesinin ister istemez getirecegi dini ve hukuki
kopukluklari en aza indirmekti.

Sonug, adanin Rum Ortodoks, Ermeni ve Musevi niifusuna tani-
nan gorillmemis bir vergi muafiyeti, imparatorlugun diger bélgelerinden
artarak gelen go¢ ve Sakiz'in ticaretindeki ani tirmamgti. Yeni yonetim,
Rum koyliistiniin toprak iiriinleri tizerinden 6dedigi —Ceneviz yénetimin-
de tarimsal iiretimin yiizde ellisine varabilen— 6siirii yaklagik yiizde sekize
indirdi. Aym zamanda da adanin hizla geligen ipekgiligini yeniden titizce
diizenledi, karh damla sakizi ticaretini tekeline aldi ve uygarliklar arasinda
bir ara liman konumunu ayakta tutmaya ¢aba gosterdi. Bunlann étesinde,
Osmanbhlar elbette, Sakiz Adasi’'nin halkiyla ve kaynaklariyla yalmz kaleyi
savunan askerlerini beslemesini degil, devletin ordusuna asker, hazinesine
gelir saglamasini da bekliyordu.

Saray ve Istanbul halki bu serbest limanin bereketli Anadolu kiyila-
rina yakinhifindan en az Cenevizliler kadar yararlanagelmisti. Osmanl sa-
ray1 pamuk, iizlim, zeytin, incir ve 6teki meyveleriyle bunca zengin bu bél-
geyi payitahtin baglica yiyecek saglama alani sayiyordu; 6yle olunca, yone-
tim bu temel amagtan sagmaya izin vermedi. Dolayisiyla, anakarada bulu-
nup da niifus ya da ticaret yoniinden Istanbul’a rakip duruma gelebilecek
kasabalarin geligimini engellemekte elinden geleni ardina koymady; 1566
yilinda Foga, Cesme, Izmir ve diger Bat1 Anadolu liman kasabalarinin {s-
tanbul’a ve Sakiz iizerinden Bati Avrupa’ya gonderilecek iiriinlerin gegis
noktalan olmaktan 6te bir nemi yoktu.
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1567 tarihli Sakiz Adasi tapu tahririnin girig boliimiindeki kanun-
name, aday1 bolgenin en 6nemli ticaret kavgag: olarak tutmakta Osmanh-
nin kararhilifimi yansitiyor. Kanunnamede II. Selim adada yagayan Rum
Ortodoks, Musevi ve hatta Katolik cemaatleri, Miisliimanlarin ve birbirinin
olas1 somiiriisiine karsi korumaktaydi. Ayrica padisah, Sakizli ¢ocuklarin
devsirilmesi yukiimlaltigiinii kaldirdi; daha 6nceki hukuki diizenlemeleri
tasdik etti; yikilmisg, zarar gormiis, terk edilmig biitiin Rum Ortodoks kili-
selerinin (kadi'nin onayiyla) onarimina izin verdi; var olan Ceneviz ticaret
agini yerinde birakmaya ve yayginlagtirmaya caba gosterdi. Sakizlilarin
liikks olan ve olmayan mallan, bu arada &zellikle ipek, bugday ve arpay:
gimriik 6demeden aktarmalarina izin verdi; anakaradan ithal edilen diger
mallara yeni vergi yiikii bindirmedi; adaya ugrayan Karadeniz ¢ikigh gemi-
lere —tagidiklar1 mallar1 adada satmadiklar: siirece— vergi muafiyeti tanidi
ve Cesme’nin adayla 6zel ticaret iligkisini onayladi.

VENEDIK ELiNDEKI KIBRIS'IN FETHEDILMESI

Osmanlilarin Sakiz’1 bu denli kolay ele gecirmis olmalarn, onlan bii-
yuk ihtimalle bagka yerlere saldirmaya da yiireklendirmisti. Gercekten de,
bu olayin Kibris’1 ele gegirme savaglarinin, yani 16. yiizyilda yagsanan en iin-
1&i Osmanh-Venedik draminin birinci perdesini olugturdugu séylenebilir.™
Anadolu’nun burnunun dibinde olugu ve Suriye’de son bulan kervan yol-
larina yakinhigr Kibris’a stratejik ve ekonomik bakimdan yasamsal bir
6nem kazandinyordu. Fransiz Lusignan krallarinin egemenliginde Kibris,
ilk Hagh Seferinin ardindan Suriye kiyilarinda mantar gibi biten 6zgiil Ka-
tolik derebeyliklerinin en sonuncusuydu. Ayrica konumu dolayisiyla, her
zaman istilaya maruz kalmisg, dolayisiyla 6teden beri bir¢ok halkin birlikte
yasadig1 bir yer olmustu; 20. yiizyilda “Rum” ve “Tiirk” kesimleri olarak
béliiniinceye dek ada farkh dinlerin yan yana oldugu, farkl: etnik kékenle-
re sahip insanlarin bulundugu, bir¢ok dilin konusuldugu bir yerdi.

1470 yilinda Osmanlilara kaptirdii Egriboz Adasi'nm yerini tuta-
cak bir Dogu Akdeniz adasina dlesiye gereksinim duyan Venedik yénetimi
bundan sonraki yirmi yili Kibris't kucagina diigiirmek i¢in oyunlarla (hatta
aday1 kazanabilmek i¢in neredeyse aile babasi roliine soyunarak) gegirdi.
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Sonunda, 1489 yilinda hanedanlar aras1 akillica bir evlilik yoluyla ve acik¢a
gii¢ kullanarak Venedik Cumbhuriyeti aday: denetimi altina aldu.

Bundan sonraki seksen yil boyunca Venedikliler ada halkina ve to-
pografyasina kendi 6zgiil gereksinimlerine gore bicim verdiler. Buyurganli-
ginin en azih giinlerinde Venedik kadim ve ¢ogunlugu zarif yapilan yerle bir
edip yerine Osmanlilanin Konstantinopolis kargisinda onca etkili bicimde
kullandig1 dev toplara pes ettirmek tizere tasarlanmug cirkin engeller ve hisar-
lar insa etti; Kibris'in topraga bagli Rum Ortodoks kélelerini acimasizca (kal-
dinlan tirtintin en az tigte biri oraninda) vergilendiren ve (haftada ii¢ giinii
bulan) angaryaya kosan zorba bir sémiirge yonetimi olusturdu. Bu gaddarl-
g1 besleyen yalmzca bir buyurganlik psikolojisi degildi; Rumlarin dinine kar-
s1duyulan agagilama hissi ve Osmanlilarin yaydiklari dehset de bunda rol oy-
namgti. O Osmanhlar ki, 1516 yihindan sonra topraklari adanin kuzeyinde 50
kilometre ve dogusunda 100 kilometre yakina gelmisti ve kadirgalar: Kibris
kiyilarinda hi¢ durmadan firsat kollayip dolagiyordu. Dolayisiyla, kent devieti
giivenlik ve egemenlik kurma gerekgeeleriyle gozii donmiis bir sertlik olustur-
du. Osmanlilar en sonunda, Kibris’a 1570 yilinda giktiklarinda, Kibrishilarn
cogu Venediklilerin her gerileyisi karsisinda sevince boguldular.

Nasil Sakiz Adas1 1566 yilina degin Cenevizliler elinde kaldiysa,
Kibris da aynm: nedenlerle 1571 yilina degin Venediklilerin elinde kaldi.
1489-1570 arasinda Venedikliler 6nce Kahire’deki Memluklari, 1517°den
sonra da Istanbul’daki Osmanlilan yatigtirmak ve onlarla iyi gecinmek icin
¢ok ¢aba harcadilar. Hatta “Denizlerin Hanimefendisi,” daha énce Mem-
luklarin Lusignan krallarina 6dettirdigi biiytik miktarda vergiyi bile 6deme-
yi kabul etti. Osmanlilar Memluk topraklarim ele gegirdikten sonra adayi
neredeyse her istedigi an —kugkusuz ¢ok kan doékiilme pahasina— ele gegi-
rebilirdi. Oysa daha ¢ok ekonomik ve siyasal ¢ikarlar1 nedeniyle, Osmanli
devleti Venedik’in verdigi édiinlere on yillar boyu raz: olacakti.

Kibris'in Suriye kiyilari, Misir ve Giiney Anadolu’yu Istanbul’a bag-
layan denizyollanini kesen konumu, Osmanllarla Venedikliler arasinda
dostga giden iliskiler agisindan bir talihsizlikti. Suriye ve Misir'in Osman-
lilarin eline gegmesiyle bu topraklann timii imparatorluga baglands; 6te
yandan, ¢ok gegmeden korsanlar adanin ¢evresindeki denizierde kol gezer
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oldu; bu korsanlar, Kibris'in korunakl limanlarina, koylarina, irmak agiz-
larina kendilerini atmadan 6nce, Misir’dan tika basa piring ve tahilla, Suri-
ye’den yiikte hafif pahada agir maddelerle yiiklii olarak Istanbul’a giden
Osmanli gemilerine ¢ullanip yagmahyorlardi. Ada kiyilarina sa¢ilmis bir-
¢ok hisardaki Venedik askerleri kendilerini bir agmazla kars1 karsiya bul-
dular: Yagmay: din ugruna savagmanin geregi sayan bu yan kutsanmus tek-
nelere kanat germeyi onur sayiyordu Venedik askerleri; bu tavir dogal ola-
rak Osmanhlar1 Kibris'in kiy1 kasabalarina dengiyle karsilik vermeye kis-
kirtiyordu. Bu tiir misilleme yagmalan siklasti, hatta siirekli hale geldi. Her
ne kadar balyos devamli olarak Divan-1 Hitmayun toplantilarina katilip va-
tandaslarinin yaptigi capulculukta Venedik’'in sorumlulugunu inkir etse
de, Hiristiyanlarin hitkiimetin izniyle korsanlhk yapmasi1 ve Osmanl misil-
lemesi iki imparatorluk arasinda igleyen bir yara agilmasina neden oldu.

Kibris'in yazgisim belirleyen, biiyiik olasilikla Siileyman’in 1566 y1-
linda 6lmesi oldu. Yayilmacilik geleneginin geregi olarak her tahta ¢ikan
padisah yeni bir toprak kazanimiyla baglangi¢ yaparak, kendine megruiyet
saglamaliydi. II. Mehmed Konstantinopolis’e boyun egdirmisti, 1. Selim
Suriye’yle Misir’1 almisty, Stileyman da Belgrad’la Rodos’u. Bir 6nceki yiiz-
yilda bu duruma istisna tek padisah, II. Mehmed’in oglu 1. Bayezid ol-
mustu. Babasinin var: yogu tiiketen savagkanhgi, kiicitk kardegi Cem’le
uzun sliren taht savasimi, onun déviiskenlik sergilemesine hitkiimdarlig-
nin son yillarina dek engel olmustu. Gelenekten bu tek sapma kétii sonug-
lar dogurdu: Bayezid'in pasifliginden duyulan hosnutsuzluk, ondan umut
kesmis danigmanlarini 1512 yilinda oglu I. Selim’in Bayezid’i tahtan indir-
mesine ve kisa bir siire sonra da (sdylentiye gére) zehirlenmesine yardim-
c1 olmak zorunluluguna inandird:. 1566 yilinda énemli danigmanlarindan
kimileri (ger¢i sadrazam bunlar arasinda yoktu) II. Selim’in de bir hamle
yapmas1 gerektigini ileri suirityorlard:; Kibris bu is i¢in bicilmig kaftand.
1570 yihmin baglarinda Dubrovnik’ten Divan-1 Hiimayun’a ulagtinlan bir
haberde, Venediklilerin Ispanyollar ve Papalikla Osmanlilara kars1 yeni bir
baglasmaya katildig bildirildi; igte bu haber, zaten diigiiniiliip taginilms,
tartisilmig ve biiyiik olasilikla karara varilmig bir girisimin giiniiniin de be-
lirlenmesine yol act1.
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Osmanl saldins: hizla gelisti. 300 dolayinda gemiden olusan bii-
yitk bir donanma 1570 yih Haziran ayinin sonlarina dogru Canakkale Bo-
gazi'ndan ¢ikip Ege sularina agildi. Bunun hemen ardindan, Selim’in ¢o-
cukluk 6gretmeni, Divan-1 Hiimayun’daki “savag yandaglari”nm ategli 6n-
deri ve Sokollu Mehmed Paga’nin amansiz rakibi Lala Mustafa Pasa biiyiik
¢ogunlugu Giiney Anadolu’dan gelme sipahilerden olusan bir orduyu Kib-
r1s’'in giiney kiyilarina ¢ikardi. Tipk: dért yil 6nce Sakiz Adasi’'nda oldugu
gibi, Kibris'in seving igindeki Rum halki Mustafa Paga’y: Katolik kiyicilar-
dan kendilerini kurtaran kisi olarak kargiladilar. Bu yerel cogku, adanin i¢-
lerindeki Venedik bagkenti Lefkosa tizerine hizla yiiriimesinde pagaya yar-
dima oldu. Baskent kisa siiren kanli bir kusatmanin ardindan diistii.

Yerli halkin biiyiik ¢ogunlugu isgalcilere destek olunca, savas kisa sii-
rede darmadaginik bir kagisa doniistii ve haziran ayinin sonunda, savunma-
s1 gliclti liman kenti Magosa diginda adanin tiimii Mustafa Paga’nin eline
gecmisti. Kibris'in Venedikli amirali Marco Antonio Bragadino’nun umarsiz,
ama inangh komutasinda, Osmanl deniz kusatmasini yiireklice yaran kiigiik
bir Venedik kadirga filosu sayesinde, kent tam on ay dayandi. Yine de, isi ba-
sindan asgkin bir baglagik donanmasi siirekli deniz destegi saglayamayinca,
savunma bir ige yaramadi ve kent 1 Agustos 1571'de diigtil.

Kibris'in “fethedilmis” olmasina ve béylece padigahin miilkii arasi-
na katilmasina karsin, II. Selim y6énetimi adamn ele gegiriligini bir kurtar-
ma olarak da goérme yolunu segti. Bu yaklagim buitiintiyle hayali sayilmaz-
dy, ¢iinkii temelde Rum Ortodoks inanc tagiyan ada, Uglincii Hagh Seferi
sirasinda Ingiltere Krali I. Richard'in eline diistiigiinden bu yana, énce Lu-
signan krallannin, ardindan da Venedik'in egemenligine ge¢misti ve hal-
kin gogunlugu Katolik derebeylerinden nefret etmeyi, korkmay: 6grenmis-
ti. Fethi “kurtarma” gibi gostermek kolaylik getiriyordu, ¢iinkii devletin ga-
zi akinailara yagma hakki tanimamasina ve Osmanl yénetiminin yumusak
bir gegisi orgiitlemesine olanak saghyordu.”

Tipki Venedikliler ile dérdiincii Hagh ordusunun 1204 yilinda
Konstantinopolis’i Osmanlilarin 1453 yilinda yaptigindan ¢ok daha beter
yerle bir edip yagma ettigi gibi, Kibris'in anitlarinin ¢ogunu yerle bir eden
ve hazinelerini ¢alan da (bunlardan bazilan giiniimiizde Venedik miizele-

186 OSMANLI-VENEDIK CiKAR BirtLi&i



rinde gururla sergilenmektedir) Osmanlilar degil, Venediklilerdi. Bunu
soylemek, her iki olay i¢in de Osmanlilardan yana belirli bir sevgi goster-
mek anlami tasimaz (yenigeriler ve diger Osmanl: askerleri yagmalayabil-
diklerini yagmaladilar); fakat her ikisinde de Hiristiyan rakipleri kadar ké-
tilliik dolu, vahsi ve acgézlii degillerdi.

Magosa'nin diismesinin hemen ardindan adanin servetini, niifusu-
nu ve yasalarini saptamak {izere Osmanh devleti bir sayim yaptirdi. Osman-
11 yonetimi, ¢ogu Venedik’e ve bagka yerlere kagmis Katolikleri, yenilgiye ug-
rattif1 ditymanlar olarak goriiyordu; Rumlara ise tebaa halk olarak davrand.
1572 yih sayimina dikkatli bakildiginda, 6rnegin, Venedik dénemi ile Osman-
11 d6nemi arasinda dogrudan vergilerde carpici bir diisiigle birlikte, halkin la-
netledigi angaryanin ve tuz vergisinin de sona erdigi goriiliir.

Osmanlhilar Kibris'ta, Sakiz’da uyguladiklan yéntemlerden birini
dikkate deger bigimde degistirerek uyguladilar. Halklan gé¢e zorlama (siir-
giin) bigimindeki bu farkli uygulama, giintimiiz Kibris'i, Yunanistan’i, Sir-
bistan’1 ve diger Balkan devletlerinde Osmanlilarin iizerinde en ¢ok tartigi-
lan ve suglanan siyasetlerinden (ve biiyiik olasilikla imparatorlugun bu top-
raklarda en gézle goriiliir kalitlarindan) biridir. 14. yiizyil sonlarindan bu
yana ydnetim siirgiin politikasini birbirini tamamlayan iki degisik amagla
kullanmigti: S6z dinlemez topluluklar: yuvalandiklan topraklardan uzak-
lagtirmak ve yeterince niifusu olmayan bélgeleri, kentleri niifusca canlan-
dirmak. Bunun bagarili (fakat kétii iinlenmis) bir 6rnegi, Dogu Anado-
lu’dan zorla sokiiliip Balkanlar’a yerlegtirilen —ileride Macaristan ve Habs-
burglara kars: seferlerde akina olarak etkili bigimde hizmet edecek— géce-
be Tiirkmenlerdi. Bir ikinci 6rnek de, II. Mehmed’in Ermeni Hiristiyanla-
11, Ortodoks Rumlan ve Musevileri Istanbul’a yerlegtirmesidir (1453’iin he-
men ardindan Anadolu’da ve Osmanh Balkanlar'inda yagayan Musevi top-
luluklan yerlerinden koparildilar). Yeni gelenler neredeyse terk edilmig bir
kente canlihk getirmeye yardima oldular. Onceleri pek cogunun igerledigi
anlagilan bu yerinden edilme uygulamasi uyarinca

kenti ele gegiren padisah her eyalete asker gondererek “isteyenler
Istanbul’a gelsinler; o kigilere ev, tarla, bag, bahge ve miilk verece-

OsmaNLE DUNYASI VE AVRUPA 187



giz”, buyurdu. Gelenlere bunlar verildi. Kente yerlesip gelismesine,
gonencine katkida bulundular. Padisah ayrica bir ferman daha ¢ika-
rak, yerlerinden siiriilecekler arasinda zengin yoksul ayrimi yapil-
mamasint buyurdu. Her eyaletin kadisina ve kolluk giiclerine
adamlar gondererek halki yerinden siirmek icin her yola bagvurma-
larini buyurdu; sinirh bir siire iginde, bu yolla geleceklere de ev va-
adinde bulundu.*®

Bir¢ok kisi zaman i¢inde, hizla geligip biiyiiyen bir metropoliin sundugu,
muhtesem olanaklarin tadina varmayi 6grendi ve Istanbul kisa siirede, in-
sanlar ¢ektik¢e cekim giicii artan bir merkez durumuna geldi.

Kibris’a siirtilenler ise degisik bir konuydu, ¢iinkii Osmanlilarin
1571 yilindan sonra bu adaya Anadolu’dan génderdigi insanlar Miisliiman
gogebeler ve ciftilerdi. 21. ylizyil baginin penceresinden bakildiginda, bu
yurtlandirma (iskan) bir Yunan adasim Tuirklerle doldurup tasirmak girisi-
mi gibi goriinityor, oysa amaglanan bu degildi. Anlayabildigimiz kadariyla,
Osmanlilar, giiniimiiz ulus-devletlerinin benzer durumlarda yaptiginin ak-
sine, siirgiinii hi¢bir zaman belirli bir etnik grup ya da dinden insanlara
kars1 uygulamads; bu bir yana, Kibris’'in Rum Ortodoks halkinin 6zellikle
isyankar olduguna, hatta icten ice isyankarlik duygulan besledigine iligkin
pek kanit yok. Devletin amaci, daha ¢ok, yiizyillar siirmiig sémiirii ve yii-
ztistii birakilmishik nedeniyle fel¢ olmug bir ekonomik yapiy1 canlandir-
makt1. Gergekten de yonetim, Anadolu’dan Kibris’a yalnizca Miisliimanla-
11 getirmedi. Istanbul 1570’lerde Magosa ve Lefkosa'nin yikintilarini yeni-
den ayaklandirmak iizere Safed, Kudiis ve Suriye’nin bagka yerlerinden
Musevilerin yerlestirilmesine iliskin, (bazilarini Joseph Nassi ve diger etki-
li Osmanhlarnn iptal ettirtmeyi bagardidi) buyruklar génderdi.”

Bir BUytik TERSINE DONUS

Osmanlilarm 1570 yazinda Kibrisi ele gecirmesiyle baglayan Os-
manh-Venedik ¢atigmas: bir yil sonra iki eszamanh olayla doruga ulast:
Bunlardan biri, Osmanlilarin Magosa’y1 almasi, digeri Inebahti kiyilar1 aci-
gindaki bir deniz savagidir. Magosa’mn neredeyse bir yil siiren bir kugatma
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sonunda ele gegirilisi daha onceye rastlar ve séylendigine gére, kenti koru-
yan biitiin Venedik askerlerinin ve 50.000 Osmanli askerinin yagamina mal
olmugtur. inebaht1 Savag1 bir ay sonra, 6-7 Ekim tarihinde oldu; sonucu agi-
sindan ise, Magosa’da ortaya ¢ikan durumu tersine ¢evirmis gibiydi.

Erken modern ¢ag Akdeniz diinyasinin bu son biiyiik deniz kapig-
masinda, Avusturyali Don Juan komutasinda kadirgalar ve destek gemile-
rinden olusan ¢ok giiclii bir armada, bir yil énce Kaptan-1 Derya Piyale Pa-
sa’'nin yerini almig Milezzinzade Ali Paga komutasindaki, rakibi denli bii-
yiik bir Osmanli donanmasim bozguna ugratti. Kadirga savagina klasik bir
ornek sayilan bu savagta her iki amiral de gemilerini savag alanina kusur-
suz bigimde yaymsti; her iki donanma da en kisa siirede diizene girip bir-
birine karg ilerledi ve her bir birim tizerine diiseni neredeyse kusursuz bi-
¢imde yerine getirdi. Katolik Birligi'ne savag1 kazandiranin, biiyiik ticaret
gemilerinden bozma, olaganiistii yitksek iskeleler iizerine top yerlegtirile-
rek savag amacina uyarlanmug, dort adet ii¢ direkli kadirganin yaratici bi-
¢imde kullanimi olmusg olabilir. Don Juan’m bu canavarlan1 donanmasinin
on sirasina dizmesi ve diigman gemi safinin arkasina dolanirken durma-
dan ve dogrudan hedefe atig buyrugu vermesi, Osmanli savas diziligini ige
yaramaz duruma distiriip belki de pargalayarak Osmanh kadirgalarini
ikinci ve gok daha kalabalik bir Katolik Birligi filosunun 6liimciil borda ate-
si ve ¢evirme saldirilarina karsi korumasiz birakmas olabilir.

Savag1 bitiren baglica neden ister bu gemilerde uygulanan yenilik, is-
ter Osmanlilarin karsidaki donanmay sol kanadindan cevirip, Miisliiman
kadirgalanimin gok elverigli oldugu “g6giis gogse” savasa zorlamakta
basanisizhi@ olsun, sonu¢ Osmanllarin arzuladifi hedef bakimindan bir
telaketti. Yalmiz 200 dolayinda geminin ¢ogu diigman eline gecmek ya da yok
olmakla kalmad, aralarinda Miiezzinzade Ali Paga da olmak iizere 30.000
Osmanh denizcisi ve askeri 6ldii. Katoliklerin kayb ise énemsiz diizeydeydi.

Bat1 Avrupa ve onun tarihyazicilar Kibris'ta olup bitenin 6nemini
kiiciiltiirken, bu deniz savagina oldum olas1 yagamsal énem vermislerdir.
Neredeyse iki yiiz yillik bir agsagilanmanin ardindan 1571 yilinda bir Katolik
birliginin Inebahtr’da zafer kazanmasiyla, Osmanh “veba”sinm bahtinin
tersine doéndiigii diigiiniiliiyordu. Bu ¢arpigmanin ayrica, gelecek 350 yili
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Resim 24. Turklerin tarihi kenulu, 1631 baskili bir kitaptan alinmis bu i¢ kapak resmi, inebahti Savag’’nin
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yavag yavas dagilmay: 6nlemeye calismakla geciren Osmanl Imparatorlu-
gu’'nun gerilemesini baslattig1 da séylenmisti.

Bu yorum sorgulanmus ve biiyiik dl¢iide reddedilmistir.”® Karg: sav-
lardan biri, bu agir yenilginin ardindan Osmanhlarin donanmalarim ¢abu-
cak yeniden kurmus olmalaridir. Osmanlilar 200%in iizerinde geminin
yok edilmesi ya da ele gecirilmesinin ardindan toparlanmak i¢in engin kay-
naklarina el attilar; Galata Kulesi'nden boynunu her uzatan, Hali¢ kiyisin-
da bulunan ana tersanedeki zorlu galigmanin, 1571 yilini 1572’ye baglayan
kig boyunca gilginca bir iz kazandigini kolayca goérebilirdi. Ertesi bahar
devlet, belki de simgesel anlam tagisin diye, tam yitirilen gemilerin sayisi
ve tasima kapasitesindeki bir donanmay: yeniden denize indirdi. Bunlar
hig de bitip tiikkenmis, yilmug bir diiymanin yapacag igler degil. Bununla
birlikte, kadirga savasinda insamn -hele de yitirilenler usta okgular ve kii-
rekgilerse— gemilerden daha &nemli oldugu inandiricr bi¢imde savunul-
musgtur.” Inebahti’'min donanma kadar Osmanli insan giiciinii de mahvet-
tigi kusku gétiirmez ve 1572 yilinda denizlerde boy gésteren donanmanin
sagdan soldan toplama adamlarla yola koyulmus olma olasihig yiiksek. Os-
manlilarin yeniden ayaga kalkiginin hizi kargisinda sagkinliktan donup ka-
lan rakip kuvvetlerin, Bati Akdeniz sularina Osmanl saldirilarini uzun sii-
redir 6nleyen ya da temelli durduran boylesi yetersizlikleri anlamig olma-
lar bile zayif bir olasiliktir.

Suras bir gergek ki, savas1 kazananlar sonraki yillarda bu iistiinliik-
lerinden yararlanamadilar ve bu biiyiik bagar Katolik devletler baglagsmas:-
n1 ileri gétiiriicii etki yapmadi. Gergekten Inebahti, “Tiirk”e kars1 (kutsal
baglagma 6zlemlerini degilse bile) kutsal baglagmalar gerceklestirilmesini
sona erdirdi; Hiristiyan ve Musliiman deniz kuvvetleri arasindaki son bii-
yitk deniz ¢arpigmasi oldu. Inebahti, kadirga caginda “denizleri denetim al-
tina almamin” (hatta bir strateji olarak bile) olanaksizlifinin kanit1 olarak
goriilebilir.

1571°den sonra Akdeniz’e egemen olma savaglarinin niteligi, hatta
savaganlarin bilesimi bile degisti. Artik agik sularda, hazinenin kékiinii ku-
rutan biiyitk donanmalar dolagmaz oldu. Bunun yerine, ¢ogunlukla kendi
hesabina ¢ahsan kiigiik filolar, denizyollarinda ve kiyilarda mekik dokuya-
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rak, genellikle ayrim gozetmeksizin korumasiz topluluklara ve tek basina
seyreden gemilere saldirir oldu. Bu dénem, korsanlarn, deniz haydutlar-
nin ve hitkiimetlerden izinli korsanlik yapanlarin dénemiydi; saldiriya ugra-
yan agisindan, saldiranin Berberi, Felemenk, Ingiliz, Fransiz, Mayorkah,
Maltiz ya da Ispanyol bandirasi tagimasinin énemi yoktu.*® Kendi memle-
ketlisi, insanin bogazinm bir yabanci kadar kolaylikla bicebildigi gibi, bu tiir
gemileri dolduran ¢esit ¢esit gemici i¢in geminin bayraginin anlam tasidi
seyrek goriiliirdii. Dahasi, her saldir1 i¢in gerek¢e hemen hazirds, ¢linkii bir-
¢ok diyasporanin yagsandigi bu diinyada, her Venedik gemisi Musevi ve
Miisliiman kéfirleri ya da onlarin mallarimi tasimaktaydi; her Osmanh ge-
misi de Hiristiyanlarin mallarini. Osmanli ve Venedikli denizciler ile tiiccar-
lar ufukta bir gemi diregi goriinlir gériinmez korkmay1 6grenmislerdi. Ne
ilgingtir ki, Inebaht1 sonrasinda her iki imparatorlugun da kipirdayamaz ha-
le gelisi, bliyiik olasilikla sinirlardaki gecirgenligi artirmsgti, ¢tinkii bu, yag-
maci, kagakq ve kanun kacaklarimin igine yarayan bir diinyaydi. Kogullara
en iyi uyum saglayanlar, Acem kilic1 gibi iki yanli kesenlerdi.

VENEDIK'iN DoGuya Kayist

Ote yandan, askeri tistiinliigii ne denli kisa siirmiig olursa olsun,
kutsal baglagmanin Inebahti’daki bagarisi, papa ve Ispanyollar agisindan
kesinlikle yiirek costuran bir zaferi simgeliyordu; tipki Osmanlilarca psiko-
lojik bir felaket ve kétiiye gidis belirtisi sayildig: gibi. Baglangictaki iyimser-
liklerine karsin Venedikliler acisindan bakildiginda, savagin sonucu daha
belirsizdi ve bunun tek nedeni aym sirada Kibris’ yitirmis olmalan degil-
di. 1571 yilina gelindiginde, cumhuriyetin duygu ve ¢ikar ortakliklarinin ar-
tik Bati Avrupa’minkiyle ayni yanda olmadif agikca ortadaydi. Inanilmaz
gibi gelse de, Veneto'yu yakip yikanlar Hiristiyan krallar ve imparatorlards;
Venedik tagimacih@ini neredeyse yok diizeyine indiren Hiristiyan korsan-
lardi ve Venedik’in uluslararasi baharat ve kumasg ticaretini ¢6kerten Hiris-
tiyan kagiflerdi. Hollanda ve Ingiltere’nin Akdeniz’de devlet eliyle yaptirdi-
g1 korsan yagmacihgindan, Portekizli gezgin deniz saticilarinin Hint Okya-
nusu’'ndaki girisimlerinden hem kendilerinin, hem de Osmanhlarin zarar
gordligiinii Senatorler biliyordu. Osmanlilarm her basarisizhig1 Venedik’in
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ticaret kapasitesine de zarar veriyor, her Osmanli zaferi Dogu Akdeniz
diinyasindaki Venedik deniz tagimaciligim koruyordu.

Gergekten, Venedik Imparatorlugunun ticarete dayali dogasi,
deniz ulagimin ve ticaretini kesintiye ugratan uzun deniz savaglarindan
korku duymasinda belirleyici oldu. Francesco Guicciardini’'nin daha 6n-
celerdeki bir catigmaya iliskin gézlemi pekald burada da gecerlidir:

Tiirklere karg: savas: ¢ok biiyiik zorluklara gogiis gererek, sonsuz harcama-
lara girerek destekledikten ve artik bu girisimden herhangi bir kir beklen-
tisi kalmadigini gordiikten sonra, bagka Hiristiyan beylerin saldirisina ug-
ramaktan ¢ok daha fazla korkan Venedikliler, Tiirklerle bir barig anlagma-
sina varmayi her zaman istediler.*

Venedik Senatosu, ticari zarara ugrama kaygisi ve [talya icindeki diigman-
lara kars1 duyulan korkudan dolayi, genelde baglagiklarini Osmanh donan-
masiyla bir an 6nce kapismaya tegvik etmis, catigmanin ¢cabucak ve saga so-
la bulagsmadan son bulmasini daima umut etmisti. Ayrica mali ve ticari q-
karlarin baskisi, Venediklileri diigmanla hemen pazarhifa oturmaya ve ¢o-
gu kez donanmalan daha ¢atigma halindeyken bile, tiiccarlarin1 Osmanh li-
manlarina ve art bolgelerine géndermeye zorluyordu. Acimasiz bir kapis-
maya sahne olan ve yogun bir tutkuyla savagilan Kibris’ta bile, Osmanh
tiiccarlan Venedik'te, Venedikliler de Istanbul, Halep ve Iskenderiye’de is-
lerine devam ediyorlardi. Bu tiir “biz igimize bakalim” yaklagimu, 16. yiiz-
yil Osmanli-Venedik savaglarinin kisa siirmesinin nedenlerini agiklamaya
yardimal olur, ama o sirada Venedik’in baglagiklan tarafindan yiireksizlik
ve arkadan vurmayla suglanmasina da yol a¢ti. Oysa Venedik’in iinii her-
kesge bilinen el¢ileri Roma, Madrid, Viyana ve daha bagka yerlerde bagla-
sik devletleri kendi yanlarina ¢ekebilmek i¢in onca emek harcamigt.
Venedik’in kararsizhiginin temelinde, kent devletinin Dogu’dan
Bat1 Avrupa’ya baharat, ipek ve bagka mallar tagimaya dayah ticaretine ken-
di baglagiklarinin Osmanlilardan daha biiyiik bir tehlike olugturmasi
yatiyordu; Senatorler biliyordu bunu.” Venedikli banker Girolamo Priuli
daha 1499 yilinda, Asya’ya biitiiniiyle denizden ulasan bir deniz yolunun
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Portekizlilerce bulunmasinmin, Venedik’in kitalararasi ticaretini ¢okertece-
gini 6ngbrmiistii; Portekizli kasif Pedro Cabral, 1499-1502 Osmanh-Vene-
dik savaginin {i¢iincii ythnda, on ii¢ gemisinin ambarlar biber ve bagka ba-
haratla ytklii olarak Hindistan’dan dénmiistii. O sirada gerek Osmanlilar,
gerekse Venedikliler Hint Okyanusu'nda Portekiz gemilerinin varlifindan
haberliydi ve her iki hiikiimet de karayolu ticaretine Portekiz’in olugturdu-
gu tehlikeyi kavramigti. Venedik, 16. yiizyihn ikinci on yilinda Osmanlila-
rin Suriye ve Misir1 ele gecirisini ve Kizildeniz’e bir donanma indirisini,
Portekizlilerin Hint Okyanusu’'nda baskinlanim 6nleyecek diye, olumlu
karsiliyordu. Bu heyecam:1 Osmanlilar da paylasiyordu; bu topraklan ele ge-
¢irme nedenleri muhtemelen, Memluklara 6fke ya da Mekke ve Medine
kentlerini yénetmeye hevesli olmalarindan ¢ok, Portekiz'in giineydoguya
sinsice ¢oreklenmesiyle ilgiliydi.

Uygarliklar arasi ticaretin, 16. ylizyllda meydana gelen ii¢ Katolik-
Osmanh ¢atigmasi sirasinda kesilmemis olmasi, hatta canlanmas, simirla-
rin sabit oldugunu digiinen yaklagimla karsithik olugturuyor. Her savagtan
sonra (hatta her savag sirasinda) daha ¢ok Osmanh ve Venedikli tiiccar, bir-
birinin tilkesinin topraklarinda oturdu ve 6zgiirce dolagti. Venedik ticaret
kolonileri yalmzca Galata’yla sinirh kalmadi; Venedik ayrica Edirne, Sela-
nik ve (1517°den sonra) Halep, Iskenderiye ve diger Osmanh kentlerinde
yerlesimler olusturdu; karsilikh yarar saglayan bu siireg, yiizyil ilerledikce
daha da hizlanmis goriiniiyor. Venedik donanmasi zayifladikca, kent dev-
letinin Osmanhlarla iliskilerinde ticari zorunluluklar, askeri ve ideolojik ki-
sitlamalar agt1.

Bu goriiniirdeki karsithgin cesitli nedenleri arasinda yabana atilma-
yacak bir neden de Venedik Imparatorlugunun daima ticari bir karakteri
olmasidir. Anakaralar m, yoksa adalar ve kiy1 bolgeleri mi se¢iminde Ve-
nedik Senatosu hep ikinciyi se¢mistir. Dérdiincii Hagh Seferi (1204) sira-
sinda ele gecirilen Konstantinopolis’in Katolikler arasinda bolugiildiigi
denli erken bir tarihte bile, kér ama acimasiz Enrico Dandolo, Bizansin
oliisiinden her istedigini alabilecek durumdayken, kararli duka Venedik’in
payinu stratejik konumlu adalar, se¢me limanlar ve eski Bizans'in tiimii
icinde 6zgiirce ticaret yapma hakkiyla sinirli tutmugtu.®
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1204’te Venedik pargalanmig Bizans devletinin i¢inden kendi payi-
na bir deniz imparatorlugu ¢ikarmigti. Ug yiizyil sonra bu imparatorlugun
fiziksel kayby, ille de Venedik’'in tiimden ¢oktiigii anlamina gelmiyordu.
Venediklilerin yoneldigi alternatiflerden biri Italya anakarasina dénmekti;
ticaret yollarimin yam sira, giivenli tahil iiretim bolgelerine ve ormanhk
alanlara talep de igtahlarim bu yénde kabartmigti. Aragtirmacilar son za-
manlarda bu alternatifi vurgulamaktalar.*

Ne var ki, Venedik denizleri yalmizca Osmanlilarm deniz iistiinlii-
g ytiziinden terk etmedi. Pax ottomanica ve 6tesinde yalniz ticarete daya-
narak geligip biiylimiis sayis1z diyaspora bulunmaktaydi; bu miilklerini yi-
tirmig olmak Serenissima’nin gururunu denizdeki giiciinii yitirmekten da-
ha ¢ok incitmis olabilir. Ticaret i¢in yagamsal olan, egemenlik kurmak de-
gil, erisilebilirlikti; iste, Venedik’in kaynaklarini biiyiik olasilikla sagip biti-
ren, egemenligi altindaki yerlegsimlerden gelen korunma talepleriydi. Os-
manlilar 6nce Bizans, ardindan Macar, Memluk ve Venedik topraklarindan
kilig zoruyla parcalar ¢ikaradursun, Venedik ticaret diyasporalarina her ge-
¢en giin daha ¢ok 6nem verdi, tiiccarlarinin Osmanl genigleyen kiyilarin-
daki liman kentlerine ve art bolgelerine 6zgiirce yerlesip ticaret yapabil-
melerini saglama baglamaya ¢alisti.
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[xi DUNYA ARASINDA KUBAD

Su Venediklileri bir géren olsa; o kiigliciik millet 6ylesine bir 6zgiir-
liik i¢inde yagiyor ki, i¢lerinde en yoksulu bile kral olup basa ge¢me-
yi istemez... Kim olursa olsun, bu insanlan gérdiikten sonra bir de
adina Biyiik Seny6r dedigimiz adamin iilkesine gidip, oradaki in-
sanlarin tek var olug amacimin nasil bu adama kulluk etmek oldu-
gunu diigiindiiklerini gorse... bu iki milletin ortak bir dogay: paylas-

tigin1 m diigliniirdii, yoksa bir kentten ayrilip, bir koyun agilina mi

distugiint sanirdr?

ubad sonunda, 12 Subat 1568°de Venedik’ten aynldi. Her ne kadar, Ad-
I< riyatik ve Ege denizleri iizerinden hizh ve rahat deniz yolculugunu yeg-

lese de, bunun yerine Dubrovrik, Saraybosna, Edirne iizerinden giden
karayolunu segti, ¢iinkii Dalmagyali Uskok haydutlar: ile Maltaly korsanlar Os-
manl gemilerine saldinp duruyorlardi.® Istanbul’a déniince, Divan- Hiima-
yun’daki efendilerine bilgi verdi ve Venedik Senatosu’na verdifi soz uyarinca,
Soranzo ile di Segura arasindaki s6zlesmeye iliskin tiim yazil kayitlan sildirdi’
Hatta Galata kadisimi, bu can sikict belgenin kendisindeki suretini dosyasindan
gtkarip yakmaya bile kandirds.

Kubad’in bu yasadii eylemi iistlenmeye goniillii olusu, kismen, gelecek-
te odiillendirilme beklentisinden kaynaklaniyordu. Bundan béyle Osmanl yar-
gisina bagh olmaktan kurtulmus olmak Venedik’e rahat bir nefes aldirdi; goniil
borcuyla dolu balyos, cavusun hizmetini karsiliksiz birakmadi. Oysa daha ka-
ranlik bir amag da vardi. Yarg: kararlan seriata dayal oldugu icin, padisahin
dogrudan buyrugu olmadan dosyasindan bir yaprag yok etmeye kadiyr hichbir
zaman razi edemezdi. Bu haince gibi goriinen is bitirme, (karsihfinda dolgun-
ca bir iicret aldii) balyosun damismani olarak gorevini siirdiirmesini, Venedik
gorevlilerinin giivenini kazanmasin ve onlardan edindigi gizli bilgileri sadraza-
mina aktarmasin sagladi. Soziin kisast Kubad iki yanl galisan bir casus oldu.*

Padisahtan ¢ok sadrazam hesabina casusluk yapiyordu. Kubad devlet
yonetiminin hizipgilik yiiziinden paramparga oldufunu biliyordu. Di Segura
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ailesi, dindaslart Don Joseph di Nassi dolayisiyla bofazina dek bu hiziplerin
igindeydi. Padisahin giivendigi adamu, sarabinin saglayicisi olmakla iinlii Nas-
si, saklisiz gizlisiz Venedik yanhsi oldufuna inamilan Sokollu’nun siyasetine
karsi gikiyordu; bu konuda Seyhiilislam Ebussuud Efendi, Selim’in cocukluk 6§-
retmeni Lala Mustafa Pasa ve Selim’in hasekisi (ne celiskidir ki Venedikli ana
babadan olma oldugu séylenen) Nurbanu Sultan’la birlik olmustu.’

Kubad, I1. Selim’in Nassi’nin etkisinde kaldi ve Kibris’s yalmizca rayi-
hal saraplan (dogrusu olaganiistiiydii) yiiziinden istedigi dedikodulann duy-
mus, fakat tizerinde durmamigti. Elgi, Selim’in Kibris™1 ele gecirmekteki ictenlik-
li amacinin, babasinin 1522°de Rodos’w alirken giittiigii amagla ayni oldugu ka-
misindaydi: Kibris Hiristiyan korsanlanin ileri karakolu durumuna gelmisti. Ku-
bad savas yandaglarmn yaminda yer aldi; Serenissima’da gegirdiffi bes ay bo-
yunca yetersizliklerini iyice kavradif, hosgoriisiizliigiiyle kendisini ofkelendiren
Venedik Imparatorlugu’'na hemen saldiniya gecme diisiincesini savunarak sad-
razamiyla ters diistii. Gergekten de, Kibrist ele gegirmenin Anadolu tiftiginin
pazarlanmasina yardimcr olacadi konusundaki isran, ozellikle, artik giivenini
kazandidi balyos ve gevresinden sizdirdyy haberler, hanlar han padisah efendi-
sinin ada tizerine sefer agmaya karar vermesinde belirleyici oldu.

Kubad bu diisiincelerini dile getirerek sadrazamina karse gikti; onun,
Kibnis’a saldinnmin geng ve sisnanmamis padisaha kargs biiyiik bir Katolik baglas-
masint kiskirtacagindan korktuunu biliyordu. Elgi bu korku sagan ulu sadra-
zamun, Divan-1 Hiimayun huzurunda, Osmanl himayesindeki Dubrovnik’ten
yakinlarda aldig bir mektubu kaygilarina kanit olmak iizere giimbiir giimbiir
okuduguna tamk olmugtu. Dubrovnik’in yéneticileri Italya’daki gelismeleri iz-
lemekle gorevliydiler.® Onlardan Divan- Hiimayun’a ulasan haberlere gore, Os-
manly saldinisy soylentilerine karsihk, Kral Felipe donattifi 100 gemiyle katkida
bulunmugstu. Gemiler, Venedik’i savunmak ya da Papa nasil isterse 6yle kulla-
nilmak iizere yola ¢ikmisti bile.

Huristiyanlann hazirlikl oldufuna iliskin buna benzer haberlere kar-
sin, sadrazanun rakipleri sefer agip Kibris kusatmaya padisahi kandirdilar.,
Ote yandan, Kubad’in énerisi iizerine, Divan uluslararas: diplomasi kurallan-
ni yerine getirme ve adaya saldirma karanm Venedik Senatosu’na bildirme yo-
lunu segti; gerci stratejik ve ekonomik onemi goz oniinde bulundurulunca Sena-
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to’nun adayr bans yoluyla teslim etmesi umudu yoktu. 1570 yilinin hemen ba-
sinda, Divan’in Venedik igleri bilirkisisi Kubad, Kibns'in terk edilmesini istemek
lizere, bir kez daha Venedik’e gonderilmesine Divan’i ikna eti. Venedik’e 28
Mart 1570’te vardi; papayla ve diger Katolik hiikiimdarlarla siiren yardim pa-
zarliklanim sonuglandirincaya dek saldiny: geciktirmek ugruna glginca ¢abala-
makta olan dukanin huzuruna ¢abucak kabul edildi.” Kubad zaman kazanma-
sina olanak tarmimayip, Osmanl saldinsimin derhal baglayacagin bildirdi.

El¢i kotii haber getirdifinin ve bu iiltimatomun basina uzun bir tutsak-
ik donemi —en kitiisii de Venedik’te tutsaklik— agabileceginin farkindaydi. Boy-
lesi bir tepki, Kubad’a gore, tam “bir sizden bir bizden” anlamina gelecekti, ¢iin-
kii ne zaman ¢atisma giksa, padisah da Venedik balyosunu hapse attinrdi. Ak-
hina gelen basina geldi: Elci hemen tutuklandi. Daha da sagirtici olan, Miislii-
man olsun olmasin, ne kadar memleketlisi varsa, tutuklamp mallarina el kon-
du. Bunun, Istanbul’daki Venedikli tiiccarlara yapilanlara misilleme oldugunu
sonradan égrendi.®

Bir yandan Istanbul’'un gozdaglan, 6biir yandan Istanbul’la siirdiirii-
len pazarliklar ve bunlara savasa ragmen uluslararas: ticaretin ertelenemez zo-
runluluklarimin eklenmesi hem Osmanli, hem de Venedikli tutsaklanin kisa sii-
rede karsihikl salwerilmelerine yol agti. Ama Kubad o kadar sansh degildi.? Kib-
nsin Osmanbilann eline gegisinden baglayarak, Osmanl Imparatorlugu’na
kars. bir Kutsal Katolik Baglasmasi olusumunu ve Inebahti agiklarindaki gor-
kemli deniz catismasinda basan saglayisini, Osmanl donanmasinin inanmas
zor yeniden diriligini ve onu izleyen kiran kirana pazarhiklan icine alan ii¢ sa-
vag yvh boyunca Venedik'te kald:.

Elginin olan biteni adim adim izleyebilmesi, di Segure Grimani’nin ve
Cerkez kuzeninin sik ziyaretleri sayesinde oldu. Ayrica, uzayp giden Osmanl:-
Venedik (Kibnis) savag: sirasinda, gileden gikmig halkin zaman zaman taciz et-
mesine karsin o kii¢iik Osmanls tiiccar grubunun inatla ticari etkinliklerine ye-
niden basladiklanim da akrabasindan 6grendi.

1571 yuv eyliil ayimin sonlarina dogru, sevingten cosmus di Segura, on ay
stiren korkung bir kusatmamn ardindan Venediklilerin elindeki Magosa’nin
distigiinii bildirmek icin elginin hiicresine dald. Miisliiman ile Musevi gece ge¢
vakte kadar oturup, bu nemli olayin anlami tizerinde ve ozellikle de, soylenti-
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ler dogruysa, I1. Selim’in Kibns, o sirada Naksa (Naksos) Dukasi olan Porte-
kiz ve Venedik gé¢meni Joseph Mendes’e armagan edip etmeyecefini tartigtilar.

Birkag giin gegmisti ki, Kubad atildi zindamin disindan gegen kanal-
da giiriiltiller duydu. Biraz sonra Grimani sevingle gelerek Angelo Gabriele ad-
h kadirgamin, parlak fes kirmizisi bir Osmanly bayrad ile kesik yenigeri kafala-
nndan gkanlmis sanklan ardindan cekerek az once limana girdigi, Katolik
Birligi’nin koca bir Osmanli donanmasini Korintos Korfezi’nde bozguna ugrat-
g1 haberini verdi. Cavus yine saatler boyu bu felaketin sonuglanin tartish dur-
du. Atalanimn yetmis yil kadar énce Egriboz Adasi’ndaki talihsizligini, ardin-
dan daha kwk yil 6nce Andrea Doria’nin Preveze'de ugradif felaketi Grima-
ni’ye ammsatt ve Katolik arkadagimin, V. Karlin gayrimesru oflu Avusturyal
Don Juanin Osmanh donanmasini o biiyiik Konstantinopolis kentinin surlari-
na dek kovalayacag sézlerini kiiciimseyerek, iizerinde bile durmads.

Katoliklerin Inebahtv'da kazandi zafer Venedik'te olaganiistii bir du-
rum yaratti. Kubad, Miisliimanlan kiligtan gecirmekle tehdit eden, zafer sarho-
su, alayci bir kalabalifin seslerini duymugtu hiicresinde. Din kardeslerinin Rial-
to ve cevresinde dagimik, korumasiz durumda bulunugu tehlikeyi artinyordu
yalmzca. Bereket Venedik devleti, Miisliimanlars bir araya toplayip cevrelerine
bekgiler yerlestirerek kan akma tehlikesini onledi.”

O serin eyliil gecesinde siltesine uzanmig yatan Kubad’in goziine uyku
girmiyordu. Kuzeydogudan uluyarak esip gelen dondurucu bora miydi onu ilik-
lerine dek uisiiten? Yoksa o giine degin goriilmemis bir giicle kentin dért bir ya-
minda ginlayan ¢anlar ve biitiin Hiristiyan Avrupa’da yankdandifim bildigi o
kiigiik diisiiriicii senlikler miydi?
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ArTiNcI BOoLUm

TICARET VE DiYASPORALAR

Kudiis kadis1 ve beyine buyrulur: Venedik balyosu Bab-1 Hiima-
yun’a bagvurarak, Venedik soylularinin kullarindan Kudiis’ii ziyare-
te gelenlerin zarar gérmemelerini diledi; hi¢ kimse Kutsal Kabir Ki-
lisesi'nde oturan kesislere de karigmasin. Kilisenin yikilmig béliim-
lerini eski durumuna gére onarmak ve yenilemek istediklerinde,
Venedik ahidname ve nigani uyarinca izin alacaklardir. Bu Frenk
kesiglere boyle bir ferman verilmistir.’

Pera’da her dil konuguluyor: Tiirkce, Rumca, Ibranice, Ermeni-
ce, Arapga, Farsca, Rusca, Slavca, Ulah¢a, Almanca, Felemekee,
Fransizca, Italyanca, Macarca... Bu yetmezmis gibi, evimde bu dil-
lerden onu birden konuguluyor. Seyislerim Arap, usaklarim Fran-
s1z, Ingiliz ve Alman; Dadim Ermeni, oda hizmetgilerim Rus, daha
bir yanim diizine kadar hizmetkadrim Rum; kihyam Italyan, yenice-
rilerim Tiirk oldugu icin siirekli bir curcunayla yasiyorum. Bu cur-
cunanin buranin yerlileri tizerinde olaganiistii bir etkisi var; dillerin
tiimiinii ayn1 anda kapiyorlar; fakat higbirini okuyup ya da yazmaya
yetecek kadar bilmiyorlar.?
enedik ile diger Bat1 Avrupa devletlerinin Levanten diinyadaki

s / yerlesimlerini nasil 6rgiitlediklerini kesfetmek i¢in Bati Avru-
pa tarihinden ¢ok, Osmanl tarihine egilmeliyiz, ¢iinkii Os-
manli toplumunun temeldeki tasarimi, imparatorluk i¢indeki ticari ve
diplomatik yerlesimlerin isteklerini yerine getirmeye ve gelismelerini
kolaylagtirmaya ¢ok yardimc olmustu. Devlet, 14. ve 15. yiizyillar bo-
yunca, Islamiyetin rakip tektanrih dinlere kars1 tutumunun genis gé-
riiglii bir yorumuna dayanan, béylece Anadolu ile Balkanlar’da ele ge-
girilen topraklardaki Hiristiyan ve Musevilere de katilma hakki taniyan
bir sistem kurdu.
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OsMANLI DUNYASINDA GAYRIMUISLIMLER

Hz. Muhammed déneminden (yaklasik 570-632) beri islam hemen
hemen her gittigi yerde biiyliik Musevi ve Hiristiyan topluluklaryla yiiz yii-
ze gelmisti. Bu durum karsisinda din, bir egit davranma 6gretisi degil de,
hoggoriilii davranma o@retisi gelistirdi: Tevrat'a ya da Huristiyanhigin In-
cil'ine inananlar, “zimmi” ya da “ehl-i kitap” kullar olarak Darii'l-Islam’da
inanglan geregince yasayabiliyor ve ibadet edebiliyor; kargiliginda bir kelle
vergisi (cizye) 6dilyor ve boyun egislerinin sembolii niteligindeki baz1 uygu-
lamalan kabul ediyorlardi. Hiristiyanlar ve Museviler bu kural sayesinde ra-
kip bir dinin egemenligi altinda ayakta kalabildiler, hatta varsillagabildiler.

Daha sonraki yiizyillarda ve cesitli yerlerde Miisliiman hiikiimdar-
lar ve devletler, Kuran'in boylesi beyanlarini bazen genig ve hoggériilii yo-
rumuyla, bazen de, kat1 ve sert tammlamalarla uyguladilar} Osmanlilar,
belki se¢imden ziyade zorunluluk nedeniyle, hoggériilii yorumu benimse-
diler. 14., 15. ve 16. ylizyillarin hizli yayilmacilify, en azindan niifus baki-
mindan Hiristiyanlarin agirlikh oldugu bir imparatorlugun temellerini at-
t1. Bu durum, yoneticilerin Misliiman olmayan kullan da din 6gretisinin
elverdigince hog tutmalarim zorunlu kild.

Yayilma kosullar1 da Osmanlilarin boyle davranmalarina yardim
etti. Imparatorluk hazinesine akan muazzam mal ve para, seriat yasalari-
na gore bir Islam devletinde gayrimiislimlerin boyun egdiginin gosterge-
si olan kelle vergisini devletin azaltmasina olanak sagladi. Kimi durumlar-
da Musevi ve Hiristiyan topluluklar pazarlik yoluyla, olduk¢a énemsiz
miktarlarda bir toptan 6deme (maktu’) karsih@inda, genig kapsamli top-
lumsal ve hukuki 6zerklik elde ettiler.* Kuran’'m gayrimiislimlerin mal
varhigina ve gosterige koydugu sinirlamalara karsin, devlet ¢ogu kez har-
camalara iligkin sinirlamalan hafifletti ve yikilmig kilise ve sinagoglan
onarma yetkisi verdi. Boylesi araglar: kullanarak Osmanllar bir yandan
hukukun gereklerine itaat ederken, bir yandan da uygulamay iyilegtirmis-
lerdi. Kimi zaman daha da ileri gidildigi oldu: Ornegin, seriati dogrudan
dogruya gignedigine bakmaksizin yeni Hiristiyan ve Musevi tapmaklari-
nin yapimina izin verdiler.
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Konstantinopolis’in alinmasiyla Osmanhlar, Bizans'in siyasal mer-
kezi yaninda dinsel merkezinin mirasina da konduklarinda, II. Mehmed,
gayrimiislim kullarla —~daha 6nce agik¢a ortaya konmamig— iligkiyi belli bir
hukuki diizene oturttu. Yeni hiikiimdar, kadim bagkentin siyasal yoneti-
minde ve ekonomik yapisinda reform yapmanin yaninda, Rum Ortodoks
kilisesinin kutsal 6rgiitlenmesini de ya tanimak ya da ortadan kaldirmak
zorundaydi. Mehmed birinci yolu secti ve Osmanliyla biitiinlegmeyi din ge-
regi Roma’yla birlesmeye yeg tutan Gennadios Sholarios’'u Osmanh ege-
menligindeki ilk Rum Ortodoks Patrigi olarak atadi. Padigah 5 Ocak 1454
tarihinde Gennadios’u Patriklik gérevine getirerek —her yeni padigahin
tahta ¢ikiginda yenilenmek ya da gecerligine son verilmek iizere— kendisi-
ne bir “ahdname” verdi. Bu belgede Rum Ortodoks cemaatinin érgiitlen-
mesi, aynicaliklar1 ve sorumluluklan ana ¢izgileriyle belirleniyordu. Os-
manl otoritesinin tam destegini almig olmasinin yam sira, belge Gennadi-
os’a Bizans Imparatorlufu déneminde kendinden 6ncekilerin hi¢ tagima-
dig 6l¢tide toplumlararas: gii¢ bagishyordu.

Yalnizca Osmanli Rum Ortodoks toplumunun din igleri, yasalan, ig
yasami ve vergi 6demelerinin sorumlulugu patrik ile astlari ve ardillarinca
yiiklenilmis olmadi; Mehmed ve damgmanlan, biiyiiyen Osmanh Ermeni
ve Musevi topluluklan icin de benzer érgiitler tasarladilar. Bu cemaatler
stratejisi 15. ylizy1lda tam olarak bigimlenmemisti; 19. yiizyila gelinceye dek
de asla koken, cografya ya da dil temelli bir niyet ya da hakhlagtirma tas:-
madi. Bu érgiitlenmelerin her biri duruma goére bigimleniyordu ve kendi
dini cemaatinin 6zgiil gereksinimlerini ve niteliklerini yansitiyordu. Erme-
ni Gregoryen Patrigi hicbir zaman Rum Ortodoks meslektaginin tagidif
otoriteye sahip olamadi; bunun baslica nedeni, Ermeni cemaatinin ¢ok da-
ginik olmasi ve bircok mensubunun Osmanh Imparatorlugu’nun sinirlari-
nin disinda, dolayisiyla patrigin denetiminin diginda yasamasiydi. Haham-
baginin otoritesi daha da sinirh kalds, ¢iinkii Osmanli Musevi cemaati, bas-
kic1 Bizans déneminde evrilen, biiyiik 8l¢iide merkezden bagimsiz, dag-
nik siyasal yapisim korudu. Istanbul diginda (gogu kez, Istanbul’'un bircok
sinagoglu semtlerinde bile) cemaatler {izerindeki otoriteyi elinde tutanlar
hahambas: digindaki 6nderlerdi.
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Daha sonraki birkag yiizyil boyunca, ii¢ bilyitk gayrimiislim toplu-
mun ve yonetimlerinin her biri kendi belirgin yolunda evrilecekti. Bunun-
la birlikte, bu orgiitlenmeler, daha ilk ortaya ¢ikislarindan baglayarak (an-
cak ¢ok daha sonra “millet” olarak anilacaklardir) iiyelerine énemli él¢iide
ozerklik tanidilar. Devletin ozellikle dini, iktisadi ve hukuki alanlarda ce-
maatlerin iglerine karigmama siyaseti, onlara Osmanl diinyasinda kendi-
lerine iiretken alanlar agma umudunu kazandirdi.

Béylece, heterojenlik Osmanh toplumunun belirgin bir niteligi du-
rumuna geldi; 6zellikle de, savagtan dogan gereksinimlerin ve ticaret ola-
naklarnnin ekonomileri ¢esitlendirme egilimi gésterdigi, her tiirden insani
ve diisiinceyi bir araya getirdigi kiy1 boylarinda ve sinirlarda. Neredeyse her
Osmanl kentinde, kendilerini Gregoryen Ermeni, Ortodoks Rum, Musevi,
Miisliiman olarak tammlayan gruplarin i¢ ice gectigi, zengin bir etnik ké-
ken ve dil cesitliligi sergilenir oldu. Kimi ugraglarda uzmanlagmalarina
karsin bu topluluklar, caligma yerlerini olusturan pazarlarda, sanayi bslge-
lerinde 6zgtirce bir araya geldiler. Evlerin kilise, cami ya da sinagoglar cev-
resinde kiimelendigi mahalleler ayrima daha egilimliydi; yine de, bu daha
kisiye 6zel ¢cevrede bile bir miktar dinsel ve kokensel karigim oluyordu. An-
kara, Istanbul, Selanik ve daha bagka erken modern ¢ag Osmanh kentlerin-
de ticaret bolgelerinin bir insan harmani olmasi beklenirdi; mahallelerse
daha ¢ok (ama her zaman degil) Hiristiyan, Musevi ya da Miisliiman kal-
maya yatkindi. Osmanhlarin gayrimiislimlere bir yandan bagrini acip,
obiir yandan esitlik tanimama stratejisi, kentlerin iclerini bir dinler ve in-
san ¢orbasina ¢evirdi. Insanlar hem yan yana yasayip calismayi siirdiirdii-
ler, hem de durmadan degisen, fakat cofu zaman ayr olan dinsel, hukuk-
sal, kiiltiirel ve zaman zaman da etnik kimliklerini korudular.

YABANCILARA Karst TuTtuM

1453 yili bir Osmanl din stratejisi yaratilmasinda nasil bir déniim
noktas1 olmussa, imparatorlukta yabancalarin oturmas: konusunda da be-
lirleyici bir dénemeg oldu, ¢linkii padisah o y1l yalmz Konstantinopolis’i de-
gil, aym zamanda Galata’daki Katolik kolonisini de miras aldi ve yénetmek
zorunda kaldi. Biiyiik kentin tersine, dis mahalle Galata Mehmed’in ordu-
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suna direnmeden boyun egmigti; dolayisiyla, padisah yagmalamalan igin
askerlerine Galata’y1 birakmak zorunda degildi. Bunun yerine, Galata’yla
iligkiyi kendi olusturabilirdi. Sonug, padisah fermani bigiminde verilen
(tpki Gennadios'u patrik atayan ahdname gibi) resmi bir giivence oldu:
“Ahdname”ye gore, Mehmed Ceneviz cemaatinin yénetim kuruluna (Mag-
nifica Communita di Pera) dokunmayacak, semte hukuksal ve bir miktar da
siyasal dzerklik verecek ve yabanci halkina Osmanl topraklarinda ticaret
yapma 6zgiirliigii hakkimi taniyacakti. Bunlara kargilik Latinler silahlarim
biraktilar, kilise ¢anlarimi (Mehmed’in ve diger Miisliimanlann 6zellikle
agagilayici bulduklan anlagilan) susturdular, surlanm stratejik noktalarda
yiktirdilar ve bir kelle vergisi 6demeye basladilar.

Bu ahdname bir bakima, Bizans déneminden Osmanli dénemine
gecisin nasil oldugunu érneklemektedir. Latinler (ve Dérdiincii Hagh Se-
feri'nden bu yana da 6zellikle Cenevizliler) Bizans Galata’smda, Gotik ku-
lesiyle, Ttalyan tarz1 kiliseleri ve meydanciklariyla tam bir Italyan kenti
kurmuglarda. Italyan kiiltiiriniin bir ileri mevzii olma nitelikleri Osmanh
yonetiminde de siirdii. Venedikli digmanlarina kars: her tiirli iistiinliik
arayigindaki Mehmed, Floransah tiiccarlar bile Galata’ya yerlesmeye ¢a-
girdi ve onlara hoggoriilii ayricaliklar tanidi. Onlar kisa siirede bagka Av-
rupalilar izledi; baglangigta daha ¢ok Italyanlar (aralarinda Venedikliler de
vardi), ardindan Fransiz, Ingiliz ve Felemenkliler. Galata Osmanh yoéneti-
minde hizla gelisti. Kentin ticari islerinin ylrutildigi yiregi duruma gel-
di ve arkasini yasladig: Pera sirtlarinin bag ve bahgelerine dogru agir agir
vayilarak, Avrupali elgileri, maiyetlerini ve ¢evrelerini Italyan havasindaki
ortamina ¢ekti.

Bir bagka deyisle, Mehmed'in Cenevizlilerle pazarligy, Islam diinya-
sindan ve daha 6zgiil olarak rakip Bati1 Anadolu beyliklerinden kalma bir
gelenegin stirdiirtilmesinden bagka bir gey degildi. Venedik kolonileri
uzun zamandan beri Memluk Imparatorlugu’'nun kentlerinde var olagel-
mislerdi; 1331 gibi erken bir tarihte, Anadolu’nun giineybat1 kégesinden ge-
cen kervan ve deniz yollarini denetimi altinda tutan Mentege beyi, Girit'in
Kandiye kentinin Venedikli Dukas1 Marino Morosini ile ticari anlagmalar
yapmugti. Alt1 yil sonra duka, Izmir limamnda tislenmig giiglii bir donan-
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maya komuta eden Aydin beyi ile bir anlagma yapti. Ardindan 1352 yilinda
Osmanl beyi Orhan Cenevizli tiiccarlarin yeni ele gecirilmig Bursa kentin-
den ve digar1 uzanan yollardan yararlanmalarina raz olan benzer bir s6z-
lesme imzaladi. Saldirgan Venedik Imparatorlugu’'na kargi Dogu Akde-
niz’de baglagiklar arayan Orhan, antlagmay: biiyiik olasilikla ticari amach
degil, siyasi bir taktik nedeniyle imzaladi. Yine de, Murad’in 1380’lerde, bu
kez Venedikli rakipleriyle imzaladi$ benzer bir anlagma, Osmanhlarm ti-
carete verdikleri 6nemi dogruluyor.

Gergekten de, bu anlagmalar, tasarim ve amag bakimindan temel-
de ticarete yonelikti, ¢tinkii gimriik ve bagka vergi gelirlerine kargilik,
Tiirkmenlerin elindeki Bursa ve Izmir gibi kentlerden gegen yagamsal
onemde kervan yollarindan yararlanma ayricah@ini Latin tiiccarlara tani-
yordu. Oysa bununla kalmayip siyasal, ideolojik ve kiiltiirel ereklere ulag-
makta da yardima oldular. Beyler Hiristiyan baglagiklar kazanmig ve Do-
gu Akdeniz devletleri toplulugunda kabul gérmiis oldular; bu da hiikii-
metlerinin taninmasini, dogudaki Selguklu sultanlarindan bagimsizhikla-
rin1 kazanmalarim ve uluslararasi iligkilerini yoluna koymalarini saglad.
Bursa’nin Osmanlilarca alinmasindan yalnizca bir yil sonra, 1327 yilinda,
Orhan’in kendi adina sikke kestirmesi, biiyiik olasilikla, Osmanl parasi-
nin kervan yollarinda dolagimindan dogan geliri elde etme ve ticari iligki-
leri goriiniir kilma tasarimi oldugu kadar, bagimsizligi simgelemeyi he-
defleyen siyasal bir manevraydi. Ote yandan Latinler yalniz baglasik ve
servet kazanmakla kalmadi; kasabalar, kullar1 ve hitkiimdarlarini tamima
imkani bulduklar1 bu énemli ve tehlikeli olabilecek yeni devletleri daha
yakindan tanima firsati da buldular.

Bu orneklere karsin, Mehmed’in 1453 tarihli ahidnamesi yenilikler
de iceriyordu; Osmanlinin gayrimiislim kullarina yaklagimina ¢ok zekice bir
farklihik getirdi. S6zlesme Batih yabancilara, yalmizca varliklarin siirdiirme-
lerine ve hatta pax ottomanica doneminde karh ticaretlerini biiyiitmelerine
yarayan bir diizenleme gibi gériinmiis olabilir. Oysa Osmanhlar bunu, ya-
bancilarin Islami hukuka gére Darii’l-Islam’a ¢ekilmesinin ilk adimi olarak
algiliyordu. Bu tiir anlagmalar, Batihlarin yalnizca ziyaretci (miiste’min) ol-
dugunu ve dolayisiyla, bagka ve hatta Islam digi devletlere bile baghliklarim
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Resim 25. Eyiip'te bir cenaze alayl. Hz. Muhammed'in sahabesinden Eyiib Ensari istanbul'un ilk kusat-
masi sirasinda (674-78) sehit disiince buraya gomiilmiisti. Osmanl padisahlannin kili¢ kusanma tére-
ni burada yapilird. D’Ohsson, Tableau général de I'Empire othoman, c. |, 5. 248'den sonra.

siirdiiriip, istedikleri zaman gelip gidebileceklerini onayhyordu. Oturma sii-
resi kuramsal olarak yalnizca bir yil ile sinirhyd: ve cizye 6demeye razi ol-
makla da Avrupali konuklar zamanla “zimmi” sinifina katilarak toplum
biinyesine sogurulmaya agik duruma geliyorlardi. En azindan kuramsal ola-
rak, konukluk stiresini asmak kulluk konumu edinmeye yetiyordu.

Her ne kadar Mehmed'’in boyle zamana yayillmig bir butiinlesmeyi
aklindan gegirdiginin bazi kanitlar varsa da, bu durum, padisah ve danis-
manlannn ille de boyle bir sonucu amagladiklar: anlamina gelmiyor. Bu-
nunla birlikte, Pera kadis1 ve imparatorlugun doért bir yanindaki meslektas-
lar, disaridan gelmis kisileri gayrimiislim Osmanl kullan gibi gérme ve
oyle davranma egilimindeydiler. Ne de olsa bu yargi¢-yoneticiler medrese
egitimi gérmiig, “ulema”dan kigilerdi. Islam hukukunun derinliklerine
dalmislardi ve bolgelerini bu hukuk uyarinca yola getiriyorlardi.
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17. yuzyll baslarina ait Osmanh resmi kayitlari, Avrupali diplomat-
lann, kendilerini ve korumalan altindaki kisileri diger Osmanl kullarin
yonettikleri gibi yonetmeye kalkan Osmanli gorevlilerini protesto edigleriy-
le doludur. 1605 tarihli bir sikdyet, Venedik balyosunun, adamlarindan bes
terciiman ve kdhyanin evlerinin Osmanl gorevlilerince gayrimiislim kulla-
ra ait vergi defterine iglenmemesi gerektigini dile getiriyor. Yalnizca birkag
ay sonrasina ait bir resmi kayitta da, vergi tahsildarlarinin Galata, istanbul
ve Uskiidar'da giimriik vergisi, yenigerilerce korunma parasi ve Venedikli
diplomatlar i¢in kesilen biiyiikbas hayvanlardan mum yapimcilan igin ic-
yag1 toplama girisimlerine kars1 ¢ikildig yer aliyor. Ertesi yila ait bir ii¢iin-
ciisii, Galata ve Istanbul’da diikkinlan olan Venedikli tiiccarlarnin “giimriik
vergilerini 6dediklerini ve gayrimislim Osmanh tebaayla ayni1 simifa katil-
mamalar gerektigini, ¢iinkii bunun ellerindeki ahidnameye aykiri olacag-
n1” agike¢a ortaya koyuyor.

Osmanl gorevlileri ile iilkede oturan yabanci topluluklar arasindaki
iligkilerde bu tiir yakinmalar sik sik goriiliir. Sakiz Adasi'nda daha da renkli
ornekler ortaya ¢ikiyor. Osmanlilarin Sakiz’1 1566 yilinda ele gecirdiklerini ve
kenti fiilen serbest bir limana doniigtiirmeyi amagcladiklarim gérmiigtiik.Yir-
mi otuz y1l gegmeden, yerel gorevliler adanin ele gegirilmesinden sonra ora-
da kalmis olan Sakizl Latinlere “zimmi” muamelesi uygulamaya ¢aligtilar.
1615 yilinda yerel yoneticiler “Sakiz’da uzun zamandan beri oturan” bir Ve-
nedikli tiiccardan olagandis1 zamanlarda alinan “avariz” ve “kasabiye” vergi-
lerini 6demesini istediler. Iki yil sonra ve 1618'de bir kez daha Venedik bal-
yosu Divan-1 Hiimayun’a sikdyette bulunarak, vergi tahsildarlarimin adada
oturmakta olup ticaretle ugrasan Venedik tebaasindan kelle vergisi (cizye) is-
tediklerini bildirdi.® Statiiye iligkin anlagmazhklarin sergilendigi bu tiir ya-
kinmalara, genellikle Osmanhlann a¢gézliiliigii ve yolsuzluga batmalanmn
neden oldugu yorumu yapihir. Her ne kadar Osmanl biirokrasisinin riigvet-
le kandinlmakta muhtemelen bagka biirokrasilerden agag1 kalir yan1 olmadi-
g1 dogruysa da, yine de olanlar, yabancinin Osmanh toplumundaki konumu-
na iligkin farkh algilama bi¢imlerini en ¢arpici i¢cimde ortaya koyuyor.

Kisacasi, her ne kadar Mehmed’in Cenevizlilere 1453’te bagisladig
ahidname ve onu izleyen ahidnameler ticaret ve toplum iligkilerini kesin-
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likle rahatlatmis olsa da, bunlarin Osmanli ve Avrupali kafalar igin tagidig1
anlamlar birbirinden oldukga farkliydi. Dahas, 6zgiil bir baglamda bile, bu
farkh kiiltiirel anlamalar arasindaki gerilimin sonuglar1 da zaman iginde
degisime ugruyordu. Ornegin, toplumsal kosullardaki ¢arpic1 degisimler
dolayisiyla I1. Mehmed’in Cenevizlilere bagigladig anlagma kosullari, Os-
manh devletinin 1569 yilinda Fransizlara bagigladig1 daha hosgoriilii ko-
sullardan dikkat ¢ekici bigimde farkliydi.

VENEDIK'E RAKiP KENT DEVLETLERI

Osmanlilar kapitiilasyon pazarliklar yaparken ve dagitirken, kafala-
rinda ticari kaygilar kadar siyaset de vardi. Tipki Orhan’in 1350 yilinda Ce-
nevizlilere ticaret anlagmalarn bagiglamasinda baghca itici giiciin Venedik’e
karg1 ortak nefret oldugu gibi, II. Mehmed'in 15. yiizyil sonlarinda Floran-
sali tiiccarlari benimsemesinde de uzun Osmanh-Venedik Savasi (1463-
79) gidiileyici olmugtu. Gergekten de, bundan sonraki yiizyil boyunca Ve-
nedikliler, Osmanlilarla ticaretten pay kapabilmek i¢in giristikleri yarista,
Fransa, Ingiltere ve Felemenk gibi Atlas Okyanusu kiyisinda yeni dogmak-
ta olan ulus-devletleri degil, Akdeniz kent devletlerini uzak tutmaya ugras-
tilar. Kazangli ¢ikip zenginlegen ¢ogunlukla Venedik’ti. Fakat ne zaman bir
Osmanli-Venedik savagi patlasa, Ancona, Floransa, Ceneviz, Dubrovnik ya
da bu kentlerin birka¢1 birden, —Venedik’in zararina— daha iyi ticaret yap-
ma kogullarina kavugtular.

Venedik ile Osmanh Imparatorlugu arasindaki (II. Mehmed'in sal-
tanatinin ikinci yarisina damgasini vuran) uzun savastan, ézellikle Floran-
sa karh ¢ikti” Giizel yiinli kumaglariyla Gnlii, denize ¢ikisi olmayan Flo-
ransa bu degerli malim1 doguya Venedik kanaliyla ve Venedik gemilerinin
ambarlarinda akitmak zorundaydi; ta ki 1421 yilinda Pisa kentini ve bu ken-
tin limam Livorno’yu ele gecirinceye dek. Bu tarihten sonra Floransal tiic-
carlar Osmanli pazarina dogrudan girmeye kalkigtilar. Bu ¢abalan Italyan
rakiplerince 1450’lere degin etkili bicimde engellend.i.

I1. Mehmed denizlerdeki baglica rakibi Venedik’in aym zamanda Ak-
deniz diinyasinda en 6nde gelen ticari ortagi olmasindaki geliskiye duyarhy-
d1. 1453 yilindan sonra padigah, bu bagimhliktan kurtulmak amaciyla, Vene-
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dik’in en 6nde gelen Italyan rakibi Floransa’ya arka ¢ikmaya bagladh. Floran-
sa Mehmed’den yalmz kapitiilasyonlar koparmakla kalmadi; aym1 zamanda,
daha 1454’lerden baglayarak yiinliilerle yiiklii Floransa gemileri Istanbul li-
manina demir atmaya basladi. Venedik’le Osmanlilar arasinda biiyimekte
olan gerginlik sirasinda, imparatorluk 1462’de Galata’daki hiiktimet yapila-
rindan bir¢ok Venedikliyi kovarak, yerlerine Floransahlan yerlegtirdi. Savagin
baglamasinin iizerinden ¢ok gegmeden Osmanhlarla Floransalilar arasinda-
ki ticaret iligkisi, Venediklilerle iligkinin yerini ald1 ve geligti.

Floransa’mn bagarilan gegici oldu: Livorno deniz yolunun uzunlu-
gunun yan sira, 1590’larda Toscana dukasinca serbest liman yapilincaya
dek Livorno’nun 6énemsiz bir liman olmaktan teye gidemeyisi bunda et-
ken oldu. Ustelik, Venedikliler Dogu Akdeniz’de o denli kék salmiglard ki,
bir bagka Italyan devletinin Osmanh destegini arkasina almadan Venedik-
lileri yerinden kipirdatmas: olanaksizdi. Floransa’nin bagarisi Osmanlila-
rin destegini arkasina almasina bagliyds; bu destek gevseyince (1479 barig
anlagsmasindan sonra oldugu gibi) bu yeni yakinlagmanin hiz1 kesildi.

Bundan bagka, Mehmed’in birdenbire Floransalilara arka ¢itkmasi,
sevgisinden ya da yalnizca bir siyaset oyunu olmaktan kaynaklanmiyordu;
nedeni basitge, Osmanlilarin niinde Latin tiiccarlardan baska secenek ol-
mamastydi. Ciinkii Italyanlar Akdeniz’in ticaret yollan {izerinde en az iki
yuzyildan beri egemenlik kurmuglardi. Ustiinliik sorununu 1204 yilinda
Bizans bagkentini yagmalayarak ve iggal ederek ¢6ziime baglamiglardi ve
15. yiizyilin sonlarina dek onlara meydan okuyabilecek bir Osmanl tiiccar
toplulugu ¢itkmamigti. Oysa 1500 yihna gelindiginde, Osmanhlarin insan
harmanindan bazi saglam gériinimlii rakipler ortaya ¢itkmigti. Bunlar ara-
sinda, Iber Yarimadasi’'ndan siirgiin edilen Sefardiler Selanik, istanbul ve
bagka Osmanli kentlerine yerlestikleri gibi, Akdeniz diinyasimin dért bir ya-
nindaki liman kentlerine ve daha uzaklara dagilmiglardi. Ermeniler, [ran’-
dan batiya giden ipek yollarnini igletip varsillagarak yaygin bir ticaret diyas-
porasi ag1 kurmuglard1.® Bir de, Osmanl diinyasinin ug boylarinda yerlesik
—~Dubrovnik, Eflak ve Sakiz Adasi gibi- yar 6zerk yonetimler vardi. Su bir
gergek ki, bunlarin Osmanl deviyle goniillti, fakat zaman zaman duraksa-
ma gegiren baglagmalari, bir yandan onlari imparatorlukg¢a sogurulmalan
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tehlikesiyle kars: kargiya birakmug, fakat 6te yandan, arkalarinda uzanan
ugsuz bucaksiz Osmanl ticaret art bolgesinin dev olanaklarini onlara sun-
mustu. Bu Osmanh tebaas: ve onlara bagimh bélgeler, olgunlagarak sag-
lam ticaret orgiitleri durumuna geldiler; Venedik’in gittikce kiiciilen bir as-
keri tehdit olugturmas: nedeniyle, Osmanl yénetimi Italyan devletlerini,
ister ticari ister askeri amaglarla olsun, birbirine diigiirme merakindan vaz-
gecti ve kendi tiiccarlarim desteklemeye bagladi.

Katolik olan ve Italyanca konusan Dubrovnik’in durumu, bir ital-
yan kent devletine ¢ok benzemesi ve ¢cogu kez Venedik’e dogrudan rakip ol-
mas1 nedeniyle, konumuzla yakindan ilgilidir. Dalmagya’nm bu liman
kenti, Venedik’le birlikte Adriyatik Denizi'ne girigi paylagsmakla kalmiyor-
du; aym1 zamanda, bulundugu konum onu, —Adriyatik’deki Avlonya gibi
Osmanl limanlarinin ve 1570’ten sonra Venedik’e bagh liman kenti Spala-
to'nun bir miktar rekabetine karsin—- Osmanl Balkanlari’'na ve buralarin
zengin pazarlarina Bati'nin giris kapist durumuna getirdi. Dubrovnikli tiic-
carlar Italya’ya tahil, tuz, deri ve yiin gdtiiriip, karsihginda Balkanlar’a ku-
mayg, altin, glimiis getirdiler.

Osmanh Imparatorlugu’na bilerek bagiml kalarak, bu kent devleti
cografi konumundan en st diizeyde yararlandi. Darii’l-harb ile Darii’l-is-
lam arasinda bir tiir kuramsal ara bélge olan “Darii’l-ahd” i¢indeki kendi-
ne 6zgii yeri Dubrovnik’e, Osmanh topraklar i¢cinde de ticarette en énce-
likli devlet konumunu —agir bir vergi 6deme pahasina da olsa— kazandir-
mugtl. Dubrovnikli tiiccar gruplan, imparatorlugun dért bir yanindaki belli
bagh Osmanli kentlerine yerlesmigti. Ayrica Balkanlar’a da yayildilar ve ko-
numunun Dubrovnik’e kazandirdig: Adriyatik Denizi'ne agilan kap1 olma-
nin istiinliigiiyle, Balkanlar'in bolgeleraras: ticaretine egemen oldular.

Dubrovnik kent devleti herkeste olmayan bu iistiin yanini, Osman-
li devletine sundugu, saldirgan Osmanh korsanlarina, usang veren yerel
gorevlilere ve zorba Venedikli rakiplere yonelik protestolar iceren arzuhal-
lerle canli tuttu. Hiristiyan kiyilarim: yagmalamak, Venedik ve diger Huris-
tiyan gemilerine saldirmak tizere Avlonya, Dirag ve Bar gibi Osmanh Arna-
vutluk'u limanlarindan her an ¢ikiveren “deniz gazileri”’ne karsi1 Dubrov-
nik, Osmanh korumasi istiyor ve elde ediyordu. Osmanh devleti ayrica, Ro-
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doscuk, Edirne ve baska yerlerdeki Dubrovnik yerlesimlerini ¢esitli angar-
ya ve vergi yiikiimliiliiklerine kars1 korumas: altina aliyordu; dahasi, Bosna
ve Hersek’e taginan tuz iizerindeki Dubrovnik tekeline Venedik’in ¢érek-
lenmesine engel oluyordu. Hatta Osmanli yénetimi, Dubrovnik’i 1617 y1-
linda yagmalayan ve denizden ablukaya alan Venedik’i suglad: ve aym ge-
kilde karsilik verme tehdidinde bulundu.” Saglanan bu tiir ayricaliklar ve
koruma, Dubrovnik’in Balkan art bolgelerindeki giiglii ticaretini Vene-
dik’in bozma ¢abalarini bosa ¢ikarmaya yariyordu.

Dubrovnik’in i¢ pazardaki rekabet iistiinliigiine kargin, uluslararas:
alanda, olagan kogullarda Venedik’le ve diger Italyan devletleriyle yarisma-
s1 olanaksizdy; dig ticaret, yalmizca Venedik’le Osmanli Imparatorlugu ara-
sindaki baglar tiimiiyle koptugu zaman geligiyordu. Tipk: Floransa'nin 15.
ylizyildaki uzun siiren ¢atismadan yararlandig gibi, daha sonraki Osman-
li-Venedik savaslarinda da Dubrovnik’in ticaret trafigi palazlandi. Her de-
fasinda baglica neden Venedik'in i¢ine diigtiigii zor durumdu ve Dubrov-
nik’in oturmusg Venedik pazarlarina saldirircasina girme yetenegi, Serenis-
sima’nin Osmanh Imparatorlugu ile barig yapma ve siirdiirme gereksini-
mini iyice artirdi. Bunda ¢ogunlukla bagarili oldu. Ote yandan, son biiyiik
Osmanli-Venedik catismasi olan Girit Savas1 (1645-69) daha 6nceki catig-
malarin her birinden daha uzun siirdii ve bu savag sirasinda Dubrovnik’in
uluslararas: pazarlarla ticareti tek sozciikle patladi. Savagin baglangicinda,
Venedik’e meydan okuyan Dubrovnik’in transit ticaretinden geliri 20.000
dukayds; 1669 yilina gelindiginde bu gelir (25 kat artarak!) 500.000 duka-
ya ¢ikmigti. Osmanlilarin Venediklilerden Girit'i almasindan bir yil sonra
yeniden tepe taklak 60.000 duka dolaymna diigtii." Her ne kadar cabucak
eski durumuna gelmis olsa da, ticaretin gidigatindaki bu agini dalgalanma-
dan Venedik biiyiik zarara ugramis olmali; yine de, 16. yiizyil baglarindaki
savaslarda Venedik Cumhuriyeti fazla mali sikmtiya diigmedi.

VENEDIK'E OSMANLI [CiNDEN RAKiPLER

Bu sayilarin ortaya koydugu gibi, Dubrovnik olagan zamanlarda Ve-
nedik’in engin ticaret deneyimi ve imparatorlugu ile rekabet etmede Flo-
ransalilardan daha becerikli degildi. Bagarili olabilmeleri, Osmanli destegi-
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ni arkalarina almalarina bagh oldugu gibi, ayrica, Osmanlilarin Venedikli
rakiplerinden yiiz ¢evirmesine bagliydi. Oysa Osmanli tebaas: diger cema-
atler Italyan devletinin iistiinliigiinii sarsabilirdi ve bunu becermeyi 6gren-
diler. Osmanh Musevileri ve Erinenileri 16. yiizyilda bu cemaatlerin 6nde
gelenlerindendi.

14. yuzyilda Osmanlilar sahneye ¢iktiginda, Museviler Avrupa ve
Akdeniz diinyalarinin her yerine zaten dagilmis durumdaydi. Yiizyillardir
hakim —~Memluk, Bizans, Italyan, Germen ya da Ispanyol- toplumlarla yan
yana ve uyum icinde yagsamis olmak, bu topluluklari yagam bi¢imi ve
inanglarinda birbirinden farklilagtirmisti. Her ne kadar Musevi kimlikleri-
ni korudularsa da, Memluk Imparatorlugu’nda yagsayan Museviler kiiltiirel
bakimdan Arap topraklarini paylagtiklar1 Miisliimanlara, yemekleri, dilleri,
evlilik ve aileye yaklasimlari farkli ve hatta tapinmalar bile apayr1 Alman ya
da Ispanyol dindaglarina kiyasla daha ¢ok benziyorlardi.

Birazimi yayilma yoluyla, birazini da gég¢ yoluyla icine alan Osman-
l1 imparatorlugu, biinyesinde bu Musevi cemaatlerinin tiimiiniin temsilci-
lerini bulunduruyordu. Bir¢ogu Istanbul’a yerlesinisti; 1477 yilma gelindi-
ginde Istanbul’da 1500’iin iizerinde Musevi hanesi vardi. Safed, Kudiis,
Manisa, Iskenderiye ve Selanik gibi bagka kentlere yerlesenler de oldu.
Bunlar arasinda Selanik, imparatorlukta Musevi yerlesimine belki de en iyi
11k tutan, en iyi ayirt edilen ornektir. Gorundugi kadanyla, 1478 yihinda
Selanik’te hi¢ Musevi yagamazken, 1519 yilina gelindiginde, her biri kendi
sinagoguna ve hahambasina sahip yirmi dért Musevi cemaati (kehillot) ken-
tin niifusunun yandan ¢ogunu olusturuyordu.”” Selanik diinyadaki tek
“Musevi kenti” durumuna geldi ve uzun siire oyle kald.

Selanik ayrica, agik¢a anlagilacag gibi, Avrupa ve Akdeniz diinya-
larindaki Musevilerin akin akin geldikleri bir gé¢menler kentiydi. Bu gog-
leri kolayca izlememize yarayan bir nokta da, imparatorluktaki Musevi ce-
maatlerin kendilerini genellikle koklerini biraktiklar yere gére tanimla-
malariydi. Selanik’e g6¢enler bu kuralin disinda degildi. Cemaat adlan
—Apulia, Aragon, Kalabria, Kastilyal:, Katalan, Korfu, Portekiz Evora’s,
Alman, ltalya, Lizbon, Magrip, Otranto, Provencal, Aragon Saragossa’si,
Sicilya ve Ispanya- cok cesitli kokenlerden geldiklerini, cemaatlerin diga-
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riya kapali oldugunu ve iber Yarimadasi'ndan gelenlerin cogunlukta oldu-
gunu disiindiiriiyor.”

Bu cemaatler onceleri, ayin yontemi, dil ve “marrano”lara (Katolik
Ispanya ve Portekiz’de dinlerinden ¢ikmaya zorlanmis olan Musevilere)
nasil davranilacag konularinda siddetli kavgalara tutustular. Marranolar
15. yiizyil sonlarindan baglayarak Osmanli Imparatorlugu’na birer ikiger
gelmeye baslamislard: ve bunlarin sehitligi reddetmeleri, Kuzey Avru-
pa’dan gelen Musevilerce (Askenazlar) 6zellikle kiigiimseniyordu. Arala-
rindaki kavgalara karsin, bu eklektik toplulukta en agir basan sey dinsel
kimlik oldu ve cemaatler zaman i¢inde uzlagtilar (ya da farklihiklariyla bir-
likte yagsamay1 6grendiler). Meydana getirdikleri karisim, temelde ispanyol
kokenli olmakla birlikte (bugiin onlarin soyundan gelenlere “Sefardiler”
adi veriliyor), Alman, Arap, Bizans kalitindan ve bagka kalitlardan 6gelerle
de kaynasmiglarda.

Bu kullar Osmanli yapisina énemli ve degisik katkilarda bulundu-
lar. [berya ve Italya’dan beraberlerinde yeni kumas dokuma teknikleri ve
tibbi yontemler getirdiler; Osmanli mali yonetimini ve vergi toplama siste-
mini gelistirmeye ve kurumlagtirmaya yardima oldular ve Osmanli uygar-
lig1m ¢ok ¢esitli yonlerde gelistirdiler. Ayrica, ve konumuzla daha da yakin-
dan ilgili olarak, Osmanl Imparatorlugu'nun Avrupa’nin geride kalan bo-
limiiyle, 6zellikle de ticari ve mali alanlarda biitiinlegme siirecini daha ile-
riye gotirdiiler.

Cemaatin genis alana yayillmis diyasporasi, ticaretteki canhligim
saglayan etken oldu. Ispanya Musevileri yalniz Osmanl kiy1 boylarina de-
gil, Venedik, Ceneviz ve diger Italyan devletlerinde de mahalleler olustur-
dular. 16. ylzyil ilerledikge, atalarinin yiizyillar 6nce kovuldugu Bordeaux,
Londra ve diger Atlas Okyanusu kiy1 boyu kentlerinde kendilerine yeniden
yer edindiler ve Hamburg, Amsterdam gibi yerlerdeki Alman dindaglariy-
la baglantilar kurdular. Tipik olarak, Ispanya ve Portekiz’den siirgiin edi-
lenler Hiristiyan Avrupa kentlerinde Musevi olarak degil de —dinlerinden—
donerek yer buldular. Iberyalilarin onlara zorla dayattif inanc1 ancak son-
ralan reddedebildiler. Oysa conversos (donme) olarak bile, Osmanl Impara-
torlugu ve Avrupa’min geri kalan béliimiindeki kentlerdeki Sefardilerle sik
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sik ticari baglantilar 6rgiitleyerek, yalniz Dogu Akdeniz’den yayilan yeni ti-
caret agini ileriye tasimakla kalmayip iki Avrupa’yr birlestirme siirecini de
ileriye goturdiiler.

16. ylizyillin en taninmig ve en varlikli Osmanh Musevi ailesinin uy-
gulamaya giristii yontem tam tamina boyleydi. Portekizli Museviler Beat-
rice da Luna ile yegeni Joao Miguez (etkili Mendes ailesinin tiyeleri) hii-
kiimdarn zoruyla Lizbon’da din degistirdikten sonra binlerce conversos ile
birlikte Engizisyon’dan kagtlar. Katolik kihginda Anvers’e gogtiiler ve is-
panyol Engizisyonu oraya da el atinca, ilkin Lyon’a, ardindan da Venedik’e
kactilar. Her durakta, Mendes ailesi oranin Marranolar1 ve Musevileriyle
baglant1 kurarak, hem bir ticaret ag1 kurdular, hem de varhiklarina varhik
kattilar. 1540’lara gelindiginde, Mendes ailesi Avrupa’nin baharat ticareti-
ne énemli miktarda yatinnm yapmugti ve 1553 yilinda da Luna, Osmanl hii-
kiimetinin ¢agrisina uyarak, bir daha yer degistirmemek tizere Istanbul’a
yerlesti. Yegeni kisa siirede arkasindan gelerek paralarinin ¢ogunu yanin-
da getirdi ve béylece engin biiyiikliikteki ticaret ag1 i¢in bir Osmanh mer-
kezi olusturdu.”* Osmanl topraklarina kazasiz belasiz kapagi atar atmaz
Katolik kiliklarini ¢ikarip attilar.

Da Luna ve Miguez 16. ylizyilda Osmanli topraklarina ayak basan
bir¢ok Marrano’nun en énde gelenleriydi yalmzca. Joao 6zellikle siyasete
bulagmasiyla tanindi. Her ne kadar giicli ogunlukla abartilmigsa da, bii-
yiik olasilikla bazi Osmanl vezirlerinin sirdagiydi; Osmanhilanin 1554 yilin-
da Papalik Devleti’ne ait Ancona limanini boykot edigini destekledi; I1. Se-
lim’e Kibrs, Girit ve bagka yerlerden iyi saraplar sagladi; Polonya'ya Os-
manh saraplannin satig1 {izerinde neredeyse tekel kurdu ve 1570’te Os-
manllan Kibris’a ¢itkmaya isteklendirmekte belki de payi oldu. Yine de,
onun ya da bagska Osmanl Musevilerinin Osmanh siyasetinde gercek an-
lamda so6ziiniin gegtigine, Venedik ve Katoliklige kars1 6zel bir kin giittii-
giine ya da onlann Osmanh y6neticileriyle birbirine diigiirmeye ¢ahistifina
iliskin hemen hemen hig kanit yok. Neredeyse bunun tam tersine, belki de
kent devletinin kdrh pazarina erigebilme pegindeki Miguel —artik Naksos
adasina duka olmustu— Venedik’i birka¢ kez sert Osmanh sug¢lamalarn kar-
sisinda savunmugtu.
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Venedik ile Osmanh-Musevi toplulugu yine de birbirini tehlikeli ti-
cari rakip olarak gordii. Osmanli Imparatorlugu'na gé¢ eden Iberyahlar,
Venedik Cumbhuriyeti’nin tam en kirilgan oldugu bir anda, kendilerini hur-
palanmig Venedik ¢ikar diinyasinin orta yerinde buldular. Cumhuriyet o s1-
ralar siyasi bir imparatorluktan ticari bir imparatorluga déniigmenin sanci-
larini yagiyordu. Selanik, Istanbul, Halep, Iskenderiye ve diger Dogu Akde-
niz kentlerindeki Sefardi yerlegimleri Venedik'in Dogu Akdeniz’'deki iis-
tinliigiini tehdit etmekteydi.

Venedik’in ticareti i¢in daha da biiyiik tehlike, bu olaganiistii ticaret
agindan ¢ok, yeni go¢menlerin gerek yerel, gerekse imparatorluk yonetimi-
ni olusturan siyasi ve idari orgiitlerde yer bulmasi ve bu 6rgiitleri kullana-
bilmesiydi. Osmanli devletinin Floransalilara, hatta Dubrovniklilere kiyas-
la Sefardi Musevilerine ¢ok daha fazla giivenmeye istekli oldugu goriiliiyor-
du. Ne de olsa, Osmanh kullari olmalar: yaninda, Hiristiyan ve 6zellikle de
Habsburg zulmiiniin ortak kurbanlar olmalar1 nedeniyle onlara daha cok
giivenilebilirdi. Cemaatin kendi 6zgiil yetenekleri yaninda Osmanh hiikii-
metinin gosterdigi giivenden dolayi, cemaat mensuplar1 bir dénem Os-
manl iltizam sistemine, glimriik resimlerini toplama ve Osmanl seckin
siifina parasal konularda damismanlik iglerinde hakim duruma geldiler.
Osmanli yonetiminin tam gobeginde edindikleri deneyim, daginik diyas-
poralarda yasarken edindikleri deneyimle yan yana gelerek, Osmanl: Mu-
sevi toplulugunu Akdeniz ve Avrupa ticaretinin amansiz diinyasinda kor-
ku salan bir rakip durumuna getirdi. Ellerindeki karh ticareti, sanayisi ve
pazarlar1 Musevilere kaptirmak korkusu, italyanlarin ve diger Avrupalila-
rin Osmanl eylemlerinin i¢ine ¢ekilmeleri ve onlara uyum saglamalan icin
bir baska neden daha olusturuyordu.

Ticarette 6ne gikarak Italyan ticaret damarlarim tehdit eden Os-
manli kullan: yalmiz Musevilerden ibaret degildi. Bircok Osmanli pazarina
ve baz1 uluslararas tasima yollarina, 6zellikle de kuzey ve dogu yénlerine,
Miisliiman tiiccarlar egemendi. 16. ve 17. yiizyillarin daha biiyiik tehdidi
ise Ermeni cemaatiydi. Birbirine ¢ok bagh olmakla birlikte dagimik durum-
daki bu insanlar, kendi toplumsal 6zellikleri yaninda Osmanli esnekligini
de kullanarak temelleri saglam bir ticaret diyasporasi kurdular. Kurduklari
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ticaret aginin en canli donemine ulagmasi her ne kadar 17. yiizyih bulduy-
sa da (yani Iran’dan gelip Osmanli Anadolu topraklarindan gegen ipek yo-
lu iizerindeki Ermeni egemenliginin ayn1 zamanda Akdeniz, Avrupa ve
Hint diinyalarinda da ekonomik etkinliklerini kam¢iladigi dénem), baslica
Ortadogu ve Akdeniz kentlerinde Ermeni yerlesimleri yiizyillardir var ola-
gelmisti ve gesitli ticaret yollarini birbirine bagliyorlardi. Akkirman, Kefe,
Bagdat, Halep, Sam, Bursa, Istanbul kentlerinde oturan Ermeni topluluk-
lar1 vardy; bu Ermeni tiiccarlar Osmanli ve Iran diinyalanyla Polonya, Rus-
ya, Hindistan arasinda képrii kurulmasina yardimci oldular. Ozellikle Ka-
radeniz bolgesinde, Kefe’nin daha 1475 yilinda Osmanlilarm eline ge¢me-
sinden bile 6nce, ticaret merkezlerine yon vermeye baglamig olan Ermeni
tiiccarlar Italyan ve 6zellikle de Cenevizli tiiccar topluluklarin hatir sayilir
bir rakibi durumuna gelmislerdi.

Osmanli Musevileri Islam ve Huristiyan diinyalar arasinda baglan-
t1 kurmada kilit gorev yaparken, yine ¢esitli zengin uygarliklarda azinlikta
kalmug bir topluluk olan Ermeniler yalmiz Osmanh Imparatorlugu’nun
Siinni diinyasiyla Safevi iran’in Sii diinyasi arasindaki derin u¢urumu ka-
patmaya yardima olmakla kalmadi, aym zamanda, Hiristiyan, Islam ve
hatta Hindu uygarhiklan arasinda koprii oldu. Osmanl ve Safevi devletleri
birbirinin Miisliiman kullarina kendi topraklarina yerlesip ticaret yapma
izni vermedikleri i¢in, Ermeniler ipek ve diger litks mallarin bu iki biiyiik
imparatorluk arasinda akisini ve oralardan da diinyanin geri kalan bslimii-
ne aktarilmasini zamanla neredeyse tekelleri altina aldilar.

RONESANS DiPrLOMASISINDE OSMANLILAR

Galata ve Osmanli diinyasinin diger yerlerinde “yabanci” statiisii ne
kadar belirsiz olursa olsun, II. Mehmed'in Galata ahidnamesi yabancilarin
bu kiyida kalmig diinyada giiven i¢inde ve kendi yasalarina ve inanglarina
gore yagamalarina izin veriyordu. Ahidname ayrica, Osmanh Imparatorlu-
gu'yla diger hiikiimetler arasinda, Bat1 Avrupa’nin deyimiyle “kapitiilas-
yonlar” olarak anilacak bir dizi anlagmanin ilk érnegini olusturdu. Ilk an-
lagma, Konstantinopolis’in alinmasimin hemen ardindan, Italyan ticari
giicleri —Cenova, Floransa, Venedik— Dogu Akdeniz ve Karadeniz ticaretin-
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deki gikarlarini koruma telagina diigiince yapildi. Fransa ile Osmanh Impa-
ratorlugu, Habsburglara kars: birbiriyle yakinlastiklar 1536 yilinda —biiyiik
olasilikla resmi olarak tasdik edilmeyen— bir anlagmanin 6nce pazarliklar-
n1 yaptilar, en sonunda bu tiir ayricaliklan ancak 1569 yilinda onayladilar.
Ingiltere, Felemenk ve diger Avrupal giicler, 16. yiizyil sonunda ve 17. yiiz-
yilda ayni1 yolu izlediler.

Bu belgeler yalmizca Osmanli hiikiimeti ile Avrupa’nin geri kalan bo-
limii arasindaki baglantilanin cercevesini simgelemekle kalmiyordu; ayni
zamanda, Avrupal devletlerin diplomatik ve ticari temsilcilerinin impara-
torluk i¢indeki goreli konumlarini da simgeliyordu. Ornegin, Kanuni Sultan
Siilleyman’in saltanatinin ilk yillarinda en ayricalikli kogullar1 koparan Vene-
dik olduysa da, ylizyillin sonuna gelindiginde, bu Italyan kent devletinin ye-
rini Fransa ve Ingiltere almigti. Bu tiir yer degistirmeler, kismen, Bat1 Avru-
pali devletin yiikselisini yansitmaktadir; ayrica, Osmanhlarin, rakipleri
Habsburglarin diigmanlanim 6diillendirme cabalarini sergilemektedir.

Erken modern dénemde Osmanli hiikiimeti bu kapitiilasyonlar:
esitler arasinda yapilmis anlagmalar olarak gérmedi. Osmanhlar yabancila-
1 daha ¢ok Osmanli devletinin topraklarinda yagayan belirli bir “taife”nin
iiyeleri olarak diisiindiiler.® Osmanli devleti nasil dinsel, ekonomik ya da
toplumsal gruplara belirli ayricaliklar bagishyorsa, aym bi¢imde, yabanc
devletlerin uyruklarini da kimi yollardan gézetiyordu; tipk: devletin, bu ay-
ricaliklara karsilik olarak kullarindan vergi 6demelerini bekledigi ve onlara
kisitlayic1 kosullar koydugu gibi, yabana tiiccarlar ve temsilcilerin de tica-
retini yaptiklar1 mallar {izerine ek bir 6denti bindiriyor, konutlarinda ve gi-
yimlerinde baz1 kisitlamalara uymalarim istiyordu.

Bagka kralliklar1 kapitiilasyonlarla 6diillendirmede Osmanlilarin
amaci ne denli ticari gériiniirse goruinsiin, bu diizenleme aym zamanda ya-
banai diplomatlarin ve kiiltiirlerin Osmanli diinyasina yerlesmesine hiz-
met ediyordu. Galata, imparatorlugun yalnizca ticari yiregi degildi; aym
zamanda, Bat1 Avrupa tarzindaki mimari yapilari, kiliseleri, lingua franca’s:
ve elcileriyle, 1453 yilindan 6nce bile Dogu Akdeniz’de bir Latin ug yerlesi-
mi olarak biliniyordu. Benzer mahallelerin diger Osmanl kentlerinde de
kurulmasi ¢ok stirmedi. Yiizyilin sonuna gelindiginde, béyle bir dizi ma-
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Resim 26. Pera, 16. yiizyillda diplomatlarin oturdugu bir semt durumuna geldi ve bircok gayrimiislim Os-
manliys kendine gekti. Resimde Pera’da oturan bir Rum kadinin kiyafeti gériiliiyor.
Nicolay, Le navigationi et viaggi nella Turchia.
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halle kurulmus bulunuyordu.’ Dogularinda dalga dalga yayilan devlete Ital-
yan kentlerinin ciddi bicimde dikkatlerini ¢evirmeleri 15. yiizyihn sonlarn-
da oldu. Ayrica, uluslararas iliskilerde diplomatlarla temsil edilme sistemi-
nin Italyanlarca bulunusu da yine aym1 dénemdedir. Siyasal bir mikrokoz-
mos olan Rénesans Italya’simin pargalara ayrilmig diinyasinda bigimlenen
bu temsil sistemi kisa siirede kuzeye dogru, Avrupa’nin doért bir yanina ya-
yild: ve temel oriintiisiiyle ulus-devletlerin birbirileriyle iligkilerinde giinii-
miize dek kullanilageldi. Bu olgu konusunda genel kabul gérmiig bir metin-
de belirtildigi gibi: “...[15. yiizy1l sonlarinda] sert dig baskilarin yoklugunun
en dogrudan sonucu, Italya devletlerinin birbirleriyle rekabet konusunda 6z-
gir kalmalar ve boylece, kendi yarimadalarina 6zgii sistemin yapisi ve geri-
limlerine iliskin bilgilerini artirmalarn oldu.” Yazar goyle devam ediyor: “Ye-
ni diplomasi tarzini bu baskilar yaratti. Baglangicta, kendini diigiinen, arsiz,
gii¢ pesinde ve rekabetci yeni tip bir organizmanin bir tiir islevsel uyarlama-
s1 olarak gelisti.” Bu kaynayan kazanda, kisa siirede Avrupa’nin biiyiik dev-
letlerince (Ispanya, Fransa, ingiltere) benimsenecek daha sekiiler ve kurum-
sallagsmis bir diplomasi ortaya ¢ikti. Ayrica, bu yeni diplomaside Venedik 6n-
de gelen bir kural koyucu ve bu yeni oyunda kilit bir oyuncuydu ¢iinkii “Ital-
ya’min ya da Hiristiyanhgin génencinin iistiinde, herhangi bir din ya da ah-
lak kaygisinin 6tesinde, Venedik hiikiimdarlan i¢in 6ncelikli olan... kendini
koruma ve kendi cumhuriyetinin biiytimesiydi.””

Burada zikredilen incelemede ve Ronesans diplomasisine iligkin
incelemelerin ¢ogunda, Osmanl imparatorlugu gélgede kalmis bir fon ol-
manin Stesine gegmez. Kilit gelismelerin her zaman Italyan devletlerinin
birbirleriyle ve Alpler 6tesi Avrupa kralliklariyla iligkileri sonucunda mey-
dana gelmis oldugu diigiiniiliir. Ote yandan, Venedik’in tam bu dénemde,
imparatorlugunun ve donanmasinin Osmanlilarca hirpalanmas: nedeniy-
le “sert dig baskilara” ugradig: kesindir. Papa da, 1480 yilinda bir Osmanl
ordusu Otranto’ya ¢ikarak Roma iizerine yiirtimeye hazirlandiinda, kag-
maya hazirlanmasim gerektirecek denli rahatsizlik yasamig olmali. Gergek-
ten de, Osmanl ilerleyiginin Venedik’i ve diger Italyan devletlerini, Dogu
Akdeniz diinyasindaki konumlarinda ¢arpic1 degisiklikler yapmaya zorladi-
gina kusku yok.
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Mattingly’nin savlarinin tersine, Osmanh egemenligindeki doguda
Italyanlarin deneyimleri yalniz yeni bir diplomasinin yapilandirilmasinda
bityiik bir 6nem tagimakla kalmads; aynm1 zamanda, Istanbul’da oturan elgi-
ler yiizyillar stiren diigmanlk ve savaglar sonunda olusmug anlasilmaz Do-
gu ve “korkung Tiirk”e iligkin soylencelerin i¢ytiziinii sergilemeye katkida
bulundular (ya da en azindan o6l¢tilii duruma getirdiler). Soylencelerin ye-
rini, Osmanli toplumu tistiine daha somut ve gercek¢i ayrintilar aldi. Kisa-
cas1, Osmanh gorevlilerinin diger Avrupa bagkentlerinde kendi diplomatik
temsilciliklerini agmaya ilgisiz kalmalarina karsin (her ne kadar kapitiilas-
yonlarin karsilikhilik kosulu bunlari agma hakk: veriyorduysa da, 18. yuizyil-
dan énce bdyle bir uygulama olmadi), talyan devletlerinin Osmanl siste-
mini anlamak zorunda kalmasinin yani sira Osmanli toplumunun Hiristi-
yan yerlesimlerini ve temsilciliklerini kabul etmesi, imparatorlugun daha
en bastan yeni diplomasinin tam gébeginde yer alacagim gosterdi. Gergek-
ten de, modern diinyanin diplomasi sisteminin —daimi temsilcilikler bu-
lundurma, bulundugu tilkenin yasalarindan muaf olma ve kargiliklilik ilke-
si gibi— en temel 6gelerinden bazilan formiile edilirken, Osmanl toprakla-
rindaki Floransa, Ceneviz ve Venedik yerlesimlerini yonetenlerin deneyim-
lerinden yararlamild:.

Italyanlar daha en bagtan, bu temelli yabanci diyarda tiiccarlarini,
ozellikle kolelik ve din degistirme gibi korkung felaketlere kargi korumanin
gerekli olduguna inanmiglardi. Bunu bir yandan, siirekli temsilciler ataya-
rak saglamaya ¢aligiyorlardi. Konsolos, emin ya da balyos gibi cesitli adlar-
la anilan daimi temsilcilerin gérevi yalnizca kent devletlerinin uyruklarim
yabana ve belki de diisman bir diyarda yagsamanin tehlikelerinden koru-
mak degil, ayn1 zamanda, her seyin eksenindeki basa bela Osmanli devle-
tinde olan biteni derinlemesine kavrayip, sik sik yazdiklari mektuplarda ve
tilkelerine déndiiklerinde relazioni’lerde (elgilerin Venedik Senatosuna
gonderdigi raporlarda) betimlemekti.

Bu elciler, Italyanlarin ¢ok gegmeden birbirinin bagkentlerinde go-
revlendirmeye basladif diplomatlarla ayni iglevi yerine getiriyordu ve on-
lara énciilitk etmig olabilirler. Aralarindaki baghca fark belki de suydu: Ital-
ya yarimadasi {izerinde ilk atanan daimi elgiler yalnizca baglagmalar1 onay-
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lay1p yuritiilmelerini saglarken, Osmanli iilkesine atananlar ayrica, yaban-
a1 ve tehlikeli bir diigmanla ilgili bilgi toplamaya ve eylemlerini éngérmeye
cabalhiyordu. Agike¢a goriliiyor ki, bu ikinci elgi tiirii 16. yiizyilin sonlarinda
Protestan Ingiltere’de goreviendirilen Katolik ispanyol diplomatlarin ya da
20. ylizyll sonlarinda komdiinist Sovyetler Birligi'nde gorevlendirilen Ame-
rikali diplomatlarin olduk¢a benzer bir 6nciilitydii. Her iki durumda da,
temsilcinin baslica gorevlerinden biri, diigmanin politikalarini ve eylemle-
rini 6nceden kestirmek, denetim altinda tutmak ve kars1 eylemde bulun-
mak tizere olabildigince ¢ok bilgi toplamakt1.

Elgilerin Osmanl: topraklarinda uzun siireli oturmalan gibi giinii-
miiz diplomasisini ¢ok andiran bir bagka yan da, oturduklar: iilkenin yasa-
larina bagh olmama kuralinin pek ¢ok yamyla sergilendigi, kendi topluluk-
larinin yonetiminde s6z sahibi olma koguluydu. Ulkeye yerlesmis her ya-
banciya kendi yasalarina gore yargilanma hakkini veren bu kosul, sézde
acimasiz ve hi¢ kuskusuz akil karigtiran Osmanli-Islam adalet sisteminden
yabancilar1 korumayr amagliyordu. Giderek hayali bir evrensel Hiristiyan
halk kavrami i¢inde sikisip kalan Avrupa’nin biiyiik béliimii, yabancinin
kendi yasalarina gore yargilanmas: diigiincesine biisbiitiin yabanciydi. Os-
manlhlar ise bu diigiinceyi elbette biliyorlard: ve gayrimiislim kullarini y6-
nettikleri sistemin bir uzantisi olarak kullandilar.

Ibadet 6zgiirliigii meselesi, bulundugu yerin yasalarina bagl olma-
ma hakkinin 6ziinii olusturuyordu. Protestan Reformu’ndan (1517) bir yiiz-
yil kadar sonra neredeyse Avrupa’nin timii cuius regio eius religio — yani hii-
kiimdarn dini halkin dini olmali —diisiincesini benimsedi. Bu ortamda,
birgok devlet tarafindan yasaklanmig olan ama ¢ogu el¢inin bir hak olarak
talep ettigi “sapkin” ibadetin agik acik yapilmasi, Katolik ile Protestan dev-
letler arasindaki iligkileri felg etti. Ancak 17. yiizyildadir ki, bulundugu ye-
rin yasalarina bagli olmama hakki bu agmazi ¢6ziime kavusturdu. Oysa Os-
manlilar i¢in hi¢bir zaman boyle bir sorun olmadi. En bastan beri, her el-
¢inin, kendisi ve adamlarinin 6zgiirce ibadet edebilecegi bir kilise ya da iba-
dethanesi vard: ve her elgi ya da konsolos kendi “millet”i iizerinde yasal
yargilama hakkina sahipti. Bagka hi¢bir Avrupali devlette boylesine genis
kapsamh bir uygulama yoktu; bunun olmast i¢in, evrensel hukuk diisiince-

OsMANLI DUNYASI VE AVRUPA 221



Resim 27. Her yil padisah ve Osmanl devletinin biitiin ileri gelenleri, selatin camilerden birinde Mevlid
torenine katilirdi. Bu graviir, 1. Mahmud déneminde (1803-39), Sultan Ahmed Camii'ndeki boyle bir
téreni canlandiriyor. D'Ohsson, Tableau général de I'Empire othoman, c. |, 256. sayfa sonrasinda.

sinin yikilmasina yardima olan 16. yiizyil din savaglarinin iizerinden ¢ok
zaman gegmesi gerekecekti. Ondan sonra, bu bulug Bati Avrupa’da diplo-
masinin tartigma kabul etmez temel 6nermelerinden biri durumuna geldi
ve hep oyle kald:.

Kargiliklilik —hiikiimetlerin kargilikli el¢i bulundurmasi— ilkesinin
bile Osmanl diinyasinda, diplomasi alaninda olmasa bile, baz1 6ncelleri
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bulunuyordu. Osmanlilar her kapitiilasyon girigiminde, kendi tiiccarlari-
nin da aym haklardan yararlanmasinda direndiler; bunun sonucunda Av-
rupal devletler, Osmanl kullarindan tiiccarlarin (ger¢i bunlar kiiltiirel ve
toplumsal engeller nedeniyle pek nadir Miisliiman tiiccarlar oluyordu) Ve-
nedik, Ceneviz, Londra, Amsterdam ve bagka biiyiik Avrupa kentlerine yer-
lesmelerine izin vermek zorunda kaldi.

Boylesi diizenlemeler Bati Avrupa organlarinin Osmanh devlet yo-
netim bi¢iminde kok salmasi sonucunu dogurdu ve Avrupa’nin geri kalan
béliimiinde yeni bir diplomasinin gelisiminde ilk 6rnegi olusturdu. Bunlar
kaynagini Osmanli tarz1 toplum yapilanmasindan ald: ve hi¢ kuskusuz
onun sayesinde gerceklesebildi. Hiristiyan ve Musevi kullarin1 kendi yasa-
larina ve geleneklerine gore yasamakta 6zgiir birakmay: se¢mis oldugun-
dan dolayi, devlet i¢in benzer haklar1 yabanci konuklara tanimak zor olma-
d1. Gergekten de, Osmanlilar her diizenlemeyi gecerli kilan anlagmalara ay-
n1 ad1 —ahidname- verdi.

15. ytizyll ile 16. ylizy1l baglarinda Floransa, Ceneviz ve Venedik Os-
manh pazarlarim ve mallarini denetim altina alma yarigina girdiler. Yakla-
sik 1570 yilindan sonra Fransa, Ingiltere, Felemenk ve diger Kuzey Avru-
palilar da onlara katildilar ve zamanla bu Latin kralliklarin yerini aldilar.
Osmanl tebaas1 cemaatlerle ayni ticaret tabaninda ig goriiyorlardi

Gerek din cesitliligine, gerekse ticarete kargi takindiklar1 olumlu
tavirdan kaynaklanan, “birakiniz yapsinlar”in énciisiit Osmanl yaklagimin-
dan, yabancilar kadar Osmanl tebaasi

cemaatler de yararlaniyordu. Venedikliler, Floransalilar ve bagkalan
boylesi karisik topluluklarin bir arada caligip yasamalarina izin veren
diizenlemelerden bazilanim Italya’ya aktardilar ve bunlari énce 6teki ital-
yan kent devletleriyle aralarindaki iligkilere, daha sonra dogmakta olan Bati
Avrupali ulus-devletlerle iligkilerine de uyarladilar.
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KUBAD'IN BASINA KURTULMALIK KONMASI

Tiirkler beni en ¢ok Senj’li ceteler yliziinden ugrastirdilar. Ceteler
barcalariyla, Morlaklarin iilkesinin agagisindaki Obrovac’a dogru
gecip kiywya ¢ikiyor ve Tuirklere ¢ok zarar veriyorlar. Tiirkler deniz-
den gelecek belalara karg1 kendilerini korumaktan siz majesteleri-
nin sorumlu oldugunu séyliiyor ve tazminat 6dememizi istiyorlar.
Iste bu yiizden Senjanileri ve ad1 gegen uskoklari, becerebildigim
kadar yanastirmamaya ¢ahstim.!

ubad en sonunda yurduna, sevgili kentine dogru yola giktiinda Inebah-
I< ti’'min iizerinden neredeyse iki yil gegmisti. Kibnis'in ele gegirilmesi ve

Inebahty Savagi’'min ardindan Kutsal Katolik Birligi ile Osmanh Impa-
ratorlufu arasindaki savasin kuru giiriiltiisii bir yi kadar daha sirdii. Bu za-
man boyunca Kubad Venedik’te once tutsak, sonra da miizakereci olarak bu-
lundu. Inebahti'yr izleyen haflalarda Grimani, tutsak Osmanliy pek ok kez zi-
yaret etti. Onceleri Venedikli saygideger soylunun, yalnizca “oh olsun” demek is-
tercesine, zaferin tadini gkarmak igin ugradify agikti. Oysa Venedik tersanesi-
nin sessizlifine karsiik, Istanbul’dakinin abgilmadik kadar kosusturmayla
uguldadiginin haberleri geldikce, konusmasimin havasi degisti. 1572 yih nisan
aywin baglaninda, Grimani Kubad’a sinirli bir tavirla, Halig'teki tersanede 200
parca kadar yenilenmig ve yeni inga edilmis cektirme, kadirga ve baska tip gemi-
nin denize indirildigi soylentilerini haber verdi.

Degisik kaynaklardan gelen haberler, Grimani’nin korkularim kisa sii-
rede dogrulady: Inebahti sonugsuz, kuru bir zafer olarak kalacakti. Kubad, Ine-
bahti’'min ardindan Venedik'te ve baska yerlerdeki coskulu kutlamalann yavas
yavas izimn kesildigini fark etti. Memleketlisi Musevilerden duyduguna gore,
Latinlerin iyimserlifi damla damla umutsuzluga doniisiiyordu. Katolik giicler
arasi biiytik baglasma ne yapacagin sasirms durumdaydi: Bir yanda Ingiltere
ve Fransa’min yeniden olugturdufu tehdit ve Ispanyol Hollanda’sinda cikan
ayaklanma; diger yanda ise, goriiniiste her zamankinden daha giiclii ve kendi-
ni yenilemis olarak Adriyatik’te gizli gizli firsat kollayan, hatta Bati Akdeniz
sulanina uzanan Osmanh donanmasi.* Aynca, Venedik devletinin ve donanma-
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simn deniz tasimacih@in, rakip tiiccarlann ve korsanlann —iistelik Miisliiman-
lardan daha ¢ok Hiristiyanlann— saldinlarindan koruyamamas yiiziinden Ve-
nedikli tiiccarlardan ve denizcilerden yiikselen yakinmalar da Kubad’in kulag-
na geldi? Savas, Venedik donanmasim tiimiiyle gi¢siiz birakmak ve devleti pa-
rasal felakete siiriiklemekle kalmamus, ticaret imparatorlugunun yerinin Avru-
pal rakiplerince doldurulmasina da olanak vermisti. Ragusa ve Ceneviz gibi es-
ki rakiplerin ticaret kadirgalan Osmanl limanlanina demirlemeye baslads; éte
yandan, Fransa gibi yeni rakipler Marsilya’dan doguya uzanmak, hatta Atlas
Okyanusu sularina bile agilmak amaciyla en modern ve dayanmikl yelkenlilerden
sonuna dek yararlandilar; Istanbul’da diplomatik temsilcilik olusturdular ve pa-
disahin hiikiimetiyle éylesine elverisli kogullarda ticaret anlasmalar, bagladilar
ki, baska devletlerin gemileri —Venedik gemileri bile— Fransa bayrag altinda ti-
caret yapmaya bagladi. Bu tehlikelerin Miisliiman degil Hiristiyan devletlerden
kaynaklandigini Osmanl temsilcisi Grimani’ye alay edercesine ammsatmisti;
Senato bu tehdidi gegistirmek icin canla bagla bang istiyordu. Venedikliler ken-
dilerini giigten diisiiren bu gikar ¢atismasina nasu son verilebilecegi konusunda
bir kez daha Kubad'in goriislerine bagvurdular.

Sadrazam Sokollu Mehmed ve baskalannin Kibnsin alinmasina, tam
da Katolik diinyasin birlestirecefi korkusuyla karsi giktiklanni bilen elgi, segile-
cek en uygun yolun Habsburglar ve Papalikla ittifaklanin sona erdirme olacag-
na Venediklileri inandwrmaya calisti. Osmanh devietinin boylesi tek bagina bir
yaklasimi hos karsilayacagim ve uygun kosullu bir bans anlagmasi bagislayaca-
G one siirdii. Bu tavsiye, Venedik’teki tahil ve yiyecek kith ile daralan ticaret-
zanaat etkinliginin zaten dayath seyleri yalmzca dogrularus oluyordu; 1573
baglannda olaganiistii yetkilerle donatilmug bir heyet Istanbul’a dogru yola gikt.
Bununla eszamanl olarak, duka Kubad’a Venedik’ten ayrilma izni verdi.

Bir an once memieketine donme telasindaki Kubad askeri bir filonun yo-
la gtkmasini beklemeden, ya da ¢ok uzun siiren karayolculufuna gikmak yerine,
Mayis 1573'te Adriyatik’te “tarifesiz” seyreden —ticaret igin Spalato, Korfu ve
Modon’a ugramak niyetindeki—, Istanbul’a dogru yila gtkmus bir Venedik tica-
ret kadirgasina bindi. Gemi varmay: tasarladig ilk limana highir zaman vara-
madi.* Tam Venedik’ten bir giinliik uzakhktaki Pola burnunu dondiigii sirada,
kirk kadar kiigiik tekne dogudan dnlerine atilds ve koca, hantal kadirganin etra-
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fini gabucak sardr. Elgi bunlann, mensuplanmn bircofunun Osmanh elindeki
Bosna ve Sirbistan’dan kagip Kuzey Dalmagya’da bir kiyi kasabas olan Senj’de
yuvalanmis, Habsburg devletinin miisamaha gosterdigi, kendini Islamla kavga-
ya adamig yoksul, fakat gézii kara korsan toplulugu Uskoklar oldugunu anlad.
Osmanllann can diismanm olmalaring karsin, Adriyatik’teki “Venedik deni-
zi"nde meydana gelen Uskok saldinlanndan en ¢ok zarar gorenler Venedik ge-
mileri olmustu. Uskoklarin canla basla savasmalar, hemen hemen her zaman
Miisliiman ve Musevi tiiccarlan ve mallanni tasiyan, dolayisiyla da —uskokla-
nn manh@ing gore— biiyiik diisman Osmanhyla isbirlifi icinde olan Venedik ge-
milerine saldinlanmn hog goriillmesine yol agiyord..

Kubad kendi durumunun 6zellikle tehlike olusturdufunu biliyordu. Hi-
ristiyan olduklan igin canlanimin bagislanmasin dileyebilecek Venedikli tiiccar
ve denizcilerle Dalmagyals kiirekgilerin tersine, bir Miisliiman ve Osmanlh gérev-
lisi olarak Uskoklar onu hig bekletmeden, oracikta oldiirebilirdi. Bu yiizden, ge-
miye gkmalanm engellemek igin cammi disine takan yazg arkadagi denizcilere
ve yolculara canla basla yardimar oldu; ama bosuna. Rahatina diiskiin tiiccar-
lar ile yeterince beslenememis denizciler, hantal Venedik gemisinin cevresinde
tekneleriyle dort donen bu saglam yapih, inatqr daghlarla basa gkamazdi. Ge-
minin govdesine korkung bir hizla birkag tekne borda etti ve diizinelerle Uskok
giiverteye tirmands. Bosuna direnis sona erdi ve kadirga teslim oldu; acinacak
durumdaki yolcularla tayfalar birbirlerine sokularak pruvada toplandilar.

Tutsaklar arasinda dini yiiziinden 6zel bir tehlikeyle karsi karsiya ka-
lan, fakat riitbesi nedeniyle 6zel bir deger tastyan Kubad da bulunuyordu. Bu
acimasiz korsanlar kendisine ii¢ tiirlii davranabilirlerdi: Tehlikeli bir diisman
olarak onu ¢ok uzatmadan éldiirebilirlerdi; bu secenek akla yakin gelse de, ¢a-
vus bir Osmanli-Venedik anlasmasimn pazarhklarina kanstfini saklayabildigi
siirece, uzak bir olasilikti. Uskoklar, bogazini kesip de onu Cenevizlilere ya da
Papalik’a bagh devetlere forsa olarak satmakla ya da fidye karsihfinda tutmak-
la elde edecekleri gelirden olmayr géze alamayacak denli ¢aresiz, yoksul, bir o ka-
dar da bagnaz insanlardi. Kubadin kéle olarak satiima olasih@ da yok gibi gé-
riiniiyordu. Inebahti’y izleyen gérece dingin dénemde forsaya olan talep de cok
diigtiktii; 6yle orta yash, peltelesmis bir deviet adami on ya da on bes dukadan
¢ok etmezdi. Oysa yiiksek diizeyde bir Osmanly devlet gorevlisinin kurtulmahk
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bedeli 300 dukay: bulabilirdi. Gergekten de Kubad bu miktarda bir kurtulmal-
& kendi cebinden 6deme sozii verebilirdi. Durum boyleydi. Cavug bir hafia geg-
meden Bihac sancafimin Osmanh askeri valisiyle anlasarak, hemen 300 duka
getirmek tizere yola gikarlacak bir sivari birliginin kendisiyle Osmanli-Hirvat
siminindaki Slunj kasabasi yakiminda bulusmasini ayarladi. Burada degis tokus
yapildi ve Kubad Istanbul’a dogru yeniden yola koyuldu.

Kubad payitahta bir an nce donme isteffini bastirnp memlekete karayo-
luyla dénmek zorunda kaldi. Bosna’yr boydan boya gecerek, Tuna’dan asaf
inip, sonra Plevne, Edirne tizerinden Osmanl baskentine vang agustos sonunu
buldu. Gériigmelerin diginda kalmis olmak carmini cok sikadursun, Venedikliler
ayn bir anlasmay ¢oktan baglamiglardi; bereket, koca Istanbul sehri kibirli ve
tamdik Osmanh goriiniimiiyle yerli yerindeydi. Padisahin kulu yeniden giinliik
islere dondii.
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YeDpiNci BOLUM

AVRUPA'DA DEGISEN KONUMLAR

Kandiye ve Dogu Akdeniz’in diger adalarindaki Rum kullarimiz,
hi¢ kugkusuz daha biiyiik dikkatle izlenmelidir; birinci nedeni,
Rum inancindan olanlara giivenmemek gerektigidir. Milletleri-
nin kendileri diginda kalan boliimii 6nlerinde érnek dururken,
belki de Tiirk’e boyun egmeye yanagmayacaklardir. Oyleyse, da-
ha dikkatlice izlenmeliler ki, vahgi hayvanlar gibi olduklarindan,
dis ve pengelerini kullanma firsati bulamasinlar... Bunun en sag-
lam yolu, gii¢lii garnizonlar bulundurarak korku uyandirmaktir;
bir de, ¢cok zorda kalip, yardim ederler umuduyla silah altina al-
mamaktir: Ciinkii hitkkmedebildikleri giigle orantihh olarak kéti
niyetlerini her zaman agiga vuracaklardir.!

mine girmig olarak betimlemistir. Bu gerilemeyi agiklarken,

biiyiik dl¢iide askeri alandan kanitlara dayanirlar. Sik sik iddia
edilen sudur: Osmanh donanmasi Inebahti’daki agir yenilgiden (1571)
sonra bir daha ne eski giiciine, ne de eski sayginlifina kavusabildi;
Osmanl ordusu da, Habsburg ve Safevi imparatorluklanyla, 16. yiiz-
yili kapatan ve yenensiz-yenilensiz Zitvatorok Antlagmasina (1606)
yol agan uzun savaglarin ardindan bir daha hi¢bir zaman eski daya-
nikliligina ve yirtict savagkanligina ulagamadi. Buna bagh olarak, ge-
listirilen sava gére, 17. yiizyildan baslayip 19. yiizyih da kapsayan do-
nem boyunca Osmanl tarihini 6diin verme, geri ¢ekilme ve yeniden
mevzilenme gekillendirmistir. Gergek ise, elbette, bu betimlemenin
ortaya koydugundan ¢ok daha karmasikti. Ozellikle 17. ylizyilda, im-
paratorlugun pek ¢ok bolgesi ve kesimi iktisadi bakimdan gelisti; ye-
nilesme ve biirokratiklesme o giine dek goriilmemis bir siyasal istik-
rar saglads; hatta askeri alanda bile Osmanhlar baz1 dikkate deger ba-
sarilar yasadi.

B ircok tarih¢i Kanuni sonrasi Osmanli diinyasini gerileme done-
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OsmanNLi TorLuMUNUN DECiSEN DokUSUNDA ULUSLARARASI TiCARET

17. ylizyil Osmanh Imparatorlugu'nun yagsaminda olumlu bir yan
aranacak olursa, bunun en agik goriilecegi yer ticaret sektoriidiir. Her ne
kadar Osmanl devleti ile diger Avrupali devletler arasinda iligkilerin degis-
mesi sonucu, Osmanli ve Bati Avrupa diinyalan arasindaki ticarette Os-
manl tiiccarlarin Felemenkli, Ingiliz, Fransiz ve Venedikli rakipleri éniin-
de biraz geriledikleri dogruysa da, ayn1 Osmanl: tiiccarlar ticaretteki yeni-
den yapilanmadan kérh c¢iktilar. Ornegin, Istanbul'un biiyiik kentlerinde
yerlesik yabanci topluluklar {izerindeki denetimini zamanla gevgetmesi,
yabana tiiccarlar denli yerli tiiccarlarin da iilke igi ticaret aglarimi yeniden
orglitleme ve verimli hale getirme, Osmanl ciftcilerinin de {iriinlerini ce-
sitlendirme ve pazara sunma olanaklarim artirdi.

Degisen iligkiye yol agan, uluslararas: ticaretin iglevi hakkinda Os-
manlilarnn ve Bati Avrupalilarin farkli diigiincelere sahip olmasidir. Daha
once gérdiigiimiiz gibi, Istanbul’'un Osmanlilarca alinmasinin ardindan
hem Cenevizliler, hem de Venedikliler Osmanl: devletiyle siyasi ve ticari
anlagmalar (“ahidnameler” ya da kapitiilasyonlar) bagladilar. Bu belgeler,
ahp sattiklar1 mallar tizerinden vergi 6demeleri karsiliginda, italyan tiiccar-
lara 6nce Istanbul’da, daha sonra Osmanl denetimindeki Akdeniz’in bas-
ka liman kentlerinde belirli oturma ve ticaret izinleri veriyordu. Habsburg
Imparatoru V. Karl’a kars:1 savastiklan sirada imzalanan Fransiz-Osmanl
siyasal anlagmalarinmin sonucunda, I. Frangois ile Kanuni Sultan Siileyman
hiikiimetleri benzer anlagsmalarnn pazarligim yiiriittii (ama hicbir zaman
imzalanmadi). Sonra, ylizyilin son otuz yilinda, Osmanl devleti Atlas Ok-
yanusu kiyilarinin belli bagh devletleriyle ~Fransa’yla 1569’da, Ingiltere’yle
1581'de ve Felemenk’le 1600’de~ ayri ayr1 kapitiilasyon anlagmalari yapti.

Bu anlagmalar, bir yiizyili agkin bir zaman 6nce Cenevizliler, Vene-
dikliler ve Toscanalilarla yapilanlardan pek farkli degildi. Yine de Italyanla-
rin sik¢a ugradiklart ~1494 yilinda Fransizlarla baglayan- iggaller sonucu
kesfettikleri gibi, bu kuzey devletleri yeni bir gseydi. Kugkusuz Ceneviz ya da
Venedik’in temsil etti§inden ¢ok daha biiyiik toplumlarn temsil ediyorlardi.
Ustelik daha iyi orgiitlenmiglerdi, belli bir amag ¢evresinde toplanabiliyor-

OsMANLI DUNYASt VE AVRUPA 229



lardy; kaynaklari daha ¢oktu ve Italyan rakiplerine kiyasla 6nemli l¢iide tek-
nolojik iistiinliide sahiptiler. Bagka bir deyisle, bu devletler gérece daha giig-
litydii ve Osmanhlar anlagmalarina bu farki ayrimsadiklarini belirten ya da
hesaba kattiklarini ggsteren hemen hemen hi¢bir sey koymadilar.

Dahasi, Akdeniz diinyasinda bile gii¢ dengesi degismisti. Ceneviz-
lilerle Venediklilerin 15. yiizy1l ortalarinda anlagmalar bagladiklan sirada,
Osmanli donanmasi geng ve yaraticiydi. Sonraki yillarda, Katolik-Akdeniz
diinyasinin birlegik giiclerini defalarca yenmis ve bu basar, kendi etki ala-
nindaki Latin varhginin kogullarini belirlemede Osmanli hiikiimetine yar-
dima olmustu. Inebahti (1571) sonrasindaki diinya farkliydi. Osmanli de-
niz giicii ¢6kmemisti; aslinda, kagit tistiinde daha bile giicliiydii. Bununla
birlikte, kargilagma kosullar1 degigmigti. Bir daha higbir zaman Inebaht
biyiikliigiinde bir deniz savag1 olmayacakti, ¢linkii ne Osmanlilar, ne de
herhangi bir Katolik devletler birligi, tek bir catigmada koca bir donanma
iistiine kumar oynamay1 bir daha goze alabildi. 16. yiizyil sonlarimin deniz
savaglar1 daha ¢ok kiigiik vur-kaclar, aldatic1 eylemler ve stratejik iggaller-
den olusuyordu. Bagat bir deniz giiciiniin yoklugunda, Dogu Akdeniz su-
larinda bir tiir bogluk meydana geldi.

Ingilizler, Felemenkliler ve Fransizlar Atlas Okyanusunun zorlu
sularinda gelistirdikleri denizcilik teknolojisini ve merkezilegen devletleri-
nin Srgiitsel yeniliklerini kullanarak ticaret alanindaki bu bosglugu doldur-
dular.? Akdeniz diinyasina bertoni adiyla bilinen yeni bir tiir tekne getirdi-
ler. Bu tekne tipi, i¢deniz donanmalarinca kullamlan kadirgalara gore da-
ha kiigiik olmasina karsin, acik denizlerde hem daha hizli gidebiliyordu,
hem de daha kivrakts; her tiirlii hava kogulunda denize acilabilirdi ve daha
az tayfa gerektiriyordu. Her ne kadar riizgirlar, gelgitler ve kayalik kiyilar
kirekli gemilere limanlarda ve kiy1 yakinlarinda tistiinlitk kazandirsa da,
acik denizlerde bertoni olaganiistii etkili ve kullanigliydi. Bertoni’nin hizli ve
kivrak olmasi su anlama geliyordu: Bir kadirgayla kargilaginca kaptan iste-
digi karan verebiliyordu: Kagabilirdi, kovalayabilirdi ya da ¢atigmaya girebi-
lirdi. Inebaht1 sonrasinda, —¢ogu zaten yeni teknelerle denize agilan— kor-
sanlarin cirit attif1 denizlerde, ticaret ve yolculuk alanlarinda da bu istiin-
liikkler gecerliydi.
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Bu yeni denizci devletler ayn1 zamanda yonetsel tistiinliiklere de sa-
hipti. Belki garip goriinse de, Osmanhlarla kapitiilasyon anlagmalari imzala-
yanlar ne Ingiliz, ne de Felemenk devletleriydi; tersine, uluslararas: ticaretin
olanaklarini aragtirmug girigimci bireylerin kurdugu 6zel ingiliz ve Felemenk
Levant sirketleriydi. Bu tek yetkili sirketler 6nce kendi hiikiimetleriyle, sonra
da Osmanhlarla ticari ayricaliklanin pazarligim yaparak, ingiltere ya da Fele-
mek’in Dogu Akdeniz'le yapti ticaret iizerinde tekel saglamiglard.

Ingilizlere bakalim: 1520’lerden itibaren, bir avug girisimci geng
tiiccar Ingiliz-Osmanh ticaret iligkilerinin ¢ok kar getirdigini kanitlamiglar-
di. Londrali baz:1 zengin tiiccarlarin ve Kralice Elizabeth hiikiimetinin ¢-
karlan birlesince, 1570ler ve 1580°lerde ticaret hizla gelisti. 1575'te Osman-
11 hiikiimeti Edward Osborne ve Richard Staper’e topraklarinda ticaretle
ugragma izni verdi ve bundan ¢ yil sonra bu ikiliyi temsil etmek {izere
William Harborne Istanbul’a yerlegti. 1581°de, kralicenin hiikiimeti Osbor-
ne, Staper ve diger on Londrali tiiccara bir anonim girket olan Levant Kum-
panyasi’n1 kurma, Osmanl liman kentlerine temsilciler atama ve ingiliz-
Osmanl ticareti tizerinde tekel kurma yetkisi verdi.

Bu sgirketin Italyan ve Osmanl rakiplerine gére sahip oldugu bazi
avantajlar vardi. Birincisi, kurulug sézlesmesi sirketi devlet miidahalesine
karg1 koruyordu. Ornegin, Venedik hiikiimetinin balyos ve konsolos ata-
malarinda g6z 6niinde bulundurdugu baslica noktalar siyasi iken ve Os-
manli tebaasi tiiccarlar vergi toplamakla gorevli Osmanli yetkililerinin uya-
nik gozlerinden kacamazken, Ingiliz Levant Kumpanyasi, Harborne ve
sonraki 6zel temsilcilerle konsoloslar1 en basta ticaretteki becerikliliklerine
gore secti; bagka bir deyisle, Ingilizler ticareti denetleme sorumlulugunu
politikact ya da diplomatlardan ¢ok tiiccarlara verdiler. ikincisi, Fransiz,
Venedikli ve Osmanl tiiccarlar yabancilarin yaninda kendi memleketlerin-
den tiiccarlarla da rekabet etme zorunda kalirken, Ingiliz ticareti sirket or-
taklar adina is yapan aracilarla sinirhi tutuluyordu. Son olarak, bagka tiic-
carlar her girisimlerinde kisisel servetlerini tehlikeye atiyorlardi, oysa Ingi-
liz sirketinin riski paylagmaya dayal diizenlemesi ugranan zarar herkese
yayiyordu; boylece Londral tiiccarlar belirsizligine kargin kirlihig: yiiksek
girisimleri kigisel servetlerinden kiigiik bir pay: riske atarak goze alabiliyor-
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lardi. Cok kiigiik farklar diginda (6rnegin, Ingiliz konsolos maaghyken, Fe-
lemenk konsolosa 6denen para mallara bindirilen bir vergiyle kargilaniyor-
du) Felemenk Levant Kumpanyas: da Ingiliz ortakiginin benzeriydi.

Osmanhlarin tehlikeli gibi goriinen bu girisimleri kabule istekli ol-
malar1 bir bakima ticarete yonelik tavirlarinin Bat1 Avrupa’ninkilerden ¢ok
farkli olmasindan ileri geliyordu. 16. yiizyilin sonu ile 1y. yiizyilda devlet
adamlari, yiikselmekte olan Batili giiglerle yaptiklar1 anlagmalarin iktisadi
olmaktan ¢ok siyasi oldugunu diigiiniiyorlardi. Bir yandan, Amsterdam ya
da Londra’daki tiiccarlar kendileri agisindan en elverigli ticari ve topluluk
cikarlar elde etmek istiyorlardi. Bu nedenle en ¢ok kayrilan millet statiisii
elde etme pesine diiserler, bulunduklan topraklarin yasalarinca denetlen-
meme hakkini isterlerdi; “yabanci” tiiccarlari da kendi bandralar altinda ti-
carete zorluyorlards; en diisiik glimriik tarifeleriyle ig gormeye ¢alisiyorlar-
d1 ve bunlann tiimiinti Felemenk ya da Ingiltere’nin uluslararas: ticarette-
ki payim artirmak adina yapiyorlardi. Ote yandan, Osmanli hiikiimeti daha
¢ok hazinesinin durumu, askeri gereksinimleri ve kullarinin mal ve hiz-
metlere erisimi agisindan bakiyordu olaya. Bu nedenledir ki, yabana tiic-
carlardan gelir elde etme, bu tiiccarlann stratejik ya da toplumsal ¢ikarlar
agisindan yagsamsal 6nemdeki mallara erigmelerini yasaklama pegindeydi.
Bagka bir deyisle, Osmanlilarin Ingilizlerin yakinlagma cabalarina olumlu
yamt vermeleri, Ingiliz giimiisiine, kalayma, barutuna ve gemilerine eris-
mek istegindendi; yoksa mal satma pesinde degildi.

Ustelik, Osmanli devleti ahidnameleri Islami gerekgelere dayandr-
may1 ve ona gore ifade etmeyi siirdiiriiyordu. Dolayisiyla, Osmanh toprak-
laninda oturacak olan “harbi”, yani gayrimiislim yabana “diigman”, devlet-
ten “aman” alarak “miuiste’min” statiisii kazanmig oluyordu. “Zimmi” ko-
numuna gegerek gayrimiislim Osmanh kullarinin haklan ve yiikiimliiliik-
leriyle bagh olmadan 6nce, bu tiir konuklann oturma izni, en azindan ku-
ramsal olarak, sadece belirlenen siire kadards; Islam mezheplerine gére, bu
stire bir ile on yil arasinda degigiyordu. Baska bir deyisle, Islami diinya go-
riisii Felemenkli, Ingiliz ve Fransiz tiiccarlan da en az Cenevizli ve Vene-
dikli tiiccarlar kadar “taife” sayiyor, dolayisiyla onlara gelecegin Osmanh
kullar1 géziiyle bakiyordu.’ Bu durumda stiphesiz, Bati’da daha modern bir
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devletin dogusuna eslik eden ve giderek giiclenen, bu yerli yasalarin dene-
timinden muaf olma anlayigiyla (ironik bir bicimde bu, gordugiimiiz gibi,
Latin-Osmanl iligkilerinin bir tirtiniidiir), devlet ve devletin toplumla ilis-
kileri gériistinii ilahi kaynakli bir ideolojiye gore ayarlamaya devam eden
Osmanh Imparatorlugu arasinda bir uyum bozuklugu ortaya ¢ikabilirdi.

OSMANLI SINIR BOLGELERINDE TiCARET

17. ylizy1l Osmanl hiikiimeti, kitaba uygunluk ile tarihsel gerceklik
arasinda gittikge biiyliyen uguruma ¢ok 6nem vermezken, devletin pek cok
gorevlisi konuyu gercekten ciddiye aliyordu. Felemenkli, Ingiliz ve Fransiz
topluluklarinin yerlesimleri hentiz yirminci, otuzuncu yilini doldururken,
bu dis kokenli gegici konuklarin haklari ve yiikiimliliiklerine iliskin degi-
sik yorumlar gerek Istanbul’da, gerekse bagka yerlerde devlet gérevlileriyle
yabanailar arasinda sik sik ¢atigmalara yol agiyordu. Gerginligin kokleri,
Osmanh liman kentlerinde yirmi otuz yilim ge¢irmis ve kendi mahalleleri-
ni olusturmusg bu dig kokenli tiiccarlarin (bunlara ¢ogunlukla “millet” de-
nirdi) yerli Osmanl rakipleri kargisinda kapitiilasyonlarla elde ettikleri iis-
tiinliiklerini sonsuza degin birakmamak istemelerinde yatiyordu. islami
diinya goriisiine uygun is yapan pek ¢ok Osmanli devlet gorevlisi konuya
boyle bakmiyor, bu tiir siirekli ziyaretcileri durmadan Osmanli kullar ara-
sina katmaya ¢abaliyordu.

Birkag yoldan deneniyordu bu. Kapitiilasyon anlagmalar yalmz ya-
bancilarin kendilerini degil, onlarin hizmetindeki yenigeri korumalarini,
kapicilarini ve terciimanlar da kapsiyordu. 17. yiizyil baglarinda, Galata’da-
ki yabana toplulugundan sorumlu Osmanl: yoneticileri, buradaki yabanci-
lar sanki korunmasiz Osmanl kullariymsg gibi onlardan siirekli cizye top-
lamaya kalkigtilar. En azindan 1y. ytizyihin ilk yarisi boyunca aym devlet go-
revlileri, Istanbul'un cargilarinda diikkin kiralayan Venedikli ve Fransiz
tiiccarlan “zimmi” sinifina sokmaya ¢aligip durdular.* Bu tiir davramglar
yabana topluluklarin kendi kendilerini yonetme uygulamasimi tehdit edi-
yordu kuskusuz. Bununla birlikte, Osmanli devlet gérevlilerinin niyeti riis-
vet almak degildi, yasalara aykin1 davranmuyorlardi. Niyetleri, ne mallarin
zorla almak, ne onlar1 diglamak, ne de dinlerini degistirtmekti. Sectikleri
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yontemler daha ziyade, bu uzun siireli konuklarin dinsel ve sivil 6zerklik-
lerini yok etmeden, Islam hukuku uyarinca, siyasal bakimdan Osmanh
toplumuyla biitiinlegtirmek izerine kurulmusgtu. Yabancilarin ¢ogu, elbet-
te, siyasal 6zerkliklerinin kapsamina girebilen hukuksal ve kiiltiirel giiven-
celer {izerinde 1srar ediyorlardi ve cemaat olarak 6z yonetimlerini koruma-
ya ve hatta genisletmeye cabahiyorlardi. Cesitli yollar denedikleri bu giri-
simlerinde kimi zaman baganl, kimi zaman basarisiz oluyorlardu.

17. ylzyilin baslarina gelindiginde, ticarette 6nde gelen uluslar olan
Ingiltere, Fransa, Felemenk ve Venedik, Osmanl Imparatorlugu ve otesi-
ne uzanan oldukea karmagik ticaret ve yénetim aglar kurmuslardi. Her ne
kadar bu aglarin her biri farkh gii¢lii yanlara, zayifliklara ve yapilara sahip
olsa da,’ belirli ortak 6zellikleri de vardi. Her birinin en tepesinde, Istan-
bul’'daki temsilciler (elciler, 6zel gorevliler ya da balyoslar) bulunuyordu.
Bu kisilerin sorumluluklari, yalmzca iilkelerinin hiikiimetlerini ya da gir-
ketlerini degil, Osmanl imparatorlugu’'nda oturan vatandaglarini da tem-
sil etmekti. Her hiikimet ya da sirket ayrica belirli Osmanh kentlerinde
yerlesik milletleri ya da aracilar1 yonetmek {izere konsoloslar da atiyordu.
Sonugta, her biri cemaatleri i¢in en elverigli ticaret kogullarim1 ve Osmanh
hitkiimetinden en ¢ok 6zerkligi elde etmek i¢in birbiriyle yarigiyordu.

Bu devletlerin Levanten diinyada yerlesik cemaatlerini yénetme bi-
cimleri arasinda da 6nemli fakliliklar vardi. Ornegin Venedik, Dogu Akde-
niz’de uzun zamandan beri deneyim edinmigti ve iist diizeyde merkezileg-
mis bir yonetim gelistirmigti. Ege Deniz’indeki, epeyce havi dékiilmiis ol-
makla birlikte ¢ok genis koloniler sistemi ve Osmanlilarla girdigi savaglar,
ticaret kadar diplomasi ve siyasetle de ugragmak zorunda olmasi demekti.
Bundan dolayidir ki, Venedik Senatosu, balyosluga sagduyulu, yetkin kigi-
leri atamayi, atananlarin Osmanl diinyasinda manevra yapabilme ve o
diinyadan haber verebilme becerisine sahip kisiler olmasini, devlet gérev-
lisi yaptig1 bu balyos ve konsoloslara maag ve birlikte ¢aligsacaklar1 gorevli-
ler tahsis ederek tizerlerinde kat1 bir denetim uygulamay: devlet politikas:
olarak benimsemigti. Bat1 Avrupa devletleri bu kadar érgiitlii degildi. Orne-
gin Paris’in, mevkilerini ¢ogunlukla vergi toplama karsilig parayla satin al-
mis ve Marsilyal tiiccarlarin gevsekge yonlendirdigi temsilcileri {izerinde
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neredeyse hi¢ denetimi yoktu. 17. yiizyilin baglarinda Fransiz elgilerin riig-
vete yatkinligy, is bilmezligi ve siirekli bor¢lu olmalan dillere destandi. Fe-
lemenk ve Ingiliz cemaatlerinin bagkanlan da ydneticilikte Fransizlara gé-
re olsa olsa birazcik daha becerikliydi.

Atlas Okyanusu'na kiyis1 olan devletlerde gériilen bu gorece mer-
kezden bagimsiz yonetim, 17. ylizyil baglarinda Dogu Akdeniz’de ticaret ya-
pan bir¢ok ulusta bir tiir “yeni ortamlar kegfetme” ruhu olugsmasina katki-
da bulundu; Levanten diinyada ticaret yapanlar ¢ogunlukla servet peginde,
yoksul ve goézii kara geng adamlards; ¢ogu bu yeni ortamda tattiklar 6zgiir-
liigii ve sagirtic1 yenilikleri derinden costurucu buluyorlardi. Robert Barg-
rave buna iyi bir érnek olabilir. Bargrave istanbul’a yeni atanan biiyiikelci
Sir Thomas Bendysh ile 1647 yihinda Ingiltere’den denizyoluyla yola cikti.
Tuttugu giinliik, Osmanh diinyasinin bu geng tiiccar1 nasil biitiiniiyle bii-
yliledigini amigtiran boliimlerle dolu. Bogaz kiyisindaki bir Osmanh kona-
gini1 soyle betimliyor:

Dar ve hog bir vadiye bakan kiiciik bir tepenin yamacina konmustu;
tepeyi iki yamindan iki kiigiik dere sariyordu ve ¢epecevre ormanla
kaplanmigti: Orman iginde yabandomuzu, kurt, ¢akal ve yaban ge-
yiklerinin dolagti, bol ¢esitli, hog bir av alani bulunuyordu; 6yle ki,
ucuz ve bol bulunan siiliin, keklik ve yaban kuglan diginda cesit ce-
sit geyik etine bakmuyorduk bile.®

Bargrave ve onun gibiler i¢in yenip i¢ilenden daha ¢ok, o ortamin insanla-
r1 ve sundugu olanaklar esin kaynagi oluyordu. Geng bir Ingiliz erkegine o
diinya pinl pinl renk i¢inde ve tasarcasina heyecan yiiklii gériinmiis olma-
h. Vatanindaki gelenek, gérenekler ve beklentiler onu biiyiik olasilikla bu-
naltmg ve ¢ikmaza sokmustu. Insanlarla iliski kurdugu ve gecim ugruna
ter doktuigu ¢evre muhtemelen oldukga simirli ve tekdiizeydi; her Allah’in
giinii, hi¢ degismeyen Ingiliz yemegini tiiketiyordu; evlenmeye iliskin ola-
naklan kisith ve belki de nceden belliydi. Birdenbire kendisini disaridan
gelmis biri durumunda buldu: Hi¢ tammadigi yemekler yemek zorunda
kalan, diistiniilemeyecek denli ¢esitlilikte insanlarla arkadaglik etmesi iste-
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nen ve yeni para kazanma yollari bulmas: beklenen yabanc: biriydi. Kisaca-
s1, esnekligi olmayan, baskici bir toplumsal ve ekonomik diizenin dar bo-
gazlarindan biiyiik 6l¢iide kurtulmugtu. Her ne kadar kimileri biiyiik olasi-
likla, uzun siireli denizasin konukluklara ¢ogunlukla eglik eden yalnizlik
ve sila 6zleminden kendilerini hi¢bir zaman kurtaramasa da, kimileri ko-
numlarinin kendilerini 6zgiirlestirdigini diigiinmiis olmali.

Oysa yabana konuklann 6zgiirligii simirsiz olmaktan ¢ok uzakti. O
kigiyi araci olmak iizere atayan Londrah tiiccardan bagka, kiginin bagh ol-
dugu konsolos ve biiylikel¢i onun eylemleri {izerinde belirli bir denetim sa-
hibiydi. Ama bu geng adamlarin bagimsizligini kendi devletlerinden, sir-
ketlerinden, devlet gorevlilerinden ve igverenlerinden daha ¢ok kisitlayan
sey, Osmanl otoriteleri ve Osmanli toplumuydu. Bir¢ok vatandaglar gibi
Amerika kitasina yolculuk yapmig olsalardi, yeni ortamin ve orada otur-
makta olanlarin etkisine gireceklerdi. Bununla birlikte, boylesi Avrupahlar
yeni diinya iizerinde epey denetim kurdular ve 17. yiizyihin sonuna gelindi-
ginde, Ingiliz, Fransiz ve Ispanyollar Amerika kitasinin ¢ogunu, ileride do-
niigecegi yeni Avrupa’yr yaratmak iizere, sémiirgelestirmeye ¢oktan girig-
miglerdi” Oysa Osmanli topraklarinda oyuna dahil olmanin kurallar degi-
sikti. Bu tilkede, giiclii ve kendine giivenen bir topluma ayak uydurmak zo-
runda kalanlar Bat: Avrupalilarin kendileri oldu. 16. yiizyilda, bunu ticaret
haklar tizerine pazarliga girigerek ve Istanbul’daki merkezi otoriteyle anla-
sarak (kuskusuz, sonuglar bazen olumlu, bazen olumsuz ¢ikmak iizere)
gerceklestirmiglerdi.

17. ylizyilda durum daha karmagik bir hale gelmigti. Her ne kadar
Osmanl hiikiimeti kendine giiveninden bir sey yitirmediyse de, askeri,
mali, idari ve toplumsal bir dizi gurur kiric1 deneyim gegirdi. Habsburglar
ve Safeviler kargisinda ugranan yenilgilerin {ist iiste gelen baskilari, denet-
lenemeyen enflasyon, tagra ileri gelenlerinin artan etkileri ve siiregen ayak-
lanmalar, merkezi iktidarin etkili yonetme yetisini, kolay fark edilemeyen
bir bicimde azaltmigti. Bunun sonucunda, Avrupal konuklar kendilerini
kimi zaman hem otorite, hem de giiciin sinirlarinin agikca tanimlanama-
dig1 cevrelerde buldular. Cogu zaman, yakinilan konularin diizeltilmesi
i¢in yalmizca merkezi Osmanli hitkiimetine giivenmek yetmiyordu. impa-
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ratorlugun cesitli bolgelerinde ge¢migteki seckinlerin yeniden ortaya ¢ik-
mas1, kimi yerlerde yeni seckinlerin tiiremesi ve Akdeniz kiyilarinda yeni
kentlerin kurulmasi, Osmanl Imparatorlugu'nda ticaret yapmanin ve
oturmanin sagladig: olanaklarla birlikte tehlikeleri de biiyiik 6l¢iide artird.

Eski vE YENTI OsMANLI KENTLER]

Bat1 Avrupal: devletler, aralarinda dénem dénem Edirne, Selanik,
Bursa, Iskenderiye, Trablussam, Ankara, Antalya, Sakiz, Kahire ve isken-
deriye’nin oldugu pek ¢ok 17. yiizyll Osmanl kentinde varhiklarinm hisset-
tirdiler. Bununla birlikte, yiizyihn tiimii boyunca Akdeniz ticaretinde yer
tutan en énemli ii¢ Osmanh kenti Istanbul, izmir ve Halep'ti; ticaretle ug-
rasan uluslarin cemaatlerinin 6zerkligini siirdiirmeye ¢aba gosterdikleri, ti-
carette iistiinliigli elde etmek icin kapistiklar1 yerler buralardi. Bu kentlerin
ortak yani, tiimiinde Felemenk, Ingiliz, Fransiz ve Venedik cemaatlerine
ait yabanci yerlesimlerin ve bunlarin yabana yéneticilerinin bulunmasiydi.
Ote yandan, otoritenin ¢esitli kollara dagilimi ve bélgelere 6zgii toplumsal
yapilar, ticaretin yiiriitiilmesinde ya da uyum saglamada érnek alinacak bir
kalip gelistirme girisimlerini sonugsuz birakiyordu.

17. yuzyll baslarinin Osmanh diinyasina 6zgii bazi déniigiimlerin
yol agtig1 sonuglardan biri, imparatorlugun merkeze uzak bélgelerinde ya-
11 bagimsiz “aydn” ya da derebeylerinin ortaya ¢ikmasi oldu. Kimi durum-
larda, 6nde gelen yerel seckinlerin temsilcisi olmaktan &te 6zelligi olmayan
bu giiclii adamlar, kendilerini ve ailelerini, hanelerini ya da etnik gruplan-
n1 6ne gikarip 6nem kazandirmak iizere merkezi devletin siyasal dengesi-
nin bozulmuslugunu, sagkinhigini firsat bildiler. Kimi durumlarda ise bun-
lar, siyasal ve ekonomik degisimlerden yararlanarak, bicimlenmekte olan
ticaret aglar1 ya da karmasiklagsmis yonetim yapisi i¢inde kendilerine yer ac-
maya ugrasan yeni tiiremis seckinlerdi. Sonra bir de, diis kirikhigina ugra-
mis ve kiiskiin diizensiz askeri birliklerin (levend/sekban) ¢evresinde top-
land1), tasra kasabalarinda ve kirsal alanda kendilerine yan 6zerk dirlikler
olusturmug isyancilar vardi.

Boylesi yeni seckinler, cesitli dontigiimler gecirerek ve yonetimi ge-
sitli yollardan etkileyerek kendilerine yer actilar. Ornegin, kervan kenti Ha-
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Resim 28. Evinde dinlenmekte olan bir Osmanli tist tabaka mensubunun 16. yiizyilda italyan géziiyle betimieni-
si. Ortalikta sandalye ya da bagka herhangi bir esya yok; sanatgy, kiginin zenginligini giydigi pahah kaftanla ve ye-
mek tepsisiyle golge gibi huzura stizillen hizmetkarla simgeleyerek anlatiyor. Vecellio, Habiti antichi, f. 381v.
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lep’te bir Kiirt agireti olan Canpulatogullar 17. yiizyil baglarinda bir yandan
kervan ticaretini siirekli engellerken, 6te yandan Osmanli yonetiminin te-
pe noktalarina kendilerini yerlestirdiler (Hiiseyin Canpulatoglu 1603 yilin-
da Halep ilinin valili§ini alan ilk yerel kigi oldu). Liman kenti Izmir dolay-
larinda, 6nceleri kanun kagag: Cennetogullar1 gibiler, daha sonra Arabo-
gullar1 ve Karaosmanogullar1 gibi y6renin ileri gelen aileleri yerel yonetim-
de yer edindiler ve Osmanl iktidar ve otoritesinin niifuz ettigi alanin sinir-
larim: bulamklagtirdilar. Istanbul’da bile etki sahibi devlet gérevlileri za-
man zaman hiikiimetin otoritesine dogrudan kafa tuttular. Ornegin, anla-
sildigina gére, 1651 yilinda Ibsir Paga adinda biri, bagina gectigi bir orduy-
la kentin dig mahallelerine dayand ve ancak ertesi y1l sadrazamlik s6zii ve-
rilerek yatigtirilabildi.?

Yabana tiiccarlar ve diplomatlar boyle adamlarla baga ¢ikmak zo-
rundaydilar ve zaman zaman etkili sonuglar aldilar. Ornegin 1625 yilinda
Felemenk’in Izmir konsolosu Nicolini Orlando kanun kacagi Cennetog-
lu'nun denetimindeki bolgelerde ticaret yaptiklan sirada Felemenkli tiic-
carlan korumas: karsihiginda Cennetoglu'na hara¢ gonderdi.® 1613 yilinda
Venedik’in Halep konsolosu giimriik vergilerini toplama igini iistlenmis
olan Bedik adindaki Ermeni’'nin giiciinii dizginleyemediklerinden dolay:
Osmanl yetkililerini protesto etti. Kad1 huzuruna ¢ikan Bedik goyle konu-
sabilecek denli kendine giiveniyordu: “Ben giimriik eminiyim. Kimse beni
hapse atamaz.” Son bir érnek: 1650 yihnda istanbul’da Henry Hyde, ad1
belli olmayan “basina buyruk” bir Osmanl pasasina (belki de Melek Ah-
med Paga’ya) Ingiltere’den elgi olarak atandifini tasdik ettirmek icin bii-
yiik¢e miktarda bir para 6demeyi kabul etmigti.”

Bu adamlarin -Cennetoglu, Bedik ve adi belli olmayan paga— her
biri, birbirinden ¢ok ayr1 alanlarda da olsa, Osmanl hukuku ve toplumu-
nun her seyin bulaniklagtig1 bélgelerinde ig gérmekteydi. Her ne kadar hic-
biri Osmanl devletine kafa tutmakta basariya ulagamadiysa da, her biri,
kendi hitkiimetleriyle Felemenk, Ingiliz ve Venedik arasinda baglanan ka-
pitiilasyon anlagmalarinin sartlarini ihlal etti. Her biri ayrica, Osmanl hii-
kiimetinin kendilerini koruyamamas iizerine caresizlige diigen yabanci
diplomat ve tiiccarlari, kendileri gibi yasadis: yetkililerle pazarhga oturma-
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Resim 29. Osmanli imparatorlugu’nun baslica ticaret limanlanndan biri olan iskenderiye’nin 16. yiizyll sonlarina ait bu haritasinda surlar,

ana yapilar ve deniz savunma iisleri, tam olmasa da, acik secik cizilmis.
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ya kigkirtty; kendileriyle pazarliga oturulmasi bu adamlari yalmz yiireklen-
dirmekle kalmadi, bag kaldirmalarina katkida bile bulundu. Ornegin Fele-
menk’in Izmir konsolosu, iilkesinin Bati Anadolu’da yiiriittiigii yiin, deri,
kuru meyve ticaretinin Cennetoglu’nun birliklerince kesintiye ugratilip da-
gitildigini Istanbul’a bildiren yalmzca birka¢ sonugsuz protestonun ardin-
dan hemen egkiyaya yanagti. Orlando koruma kargiliginda para édedi; bu,
dolayl olarak hiikiimet dig1 bir iktidarin taninmasi anlamini tagiyordu.”
Aym sekilde, Halep’teki Venedikliler, Fransizlar ve diger yabanc milletler,
adaletsizlik olarak algiladiklan1 uygulamalardan Osmanli devletinin kendi-
lerini koruyamadig1 (ya da korumadigy) artik belli olunca, Bedik ve diger
gliimriik eminleriyle dogrudan pazarhiga oturdular. Son olarak Hyde, bir ra-
kibinin Ingiliz el¢ilifine getirilmesine onay veren sadrazamin kararini de-
gistirtmek icin, gozden diigmiis, fakat potansiyel etkisi yitksek bir Osman-
l1 devlet adamina bagvurdu.

Merkezi denetim zayifladikga, biitiin bilyitk Osmanli ticaret kentle-
rinde, 17. ylizyilin biiyitk bolumiinde, yerel yetkililerle yabancilar arasinda
bu tiir kars1 kargiya gelmeler ve pazarliklar sik¢a oldu. Bununla birlikte, ya-
bancilarin sikinti ¢ektigi Osmanl kentlerinin ve bolgelerinin birbirine ben-
zemeyen ge¢misleri ve o giinkii 6zellikleri nedeniyle, su yiiziine vuran hii-
kiimet dis1 hizipler her yerde birbirinin ayn1 degildi. Ornegin Halep’e yer-
legeli ¢ok olmams Felemenk, Ingiliz ve Fransiz topluluklari, varligi Ha-
lep’in 1516 yilinda ele gegirilmesinden ¢ok énceye giden, uzun bir gegmige
dayal1 ve yerlesik bir ticaret agina eklemlenmek istediler. Venedikli ve ye-
rel rakipleri ise bu 6rgii icinde ¢oktan deneyim kazanmislardi. Osmanl hii-
kiimeti miidahale etmekte zorlandik¢a, sonradan gelenler, ucuz fiyatla mal
saglamada ve gesitli ticaret kolayliklarinda ¢ogu zaman yaya kaldilar.

Halep'teki Ingiliz ve Fransiz aracilar, yerel tiiccarlara gittikce daha
cok borglandikga, caresizlikleri artti. O denli ki, 1642 yihnda Fransiz kon-
solosu ile 55 tiiccar, kadiya ve Osmanh garnizon komutanina bagvurarak,
dyana borglarinin yeniden diizenlenmesine izin verilmesini istediler; Os-
manh yetkilileri de buna izin verdi.” Yaklagik aym yillarda, Halep’teki in-
giliz tiiccarlar daha ileri giderek, yerel ileri gelenlerden kendilerini kurtar-
mas! i¢in Osmanh hiikiimetinden yalmzca yardim dilemekle kalmayip, bir

OsMANLI DONYAS! VE AVRUPA 241



“hatt-1 serif” gikarilmasinin bedelini 6deyebilmek icin Istanbul ve Izmir’de-
ki vatandaslarindan borg istediler; bu fermanin yerel ileri gelenleri kapitii-
lasyon kosullarina bagh kalmaya zorlayacagina safca inaniyorlardi. Ingiliz
bityiikel¢i Sir Thomas Bendysh, ingiliz Levant Kumpanyasi'nin yoneticile-
rine birkag yil sonra yazdig: bir mektupta, Halep’teki Ingiliz tiiccar toplu-
lugunun “Istanbul’daki tiiccarlar hatt-1 serif ahnmasina katkida bulun-
mazlarsa, ise devam etmeye” nasil isteksiz olduklarini betimliyor. Sonra da
yakinircasina sunlar agikhyor:

Politikaci, diizenbaz tiiccar ya da suyu kendi degirmenine akitmak is-
teyen gibi degil de, birlik i¢inde davranildifi zaman, Mustafa Pa-
sa’nin himmetiyle baghca yakinma nedenlerini ortadan kaldirmak
tizere bir hatt-1 serif (Tiirkiye'nin verdigi en iistiin giivence) elde edil-
di ve ad1 gegen vezir o kisilere buyruklar géndererek, s6z konusu ce-
maatin daha bagka sikintilara ugratlmamas: séyledi ki, boylece ilk
zamanlar onlara [Halep’teki Ingiliz tiiccara) iyi bir hizmet yaptigim-
z1 sandik ve dyle kabul edildi; o siralar biiyiik ticaret olanaklarn umu-
duna kapildik; hatta daha sonra, bu 6dentilerin salinmasinda ve 6det-
tirilmesinde bizim sadik temsilcilerimiz olacaklarimi bildirdiler.*

Bendysh’e gore, Halepli tiiccarlar “sadik temsilciler” olmak géyle dursun,
Istanbul’daki tiiccara olan borglarinin iistiine yatmis ve kir kendilerine
saklamiglardi. Kisacasi, bir Osmanli otoritesini bir bagka Osmanl otorite-
sini bastirmakta kullanma ¢abasinin tek sonucu, Halep’teki ve istanbul’da-
ki Ingilizlerin ciddi bigimde birbirine diigmesi oldu.

Halep’teki Fransiz ve Ingiliz tiiccarlarda diig kirikligina yol agan
olaylar (¢ogu kentin ticaret dinamigini daha iyi kavramug rakiplerle yaris-
mak zorunda kalmaktan kaynaklaniyordu) Osmanh Imparatorlugu’nun di-
ger ticaret merkezlerinde yinelenmedi. Ornegin, 17. yiizyil Izmir'inde Ku-
zeybat1 Avrupali yeni ticari sirketler gelisme imkin buldu. Saltanat otori-
tesinin zayiflamas: yerlesik gruplarin Halep’te yeniden ortaya ¢ikmasina
olanak verirken, Izmir’de 6nem kazananlar yeni olusumlardi. Yiizyilin bas-
laninda 2000-3000 kisilik niifusunun biiyitk ¢ogunlugu Tiirk-Miisliiman
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olan bu kiigiik kasabaya yerlesen yabana tiiccarlar, Izmir'in Dogu Akde-
niz’in 6nemli ticaret merkezlerinden biri olmasina katkida bulundu; bu
merkezde Ermeniler, Ortodoks Rumlar, Museviler ve yabanc cemaatler
vardi.” Bagka bir deyisle, Halep’te yabancilar hemen hemen hig yiiz veril-
meyen dig kokenliler olarak gériiliirken, izmir’de kentin siyasi ve iktisadi
seckinleri arasina karigip onlar1 bir¢ok bakimdan etkilediler. Burada kon-
soloslar neredeyse Osmanli ileri gelenlerinden biri oldu. -

Yiizyilin ortalarina gelindiginde, Fransiz ve Ingiliz ticaret topluluk-
lar1 gerek kendi hiikiimetlerinin, gerekse Osmanl hiikiimetinin otoritesi-
ni agmada yerel gorevlileri bile kullaniyorlardi. Ornegin, 1646 yilinda In-
giltere Biiyiikelcisi Sir Sackvile Crow, izmir'deki ingiliz mallarina el kon-
mas1 ve Ingiliz tiiccarlann tutuklanmasina iligkin bir hatt-1 serif aldi. Bir
cavusla birlikte mallara el koymaya giden adamlari, bir kalabalikla karsi
kargiya geldiler:

Caddelerde dolasan kalabalik, eger bu buyruk yerine getirilirse ka-
sabanin darmadagin edilecegini, ticaretin bitecegini ve yikintiya dé-
necegini duyurdu; 6yle ki, konsolosun kapisinin éniinde kasabanin
ayaktakimmdan birgok kisi birikti, caddeler onlarla doluydu. Ote
yanda, daha azili bir diigman daha kétii tehditler savuruyordu: Gol-
den Lyon gemisinin kaptani [Nicolas Terrick] ... ingiltere Konsolo-
su Barnardistons’un kapisina kirk adamiyla dayandi; ya mallanins,
ya da mallarinin bedelini almaya ant ictigini yoksa, kasabay: yerle
bir edecegini séylityordu.'®

Bu mektubun Ingiltere biiyiikel¢isinin adamlarinca, kendi vatandaglarinin
mallarina el koymay: beceremediklerini bildirmek tizere yazilmig olmas:,
asagilayic1 ve kinayia niteligini agikhyor. Ote yandan, mektubun igerigin-
den agikca anlagilan o ki, Ingiltere konsolosu ile tiiccarlar, mallara el kon-
mas1 kargisinda yalmiz Izmir'in birgok énde gelen kisisinin destegini al-
makla kalmadilar, ayni zamanda, kent limaninda bekleyen Ingiliz gemile-
rindeki insan giiclinii de seferber edebildiler. Halep’teki yabancilar, aldatil-
diklar1 iddiasiyla merkezdeki Osmanl yetkililerine bagvururken; izmir’de-
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kiler merkezin yonergelerini ¢ignemek i¢in y6renin insanlariyla el ele veri-
yorlardi. Ironik bir bi¢imde, her iki durumda da bu kavganin dogurdugu
baglica sonug, cemaatlerin kendi i¢inde hiziplegmesi oluyordu.

Cesitli Osmanh kentlerindeki yabana yerlesimler arasindaki farkla-
r1 doguran ve her birinde ayr1 deneyimlere yol acan etmen, Bat1 ya da Gii-
ney Avrupa diinyalarindan daha ¢ok, Osmanl: diinyasiydi. Halep’te oturan
Avrupal1 bir yabancinin toplumsal yagami genellikle kendisinin ve vatan-
daglarinin yasayip calistiklan belirli bir “han” ile sinirhydi. Toplumsal ya-
sam1 komsu hanlara dek uzanabilirdi, fakat icinde yasadif1 ortarun tiirlii
tiirlii insanlariyla ve dilleriyle ¢ok az kargilagiyordu. Istanbul’daki memle-
ketlisi de kentin belirli bir semtinde, Galata ve Pera’da yagiyordu. Yine de,
kent i¢inde, Galata’nin meyhanelerinde ve diikk4nlarinda daha 6zgiirce do-
lagabiliyordu; dolayisiyla, ugradig: yerlerde bir¢ok Osmanh kulunun yagi-
yor olmasi, evinin kapisindan digan her adim atiginda, her cesitten insan-
la yiiz ylize gelme anlamina geliyordu. Izmir'de yerlesmis olanlar ise Os-
manl toplumu iginde daha da 6zgiirce dolagabiliyordu. Yabancilarin otur-
dugu “Frenk Soka@1” rnhtima paralel uzaniyordu ve kentin tam gobegin-
deydi; bu “Frenkler” gerek cografi, gerek siyasi bakimdan Izmir’in goriinii-
miine egemen olmuglardi. Ote yandan, bolgeler arasinda béylesine degis-
kenlige karsin tek degismez olan, 17. yiizy1l Osmanl diinyasinin toplumsal
yapisinin, eskiden oldugundan bile ¢ok daha fazla, Avrupali olan ya da ol-
mayan Hiristiyan yabanc konuklara uyum saglamay: siirdiirmesiydi. Os-
manli toplumu hep zengin bir bicimde esnek ve gecirgen olarak kaldi. Bu
noktanin en etkileyici bigimde goriildiigii yer, toplumun yabanciy igine al-
ma konusundaki istekliliidir; yalmiz yabanciyr degil, goriiniigte Miislii-
man olan bu imparatorlugu kendi dinine ¢evirmek icin yola ¢ikmmig papaz
ve din adamlarim bile.

OsMANLI DUNYASINDA DiN YAYMA FAALIYETLERI

Ornegin, 15. yiizyil 6ncesinden bu yana Balkanlar'in biiyiik 6l¢iide
Rum Ortodoks dinine inanan topraklarina benek benek dagilmig Katolik
topluluklar Osmanlilarin boélgeyi ele gecirmesinden sonra geligip gii¢ ka-
zandilar. Osmanh etki alanindaki Dubrovnik’in ileri gelenleri, yalmiz ken-
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dilerini ve miilklerini Misliiman ve rakip Hiristiyan din yayiclarina ve
gaspeilara kargi korumakta degil, aym zamanda, bu insanlara Katolikligin
kaidelerine gore yol gosterme konusunda da dinsel bir zorunluluk duyu-
yorlardi. Ote yandan, Dubrovnik bunu dogrudan yapmakta zorlaniyordu.
Bunun nedeni, kismen Osmanh yonetimine kars: papalik tarafindan des-
teklenen birkag¢ Katolik ayaklanmasinmin ¢ikmig olmasi, kismen de bu “tut-
sak” Katolik kilisesinin ¢ok kiiciik olusuydu. Dolayisiyla, Halepli Ingiliz ve
Fransiz tiiccarlarin yerel rakiplerine karsi Istanbul’a bagvurduklan gibi,
Dubrovnik de imparatorlukta yagayan Katolik kullara devlet korumasi sag-
lamak i¢in Osmanl devletinden yararlanmaya ugrasti.

Kent devletinin bu politikas: gerek Miisliman, gerekse Ortodoks
Osmanlilarla bazi ¢catigmalara yol acti. Ornegin, Osmanh devletiyle 1399 y1-
linda imzalanmig olan ve Balkanlar’daki baz1 Katolik kurumlarini 6zelles-
tirip Dubrovnik’in yetki alanina sokan bir anlagmaya dayanarak kent, Belg-
rad ve cevresindeki ¢esitli kiliseler tizerinde koruma, bakim hakki iddia et-
ti; 1620’lerde bazilarinda yenileme ¢aligmalarina girigerek oralara papazlar
yerlestirmeye ¢alisti. Bolgenin Ortodoks 6nderleri, cemaatlerine yénelmis
bu tiir misyoner girisimlerine kugkusuz kars1 ciktilar; zamanla bu etkinlik-
lerden korkuya kapildilar. Osmanli devletince, bu kiliselerin Katoliklerin
miilkii oldugunu dogrulayan ve Belgrad’da iglerine karigtiklar1 icin “Bosna-
lilar1 ve diger kafir milletleri” suglayan yakin tarihli bir ferman bulunmasi-
na karsin, tig¢ “Dubrovnikli Latin” olay1 6nce Belgrad mahkemelerine gika-
yet ettiler, ardindan 1628 yilinda, Istanbul’da dogrudan Osmanl: hiikiime-
tine gotiirerek, adi gecen topluluklarin kilise kapilarinda bagis topladiklari-
n1, Katolik papazlara rahat vermediklerini ve Katoliklerin ibadetlerini en-
gellemeye kalkistiklarini bildirdiler.

1620’lerde gegen bir ikinci olay, Balkanlar’t dolagarak Dubrovnikli
tiiccarlarin ve diger Katoliklerin kurdugu ¢esitli yerlesimlere hizmet veren
bir kesisle ilgiliydi. Yalmizca “askeri siniftan bazi kimseler ve daha bagkala-
n kigisel kazang ugruna onu engellemekle kalmadi; ayrica, bagka ‘mil-
let'lerden kesisler, bagpiskoposlar ve piskoposlar... uzun zamandan beri
Hiristiyan cemaatten aldif1 6dentilere el uzatt1.” Bir tigtincii olay ise eyale-
tin degisik bolgelerindeki bazi Katolik manastirlariyla ilgiliydi. Bu manas-
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tirlarin kesisleri padigahtan, oradan oraya dolagmalarina, Katolik “millet”in-
den “reaya”ya yol gostermelerine ve 6denti toplamalarina izin veren ahidna-
meler almiglardi. Bu giivencelere kargin, kesigler 1640 yilinda, “haydutlar ve
dalavereciler” tarafindan rahatsiz edilmelerinin yaninda, bir de “dogulu ve
bagka milletlerin kesigleri, papazlari, piskoposlari ve bagpiskoposlarindan”
eziyet gordiikleri gerekgesiyle sikdyette bulundular.” Iki y1l sonra yapilan bir
bagka sikayette, Katolik bir papazin cevresine topladig: bir grup adam ve
mal, yiik ve silahlarla Budin ve Temegvar illerinde dolagtigi, “Latin milletin-
den Huristiyanlara Incil'i okudugu” belirtiliyor. Sikayette, izin almis olmasi-
na kargin bazi Osmanli yoneticileri ve beylerinin papazin dolagimini ve et-
kinliklerini engelledigi ileri siiriilityor. Istanbul’daki Osmanli yetkilileri, Ka-
tolik papazin rahatca dolagabilmesi ve dinsel 6giitler verebilmesine miida-
hale edilmemesi gerektigi yoniindeki kararini vurguluyordu.

Bu olaylar, 17. yiizyil Osmanh toplumuna 6zgii hemen uyum sagla-
yabilme niteliginin ardinda bir esnekligin, en azindan gayrimiislim kullar
arasinda dinsel kurallardan daha ¢ok toplumsal ve iktisadi etkinliklere
dnem veren bir hiikiimetin varhiimi diigiindiiriiyor. Osmanh toplumu, bu
dinsel topluluklan ve daha bagkalarimi neredeyse géniillii olarak igine
alan/soguran bir toplumdu, aym1 zamanda, yabancilarin Osmanlimin koy-
dugu kurallara gore katilmaktan bagka segenegi olmayan devasa ve devin-
gen bir diinya idi. Goérdiiglimiiz gibi, Levanten topluluklar iginde yagayan
Felemenkli, Ingiliz, Fransiz ve Venediklilerin yaptig1 da bundan bagka bir
sey degildi. Osmanli devleti, seriatin esnek bir yorumuna dayanarak, bu ya-
banci cemaatleri tipki kendi kul cemaatlerini algiladif gibi algilamay siir-
diirdii. Islam hukukunun bu yorumu kapsaminda, yabana kafirler yasal
olarak “miiste’'min” (yani Osmanl topraklarinda gegici oturma izni verilen
topluluklar) sayildi. Boylece yabancilar, Osmanh toplumundan kopuk bir
eklenti gibi degil de, bu toplumla biitiinlesmig bir 6ge olarak ig gordiiler.

Yabana tiiccarlarin miiste’'min olarak simiflandirilmasi, onlarn ne-
redeyse Osmanh Balkanlar'inda genis bir dokunulmazlik zirh1 i¢inde ora-
dan oraya dolagsan Dubrovnik papazlan ve kegigleri ile ayn1 yere oturttu.
Bununla birlikte bu durum, 17. yiizy1l i¢inde bile, bu topluluklarin (ya da
“milletler”in) hentiz Batili hukuk geleneklerine gore is gérebilecekleri an-
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lamina gelmiyordu. Dolayisiyla, Osmanl hukukundan ve toplumundan
korkan ve kendi siyasal, toplumsal ve dinsel yapilarinin erdemine inanan
yabanc1 yoneticiler, tiiccarlar ve din adamlari ile bu ayak baglarim tipk: di-
ger gayrimiislimleri yonettikleri gibi yonetmekte kararli Osmanli ybnetici-
leri arasinda bir miicadele basladi. Isaac Basire ile Robert Frampton 17.
yiizyl ortalarinda bu diinyaya adim atan iki ingiliz rahipti.

Yirmi bir yagindaki Isaac Basire de Preaumont, Protestan Ingilte-
re’ye1628 yilinda, herhalde Fransa’dan gé¢ ederek yedi yil sonra evlendi;
1636’da Cambridge’den ilahiyat diplomasi aldi. 1641’de 1. Charles onu sa-
ray 6zel vaizi yapt1 ve 1645 yilinda kralin Oxford’da kugatma altinda kald-
g1 zor giinlerde yaninda bulundu. Ertesi yil parlamenterler bu agini krala
rahibi yakalayip kisa bir siire Stockton Kalesi'ne kapattilar, sonra da siirgii-
ne gonderdiler.

Basire’nin yolu Paris’e diigtii, orada yeni idam edilen Charles’in Ka-
tolik karis1 Henrietta Maria ile 1650 yilinda karsilagti; ardindan Italya’ya,
en sonunda da 1651°de, tam Ingiliz i¢ savaglarinin sona erdigi ve Ingilte-
re’de kralsiz, parlamentolu dénemin basladig1 sirada Dogu Akdeniz’e ug-
radi. Cogu Osmanl diinyasinda olmak iizere, siirgiinde toplam on beg yil
gegirdi. Basire’nin kendisini karisindan ve beg ¢ocugundan ayr diigiiren,
goriiniirdeki amagsiz dolagmalarinin tiim siiresi boyunca, gittigi her yere
gliclii dinsel ve siyasal amacini da tagidi.”® Ayrica kralcilar cephesinin ca-
suslugunu da yaptu.

Basire bu yillar boyunca, 6nce I. Charles’in, sonra II. Charles’in da-
nigmanlarina birkag uzun rapor yazdi. Yerlestigi bir hanin rahat ortamin-
da, Halep’teki konuklugunu, Venedik’e bagli Zante Adasi’'ndaki din yayma
galigmalan sirasinda “kilisemizin 6gretisinin kaba Yunancaya bir cevirisi-
ni”* yaptigin: anlatti. Bu girigimi, Osmanh egemenligindeki Yunanistan’a
stiriilmesine yol agmisti; orada yilmadan vaaz vermeyi siirdiirdii ve Akhaia
Ortodoks Metropolitine, Anglikan 6gretisinin Yunanca bir suretini verdi.
Italya’ya kisa siireli bir déniisiin ve Sicilya’ya yolculugunun ardindan, Ba-
sire’nin yolu Halep’e diistii; burada Antakya Patrigi ile sohbet etti ve ona
Anglikan 6gretisinin Arapga bir suretini birakti. Oradan gerek Ortodoks,
gerekse Katolik rahiplerle uzun uzun tartigh§ ve Kutsal Kabir Kilisesi'ni
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ziyaret ettigi Kudiis'e gecti. Sonra Ermeni piskoposlarla din tizerine tartig-
t151 Mezopotamya vadisine uzandi ve 6greti kitapgiginin Ermeniceye tercii-
me edilmesini sagladi.

Basire, 1652-53 kisin1 Halep'te gecirdikten sonra, sonunda karadan
Istanbul’a dogru yola ¢ikti. Yolculuk sirasinda, yaminda “ne bir hizmetkar
ya da Hiristiyan, ne de Frenk dilini az da olsa konusgan biri vards; yine de,
Halep’teyken kaptifim bir par¢a Arapca yardimyla, bana saygih davranan
yirmi Tiirkiin esliginde bu yolculugu sona erdirdim.”* Bu anlatilanlarda
en dikkat ¢ekici olan, ¢etin bir Ingiliz rahibin Osmanh Balkanlar'inda ve
Arap topraklarinda 6zgiirce dolasmasi ve hatta Suriye ve Anadolu’yu yirmi
Miisliman Tiirkiin esliginde ge¢mesidir. Yolculuk boyunca kargilagtif
herkes bir yana, din dersi vermeyi géze alamadig bu kéfir kalabaligiyla yol-
culuk, Anglikan 6gretisinin ya da Ingiliz toplumunun dogasinda bulundu-
gunu diistindtigi Gistiinlige inancini en ufak bir bicimde sarsmada.

Basire’nin degismez amaci, Dogu’'nun degisik kiliselerini Anglikan
inancinin etki giiciine inandirmakti. Oysa Basire’nin kendisinden daha da
ilgi gekici olan, i¢inde gezip tozdugu dinyaydi. Basire’yi din yayicihig: yap-
tif1 i¢in Zante Adasindan kovan Venediklilerin tersine, Osmanlilar ona
pek az kisitlama koydu; ayrica, gordigumiz gibi, Basire’nin yaptiklarina
hitkimetin miisamaha gostermesinde olaganiistii bir yan da yoktu. Os-
manli kaynaklarinin betimledigine gore iilke, Hiristiyan misyonerlerin vi-
zir vizar dolagtig: bir iilke goriiniimiindedir. Istanbul, Rum ve Sirp Orto-
dokslarin kétiilemesine, yerel Osmanli gorevlilerinin kétii davranmiglarina
kars1 yabana din adamlarim akillica savundu. Osmanh Balkanlar'im bir
ugtan bir uca gezdikleri gibi, oralardaki bir¢ok Katolik manastirim da dola-
san Dubrovnikli ve Venedikli rahipler Osmanh hukuk sisteminde kolaylik-
la s1ginak buldular.* Osmanli devleti ayrica, goriiniiste sadece Misir, Halep
ve bagka yerlerdeki Fransizlara hizmet veriyor gériinmekle birlikte, impa-
ratorluk iginde din yayicihg1 yapan Kapugin rahipleri de korudu.” 20. yiiz-
yil sonlarina rastlayan ¢atigmalarin ilging bir 6énciilii olarak, Osmanl: hiikii-
metinin zaman zaman tarihsel eserlerin Bati Avrupa’ya ihracinmi engelle-
meye ¢alighg bile oldu; tipki 1656 yilinda Rum Patriginin “Frenk kavmin-
den kesisleri” Meryem Ana'nin Kudiisteki evinden heykelleri calmakla
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sugladigt gibi.» Bu tiir Osmanh kaynaklarindan edinilen izlenim, Basire gi-
bi bir Protestan rahibin Osmanl topraklarina sanki Miisliiman ve Musevi-
lere din degistirtmek i¢in degil de, Osmanli Hiristiyanlarimin ruhlarini kur-
tarmak adina Katolik, Ortodoks ve diger inanglarla savasmak icin girdigi-
dir. Bu ge¢ donem Hach Seferlerinde Osmanl yetkililerinin iglevi, temel
kurallar: belirlemek, hakemlik gorevi yapmak ve miimin Miisliimanlar1 bu
tiir misyonerlerden korumakt.

Isaac Basire, Incil vaizi olarak (Evangelist) Osmanlh Imparatorlu-
gu'nu bir ugtan bir uca durmak bilmeden dolagiyordu; oysa diger Ingiliz
rahiplerin yeri yurdu daha belliydi. Basire ile hemen hemen ayni1 dsnemde
yasamig Robert Frampton 1655’te Halep’teki Ingiliz cemaatine vaiz olarak
atandi ve kentte on iki yil kaldi. O da, 1645 yilinda Hambledon Savasi’'nda
kral i¢in doviisen Anglikanlardand: ve parlamento yonetimi déneminin ilk
yillarinda Londra’da ve daha baska yerlerde vaazlar verdi. Frampton, Crom-
well rejiminin en lizh déneminde Halep’e vaiz olarak atandi. Gorevi “ce-
maatini krallia ve kiliseye bagl tutmakt1”; bunu da bagarmug goriiniiyor.*
Hizmet dénemi icinde iskenderun’daki Osmanli yetkililerini, yikilmakta
olan bir Rum kilisesinin onarimina izin vermeleri konusunda ikna etmeye
yardima oldu; Iskenderun’daki Ingiliz konsolos yardimcisi Mr. Hext'in,
aym kilisenin kutsanmig alanina gomiilmesine izin verilmesi konusunda
Rum Ortodoks cemaatini ikna etti; Arapca ve [talyanca’'min (Akdeniz’in
“lingua franca”s1) her ikisini de rahat¢a konusup ders vermeye yetecek aki-
alikta 6grendi; Istanbul’a giderek, zorba (ya da o 6yle oldugunu iddia etti-
gi ) bir Osmanh valisine kars: Ingiliz tiiccar toplulugunun cikarlarini baga-
nyla savundu.®

Bu olaylar, Frampton'un Osmanh diinyasina hevesle girdigini ve o
diinyay1 derinden, yararh bir bicimde kavrayan bir yorum gelistirdigini di-
stindiiriiyor. Ornegin, cesitli dinlerden gorevlilerin dostlugunu kazanmaya
calisti: Bu kisiler arasinda, dinsel anlagsmazlik konulanm sik sik tartistig
Ortodoks Patrigi ve kargilikli sarap i¢me ziyaretlerinin tiryakisi olmus Ha-
lep bag kadis: da vard1.*® Her ne kadar, kisa siirede elde ettigi akic1 Arap-
¢a’st Osmanl toplumuna sizmasina yardima olmus olsa da, ister kul, ister
yabana olsun, kafirlerin kendi topraklarinda oturmasina izin verenler Os-
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manlilardi. Aynica, kafirlerin birbirleriyle 6zgiirce goriisebilmelerine ve
Miisliimanlarla gayrimiuislimler arasinda bile toplumsal iligkiler kurulma-
sina (en azindan kamusal ve erkeklere ait alanda) izin verecek kadar kendi
dinlerine, uygarliklarina ve hiikiimetlerinin mesruluguna giivenenler de
yine Osmanlilardi.

Bu etkinliklerin sinirlan vardi. Misyonerlerin, kendi dindaglar1 Hi-
ristiyanlar ve hatta Museviler arasinda bile din yayicilig: faaliyetlerine kari-
san yoktu. Ama Osmanlilar Islami ilkeleri bir yere dek zorlayabilirlerdi; do-
layisiyla, Miisliimanlar kesinlikle bu sinirlarin diginda tutuldular. Yine de,
Frampton bu ideoloji duvarindan bir geyler koparmay: goze aldi. Ornegin,
vaiz birkag kez, devletin eline birakilirsa Miisliiman olacaklarindan korktu-
gu yetim Hiristiyan gocuklara ve serserilere kucak agt1.”” Daha da tehlikeli-
si, en az iki kez, Hiristiyanhiktan ayrilmis donmelerle kargilagti ve onlan
gizlice yeni dinlerinden vazge¢meye ikna etti.

Bunlardan birincisi, Misir’da karsilagtigy, “Hiristiyanlardan, zellik-
le de herhangi bir Avrupalidan ¢ok uzakta” ve “Tiirkler ve daha bagkalar-
nin biitliniiyle agik ylirekli arkadaghik ortaminda” kalmug bir Fransiz don-
meydi. Frampton bir aksam, hizmetkin ve bir “Tiirk” diginda herkes din-
lenmeye ¢ekildikten sonra, hizmetkdrina, “Fransizin anlayabilme olasilif
en uzak dil olan” Italyanca sézciiklerle, bu geng adamin nigin oyalanip git-
medigini sordu. Yanitin gen¢ adamin kendisinden gelmesi Frampton'u
saskina gevirdi. Soru sormay siirdiiriince bu kiginin Kandiye kusatmasa si-
rasinda (1645-69) Osmanlilara karsi Venediklilerin yaninda savagan bir
Fransiz askeri oldugu agiga ¢ikti. Uzun siiren savunma boyunca bir deri
bir kemik kalarak élecek duruma gelen asker kusatmay: siirdiiren Osman-
lilarin merhametine siginmigti. Artik, “verdigi soze sadik” bir Miislitman
gibi, “giyimi kusamu yerinde, 6zgiir ve kesesi para dolu” yagiyordu. Dén-
menin, girdigi yeni yolun “hakl ve ahlakli” oldugunda 1srar etmesine kar-
sin, inancl koklii Anglikan rahip onun din degistirmesini korkung buldu.
Ates ve kiikiirtle onu tévbekir olmaya zorlads; o denli ki, tir tir titreyen don-
me ertesi sabah kadiya giderek, “yanhsindan déniip, Tanri’'nm liitfu ile yii-
rekten pigman oldugunu gostermek iizere canina kiyacagini” agikladi.?®
Frampton geng¢ adamin kendini 6ldiirmesine izin vermeyi reddetti; onun
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yerine, adami kendisiyle Halep’e gelmeye ikna etti. Halep’te Fransiz kon-
solosuna teslim edildi ve Hiristiyan diinyasina dogru kanat act1.

Frampton daha sonra ikinci bir dénmenin ruhunu kurtarmak tize-
re eyleme gecti; bu kez kurtardigi, “inancini alcakga terk eden, az ¢ok 6gre-
nim gérmiis, biraz hafifmesrep biri olup” Halep’te gonliince yagam siiren
Portekizli bir rahipti.* Gonliince yagiyordu; ta ki vaiz Frampton yiiriidiigii
yolun yanlighgina onu inandirana ve yine Fransiz konsolosunun yardimuy-
la Hiristiyan diinyasina postalayana degin. Bu olayda Frampton birincisi
kadar bagarili olamad:. Belki de rahibi yeniden siiriiye dondiiren gey, ikna-
dan ziyade uzun ve siddet iceren konugmalardi, ¢iinkii dilenci rahip, birkag
yil sonra, Frampton'un deyisiyle, “kustugu seye yeniden déndii ve ayni
kentte yagamay: siirdiirdii.”*°

Bu Ingiliz din adami, dénmeler konusuna burnunu sokmakla Os-
manh hoggoriistiniin simirlarini zorladigim ¢ok iyi biliyordu. Birinci olayda,
geng Fransizin kendisini Osmanlh yetkililerine gikayet etme niyetinden kor-
kuya kapildigini agiklar. Ikinci olayda ise kumpas: gercekten agia cikarihr.
Osmanlilarin misilleme yapmasindan korkan Frampton Ingiltere’ye kagis
planlar yapti, ama nedendir bilinmez, hi¢bir zaman uygulamaya gegmedi.
Belki de Halep’teki arkadaglarinca korundu; ya da belki, Frampton ve diger
misyonerler, din degistirme konusunda Islamin koydugu simirlamalara Os-
manlilarin sik sikiya uyacaklar gibi bir yanilgiya diistiiler.” Oyle ya da boy-
le, ancak birkag yil sonra, 1667’de déndiigii Ingiltere’de, Marry Canning’le
evlenip bir ti¢ y1l daha vaizlik yapmak {izere yeni egiyle Halep’e dondii.

Din yayma konusundaki bu kisitlamalar bize Osmanlhilarin modern
anlamda bir hoggorii ve 6nyargisizlik anlayigina sahip olmadigini hatirlati-
yor. Tek dogru kendi inanglan oldugu icin, bagkalar1 ne denli kugku duy-
muyorsa, Osmanlilar da o denli kugku duymuyordu; sapkinlan ve din de-
gistirenleri cezalandirmada geri kalir yanlan yoktu. Yine de islam, kifire
toplumda bir yer veriyordu. Frampton ve diger Hiristiyanlar Miisliimanla-
1 Hiristiyanlifa kazandirmaya ¢aligirken misillemeden korkmakta biiyiik
olasilikla hakliydilar, ne kendisi, ne de diger rahipler Osmanli Imparator-
lugu’'nda oturma ve ¢aligma izni verilmig olmaktan dolay1 hognut oldukla-
rin1 belirtmiglerdi. Oysa ayr1 dinden olmanin, en azindan halk arasinda, la-
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netlenme anlamina geldigi kendi memleketlerinde, Miisliman, Musevi ve
hatta Katolik meslektaglarina, degil din ¢aligmalarina girigmek, yerlesme
izni bile verilmiyordu.

Basire ve Frampton'un Osmanl toplumuyla iligkilerinde muhte-
melen normal olmayan bir taraf vardi. ingiliz konuklar —diplomat, tiiccar,
din adami— Osmanh diinyasina fazla ilgi duymuyorlardi. Yazilarinda, In-
cil'de gegen, eski Yunan ve Roma’dan kalma yerler {izerinde durdular; oy-
sa bu kalintilar Osmanli toplumuyla iligkileri konusunda bize hemen he-
men hi¢bir sey anlatmaz. Goézlemlerini anlatmaya bagladiklarinda ise, he-
men hi¢ sagsmamak tizere ele aldiklar1 konular arkadaslari, aileleri, kendi
cemaatleri ve ticaret oluyordu. Ingiliz rahiplerin ve diger ziyaretcilerin cok
yanli Osmanh diinyasim derinlemesine arastirdiklar: ender gériilen bir du-
rumdur. Bunu yaptiklarinda ise bu devasa ve ince ayrintih diinyaya daima
ya abartili bir hayranlik duyuyor ya da onu agagiliyorlards; o diinya ki, eger
uistiinde durup diisiinecek olsalar, yaninda kendi adalar1 neredeyse insan
cesitliliginden yoksun kalmig goriinebilirdi.

Bu konuda belge olmayisinin bir sonucu, daha yerlesik yerel halkin
bu acayip ziyaretgileri nasil algiladiklar konusunda dogrudan pek az bilgimiz
olmasidir. Diikkédn sahipleri, tiiccarlar, ¢itgiler, denizciler, yeniceriler, din g6-
revlileri ve yoneticiler, yagadiklan bolgelerde bir agagi bir yukar: dolagarak 6lii
uygarliklarin kalintilanmi ¢izen ve Hiristiyan Osmanli tebaasim dinlerinden
caydirmak i¢in tatlilikla uyaran bu garip kisilerle her giin yiiz yiize geliyorlar-
di. Ama bu ylizeysel tanigiklik, acaba Museviligin ve Hiristiyanhgin tarihsel
yerlerini ziyaret i¢in Kudiis’e ya da Roma ve Bizans kalintilarini gérmek igin
Istanbul’a giden giiniimiiz turistininkinden ne kadar farkhdir? Giiniimiiziin
bu gorme meraklilan, cevrelerindeki halki ve toplumu aynmsamada, Os-
manli diinyasim ziyaret eden Anglikan rahiplerinden daha mu ileride?

Ingiliz rahiplerin Osmanh diinyasiyla iliskilerini kafamizda canlan-
dirabilmek i¢in bazi ipuglarindan yararlanip o giinleri yeniden kurgulamak
zorundayiz. Aralarinda yakin iligkilerin var oldugunu ve zaman zaman
bunlarin giiglii oldugunu diisiiniiyorum. Aksi halde, Isaac Basire bir grup
Tiirkle Anadolu’yu bir ugtan Stekine gezerek gecemezdi; Robert Frampton
divanlara yayilip sarap yudumlarken derin soylegiye daldign Osmanh pasa-
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lar1, kadilaniyla ve diger ileri gelenlerle aksamlar geciremezdi; bu iki rahip
ve digerleri, Osmanl toplumundan béyle bir dolu insanla toplumsal ve dii-
siinsel bakimdan i¢li digl: olamazlardi. Bu tiir kargilagmalar1 miimkiin ki-
lan, Osmanl diinyasiyds; boylesi karsilagmalarin nasil meydana gelebildi-
gini arastirmak icin yonelmemiz gereken yer, dislayic1 katiligiyla Bat1 Av-
rupa diinyas: degil, ¢cok yanh esnekligiyle Osmanh diinyasidir.

YENi Bir TUR CATISMA

Frampton'un kargilagtif1, “Tiirklesmeden” 6nce Venediklilerin ya-
mnda Osmanl askerlerine karg1 Kandiye'yi savunan su Fransiz dénmesi,
hem Hiristiyanlikla Islam arasindaki askeri sinirin araliksiz gegirgenligine,
hem de gerek savag sirasinda gerekse sonrasinda Islama dénenlerin arttigi
Girit 6zel olaymna bir 6rnek tegkil ediyor.”* Ayrica, daha once Venediklilerin
doldurdugu Osmanl ticaret bolgelerine Felemenk, Ingiltere ve Fransa'nin
girisine eszamanl olarak, Osmanlilarin Venediklilerle Girit ugruna girig-
tikleri uzun ve korkung miicadeleyi dile getiriyor. Savagla ticaretin ayn1 an-
da siirmesi, Osmanlilarin Avrupa’nin geri kalan béliimiiyle iligkilerinin ti-
pik bir 6zelligiydi. Fakat bir 6nceki yiizyilda Osmanli hitkiimetiyle savagtik-
lar1 sirada bile, Osmanli topraklarinda ticaret yapmay: siirdiirenler Vene-
diklilerken, simdi aym seyi yapan bagka Avrupalilardi. Yine 6nceki yiizyil-
larda Avrupa’nin en giigliileri Akdeniz devletleriyken, 17. yiizyilin ortalar-
na gelindiginde Atlas Okyanusu kiyis1 devletleri Akdenizlileri gegmisti.

Her ne kadar bir 6nceki yiizyilda Kibris'in diigmesinden sonra Gi-
rit, Venedik’'in Dogu Akdeniz sularinda kalan tek 6nemli kolonisi durumu-
na geldiyse de, Osmanlilarin sonunda Girit’e saldirmalari i¢in yetmis yil ve
ele gegirmeleri i¢in de neredeyse bir yirmi bes y1l daha gegmesi gerekti. Bu
uzun siire, bir yaniyla bagka yerlerde giristikleri kaynak tiiketen ve bitkin
diigiiren savaglardan ileri geliyordu: Once Habsburglara kars1 (yiizyilin bi-
timine noktay1 koyan “uzun savag”ta), sonra $ah Abbas’in énderliginde ye-
niden dirilen Safevi Imparatorlugu’na kargi. Ancak 1638 yihinda Bagdat'in
Safevilerden geri alinmasi tizerinedir ki, Osmanli sinirlar1 yeniden, devle-
tin sonunda dikkatini Dogu Akdeniz sinirlarini ¢izmeye ¢evirebilecegi ka-
dar giivene kavugmustu.
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Osmanlilarin agir davranmasim agiklamakta savaglar denli 6nemli
olan, Osmanl siyasal yasamindaki déntisimlerdi. Tahta ¢ikiglarina mesru-
iyet kazandirma hevesindeki padisahlarin bagim ¢ektigi daha 6nceki sefer-
lerde, istanbul, Arap topraklari, Rodos, Belgrad ve Kibris ele gegirilmigti.
Oysa 17. yiizyilda, ordunun basinda sefere ¢ikmay: becerebilen padisah sa-
y1s1 yalniz azalmakla kalmadi, olgunlasmis Osmanl devletinde bu tiir gii¢
gosterileri artik gerekli de degildi. Bunun yerine, iist diizey siyasi kararlan
verenler, basin ¢ogunlukla sadrazamlarin, valide sultanlarin, gézde haseki-
lerin ¢ektigi hiziplerdi. Bu tiir yar1 mesru gruplagmalarin ¢ogu kez kararsiz
ve kisa 6miirlii olmalan bir yana, saldirgan askeri eylemlerden kazanacakla-
11 hemen hemen higbir sey yoktu. Eger bu tiir bir sefer basarisizlikla sonug-
lanirsa, paradan, mevkilerinden belki de kellelerinden oluyorlards; bagariyla
sonuglanirsa da, san kendilerinden ¢ok padisahin ve devletin oluyordu.

Bu tiir bir dizi hizip, Osmanl devletinin sonunda Girit'i almak iize-
re donanma gonderdigi 1645 oncesindeki ve sonrasindaki yillarda iktidan
elinde bulundurdu. Aklina estigi gibi davranmakla iinlii Ibrahim’in (1640-
48) saltanat 6zellikle sarsintih gecti. Padisahin otoriter annesi Késem Sul-
tan'in ve kendinden 6nceki padisahin sadrazami1 Kemankes Mustafa Pa-
sa’nin basini ¢ektigi —~huzursuz, ama deneyimli ve ihtiyatli- bir ¢ikar gru-
bunun varlidiyla, saltanatinin ilk yillar1 bir dinginlik havasinda bagladi. Oy-
sa Osmanh vakaniivisi Naima'nin anlattif1 {izere, padigahla ailesinin iligki-
leri kisa siirede bozuldu:

Valide sultan bazen gefkatle konusur, padigaha nasihatler ederdi.
Ama padisahin sozlerine aldirmadifini goérdiik¢e onunla konusg-
maz oldu. Uzun siire Topkap: yakinindaki has bahgelerde oturdu.
Bu sirada ¢ikan bazi soylentilere kizan padisah, Sadrazam Ahmed
Paga’y1 valide sultam Iskender Celebi Bahgesi'ne siirgiin etmekle
gorevlendirdi.»

Sonunda, 1644 yilinda padisah bu veziri idam ettirip 6z annesi Késem Sul-
tan1 da payitahttan uzaklagtirinca, Osmanli 6nderligi daha istikrarsiz bir
hal aldi. Bundan sonraki on iki yil boyunca sadrazamlik yapacak on sekiz
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adamin genellikle yetersiz kisiler olmasi bir yana, ibrahim ayrica bir dizi
baska talihsiz siyasal ve dinsel atama daha yapacakti (ayn1 dénemde ibra-
him ve ardili, on iki seyhiilislam, yirmi ii¢ hazine defterdan ve on sekiz
kaptan-1 derya atadilar).* En 6nemli mevkilerdeki kisiler bunca sik degisin-
ce, siyasette inig ¢ikislar kaginilmazdi. Bazen yanhg adimlarin ¢aresi bulu-
nabiliyordu; ama bir kez savas ilan edilince, geri déniig zordu.

1645 yilinda ulemadan Cinci Hoca ile Kaptan-1 Derya Yusuf Pa-
sa'nin basim ¢ektigi savas yanlhlari, Sadrazam Semin Mehmed Paga’nin
bagin ¢ektigi bang yanlilarinin direnmelerine kargin, padigahi1 Venediklile-
rin elindeki Girit’e saldirmaya ikna ettiler. Yusuf Pagsa komutasinda bir do-
nanma nisan sonlarinda Istanbul’dan yelken a¢t1 ve Osmanhlar iki y1l i¢in-
de, liman kenti Kandiye diginda adanin biiyiik béliimiinii ele gegirmigler-
di. flerlemenin bunca hizh olusu ancak kismen Osmanh silahlarinin is-
tiinliigiiyle agiklanabilir; Girit'in Rum Ortodoks ¢ogunlugunun bir¢ogu
Katolik Venedik yonetiminden illallah demiglerdi ve Osmanlilarin geligine
memnun oldular. Ama ilerleyis Kandiye kalesi surlarinda durdu. Osmanh
ordusu, kiran kirana kapigmalarla ve denizden kugatmalarla gecen bir cey-
rek ylizy1l sonra adanin fethini tamamlayabildi.

Bu ¢eyrek yiizyillda Osmanl: ordusu Kandiye disinda Girit'in tiimii-
nii denetimi altina aldi ve binlerce Giritli bu dénemde Islam dinine gege-
rek Osmanl ordusuna katildi. Bu olgu Osmanl yénetimindeki Rum Orto-
doks halklara 6zgiiydii ve agiklanmasi gerekir. Kimileri, Frampton'un
Fransiz dénmesi gibi, biiyiik olasilikla kili¢ zoruyla din degigtirmisti. Oysa
biiyiik gogunluk goniillii olarak din degistirmis olmal. Katolik Venedik’e
kars1 duyulan yaygin ve icten ice azan kizginlik yiiksek Miisliimanlagma
oranini ancak bir yamyla agiklar; aksi halde, Venedik’in elindeki 6teki ada-
larda var olan Rum Ortodoks nefreti de benzer Miisliimanlagma oranlan-
na yol agardi. Bu olgunun gerceklesmesini agiklayan bagka birkac etmen
daha var. Birincisi, yiizlerce yillhik baskic1 Katolik denetimi ada kéyliilerin-
de, Ortodoks kilise 6rgiitii hiyerargisine iligkin en ufak bir ami bile birak-
mamuigti. Sonugta, din kurallarina baghlhig: ve inancina sarilmay: 6giitleyen
bir yol gostericinin olmamasi, Giritlileri dinsel koklerinden koparmis ve
onlar farkli yollara sapmaya ve din konusunda siiritklenmeye yatkin duru-
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ma getirmigti. Bagka bir deyisle, adanin pek ¢ok bélgesi, Akdeniz’in belir-
gin 6zelligi olan yalitilmig ve “arada kalmig” bélgeler durumuna gelmisti;
orgiitlii dinlerce ve yerlesik devletlerce “durmadan fethedilen ve yeniden
fethedilen”, “yahitilms bir dinsel cografya” olarak ince bir dille betimlen-
mislerdir.® Bundan dolayi, Girit'in biiyiik bélgeleri ile Akdeniz’in bagka k-
yida kégede kalmg bélgeleri, adh daha da kétiiye gikmig Osmanh Arnavut-
luk’uyla dinsel déneklik iiniinti paylagmigtir. Islamm en hizh gelisme gos-
terdigi yerler boyle ayn diigmiig bolgelerdir.

Ote yandan, Giritlilerin din degigtirmeye yatkinhigim en iyi agikla-
yan, belki de 16. ylizyilin biiyiik fetihleriyle (Arap topraklan, Macaristan,
Kibris) ve bir yiizyil sonra Girit'in ele gegirilmesi arasinda Osmanli devleti-
nin ve ordusunun gegirdigi degigimlerdir.® Oncelikle, artik 7. ylizyildaki ik-
tidar dagihm anlayigina gére, zaptedilen Girit topraklarini padisah ve onun
hane halkindan ziyade, vezirler, pagalar, diger s6zii gegen Osmanli devlet
adamlan —6zellikle 6nemli Kopriilii ailesi— denetim altinda tutacakti. Ileri
gelen bu devlet adamlarimin, boyun egdirilmis topraklar hiikiimdarin dii-
stindtigiinden farkh yollardan sémiirme istekleri, din degistirmis yerli hal-
ka yeni ekonomik ve toplumsal olanaklar sagladi. Ikincisi, Osmanh sipahi-
lerinin ugradigi deger asinmasi ve bununla eszamanl olarak yenigerilerin
ve diger yaya askerlerin ¢ogalmasinin devleti Balkanlar, Anadolu ve bagka
yerlerden asker alma yontemlerini gevsetmeye zorlamasi da Giritlilere basit
bir din degistirme eylemiyle dogrudan askeri sinifa (dolayisiyla yoneticiler
sinifina) gegme olanagi sagladi. Gergekten de, oyle goriiniiyor ki, siirdiigi
dénem boyunca (ilk yil hari¢) Osmanlilarin adanin ¢ok biiytik bir kismim
denetim altina aldi1 o uzun savag, yerlerinden yurtlarindan edilmis ciftile-
ri, bagcailikla ugraganlan ve diger ¢aliganlar, firsattan yararlanip Osmanli or-
dusunun saflarina katilmak i¢in din degigtirmeye tegvik etmisti. Sonunda,
adanin Miisliiman niifusunun orani, Rum Ortodoks Osmanli diinyasinda-
ki Miisliiman oranindan fazla oldu; ayrica bu dontigiim, Osmanlilarin Bal-
kanlar’i ya da Kibris'1 ele gegirdikten sonra uyguladiklar digaridan zorla nii-
fus aktarim yontemine gerek kalmadan gergeklesti. Kisacasi, niifus biiyiik
dlciide adanin kendi niifusuydu; bunun sonucu olarak Girit'te Venedik y6-
netiminden Osmanli yénetimine olduk¢a yumusak bir gecis oldu.
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Ironik bir bicimde, savasin uzamasinda en belirleyici olan ve pek
cok kisiyi “Tiirklesmeye” sevk eden etmen, Venedik’in Hiristiyan diinyasi-
ni yardima ¢agiramayisiydi. Onceki catigmalarda Hacli Seferi ideali Akde-
niz devletlerinden hi¢ olmazsa dolayh destek gelmesini saglamigti. Inebah-
t1 Savasi’'nda ve Malta savunmasinda oldugu gibi, Venedik zaman zaman
etkili kutsal ittifaklar gerceklestirmisti. Serenissima bu savasta da, ta uzak-
taki Ingiltere’ye degin elini uzatarak boylesi bir birligin tabanini olustur-
maya cahigti. Ornegin, 1655 yih denli ge¢ bir dénemde Venedik Senatosu,
bir Hiristiyan dindas olmasi nedeniyle Oliver Cromwell’e bir bagvuru tas-
lag1 hazirladi. Taslakta, “Hiristiyan diinyasini bask: ve kiyim altina almak-
tan bagka amac1 olmayan bu barbarlar barbar: kifirler’den yakinmiliyordu:
“Bu barbarlar, bir tek Kandiye Kralligi'm dize getirmek amaciyla giic iistii-
ne gii¢ y1g1yorlar; o Kandiye Kralligi, Italya’min koruyucu kalkani olmanin
yani sira bir kapidir; 6yle ki, uluslarin en sinsisi Tiirkler, Avrupa’nin biiyitk
boliimiinii baski altina almak amaciyla bu kapidan igeri dalabilirler.” Vene-
dikliler, mektuplarimi kutsal savag diliyle allayip pullams olabilirler, fakat
Cromwell’e seslenirken bir de fayda kokusu sindirmeye gereksinim oldu-
gunu biliyorlardi; bu nedenle sunu eklediler: “On bir yildir savagin yiikii al-
tinda ezilen, kadinlarin akil hocaligini yaptig1, askeri, parasi tiikkenmis ve
tek bagina Venedik Cumhuriyeti'ne direnecek durumu kalmamis Osman-
Ii Imparatorlugu'nu durdurup bask: altina almak igin olaylarin boylesine
denk duistiigii bir bagka zaman olmayacaktir.””

1655 yihinda Osmanlmm yazgisini bu hi¢ de umut vermeyen tarzda
degerlendirmek dogru gériiniiyordu. Savag kilitlenmigti; Ibrahim 1648’de
oldiirtilmiistii; yerine tahta ¢ikan IV. Mehmed kiiciik yasta olup, annesi
Turhan Sultan’in siki denetimi altindaydi; Mehmed’in babaannesi Késem
Sultan da (séylentiye gore Turhan'in buyruguyla zehirlenerek) 1651’de 6l-
diiriilmiistii. Caresizlik icinde ¢irpman hazine para gelecek her yere el ati-
yordu (6rnegin, Sadrazam Melek Ahmed Pasga daha o yil tiim timarlara ola-
gandis1 vergiler koydu ve padisah 1655 mayisiyla 1656 ekimi arasinda yedi
sadrazam, alti seyhiilislam ve bes kaptan-1 derya atayip gorevden aldi).
Cromwell yine de Venedik’in bagvurusunu gérmezden geldi; onun yerine,
donanmasim Ispanyollara karg1 savagmak iizere Karayip Denizi'ne gonder-
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di ve Akdeniz alanini Ingiliz Levant Kumpanyasi'nin yéneticilerine birakan
geleneksel Ingiliz siyasetini siirdiirdii.

Girit’e sahip olma savasini Venedik tek basina vermek zorunda kal-
dig1 gibi, Ingiltere de taraflan birbirine diisiiren diger Kuzey Avrupal giic-
ler arasina katildi. Bu biiyiik olgiide islerine geldi, ¢iinkii Atlas Okyanu-
su’na kiyis1 olan devletlerin inebahti Savagi’'ndan sonra Akdeniz diinyasin-
da artan deniz gilicii iistiinliidii, yalniz yaptiklar1 deniz tagimacihigini Girit
savaginmin diginda tutmakla kalmiyor, savasan taraflar savag yardim icin ya-
karir duruma da diisirmiis oluyordu. 1640’lara gelindiginde, artik Fele-
menk, Ingiliz ve Fransiz gemileri Osmanl ve Venedik gemilerinden daha
hizli, manevra yetenegi daha yiiksek ve daha iyi silahlandinlmig durum-
daydi. Gergekten de, Osmanlilar agik denizleri rakiplerine birakmmglarda.
Baska bir deyisle, 16. yiizyilda Osmanh giicii Akdeniz’de Malta’ya dek agir-
ligim duyurmugken, 1640’lara gelindiginde Ege Denizi’'nin kiyilarindan
oteye gecemiyordu. Bu azalan gii¢ su anlama geliyordu: Savas: baglatan Os-
manl hamlesi Kandiye surlan 6niinde tékezleyince, yetkililer karaya ¢ikar-
diklar1 ordunun gereksinimlerini kargilamakta biiyiik zorluk cektiler ve ca-
tisma zamanla yipratma savagina dontigtii.

Bu savag sirasinda Osmanl devletinin baghca zayif yan1 donanma-
siydi. Bu olgunun en etkili bicimde kamitlandig: yer, Canakkale Bogazi'ni
ablukaya alma {izerine kurulu Venedik stratejisini agmakta zaman zaman
i¢ine zorlanmalandir. 1640’lara gelindiginde Istanbul, belki de 300.000’e
dayanan niifusuyla Avrupa’nin muhtemelen en biiyiik kentiydi. Kent hal-
kinin yiyecek ve giyecegi imparatorlugun dért bir yanindan geliyordu. Bal-
kan illerinde yetigtirilen binlerce koyun her yil kent dolaylarina getirilip ke-
siliyordu; sayisiz ton tahil, meyve, sebze Karadeniz ile Ege’nin liman kent-
lerinden yiiklenip Istanbul’a tagmiyordu. Deniz yollarinin agik tutulmasi
ertelenemeyecek bir sorundu. Bu durumda Venedikliler Kandiye kusatma-
sina Osmanh ordusuna dogrudan saldirarak degil de, iage yollarina saldin-
larla ve Canakkale Bogazi’'ndan ¢ikisi engelleyip Istanbul’'un Ege’ye erisi-
mini kesmeye kalkigarak karsilik verdiler.

Bir yiizyil 6nce, Avrupa’min ekonomik, siyasal ve ideolojik yiiregi-
nin ¢arptig1 yer Akdeniz oldugu zamanlar, bu taktik biiyiik olasilikla ige ya-
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rardi. Oysa 17. ylizyilda Osmanh-Venedik ¢atigmasi yalniz bolgesel nitelik-
teydi ve ayrica Bat1 Avrupa’nin giiglii devletleri Miisliitman bir devlet oldu-
gu icin daha 6nce tersleyebilecekleri Osmanlilar1 destekliyorlards; oysa bir
ylizy1l 6nce Hiristiyan oldugu igin Venedik’e arka ¢ikarlardi. Her ne kadar
boyle bir yardim daha 6nce hi¢ 6rnegi gorillmemis tiirden degildiyse de
(Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinda V. Karl’a karg1 Fransiz-Osmanli
yakinlagmasini animsayin), yeni olan yani, Avrupa’nin diger devletleri i¢in
Venedik’in Osmanlilardan bile daha az bir tehdit olugturmasiydi. Kisacasz,
Felemenk, Ingiltere ve Fransa’'nin bu savasa burnunu sokmasmin nedeni
ne ideolojik, ne de askeriydi; neden ticariydi.

Ingiliz gemilerinin bu savasa katilma konusunda kararsiz kalmast,
temel nedenin ticaretle iligkili oldugu konusunda yanilgiya yer birakmyor.
Evet, Ingiliz gemileri savaga ¢ogunlukla gayriresmi katihyorlardi. Kendi ba-
sina hareket eden gemi kaptanlan her iki yanin da i¢ine diistiigii zor du-
rumdan yararlanarak biiyiik karlar elde ettiler: Bazen Kandiye’deki Osman-
11 deniz kusatmasini yardilar, bazen de Canakkale’deki Venedik ablukasini
gectiler ya da Girit'teki Osmanl askerlerinin gereksinimlerini kargiladilar.
Bununla birlikte, resmi olarak ige kanigan Ingiliz devlet gérevlileri de var-
di. Ornegin, 1649’da Ingiltere biiyiikel¢isi, Osmanl askeri ve geregleri yiik-
lit on ti¢ Ingiliz gemisinin yalmiz Izmir'den yelken agip yiikiinii Kandiye'ye
indirmesine degil, amac1 Canakkale Bogaz1 éniindeki Venedik ablukasim
kirmak olan biiyiik bir Osmanh donanmasina (birka¢ Fransiz ve Felemenk
gemisiyle birlikte) katilmasina da onay verdi.**

Kuzey Avrupa hiikiimetlerinin gemilerinin Osmanl donanmasina
katilmasina izin vermeleri, Girit savagina yabancilarin katihginda tek etme-
nin ne aggozliiliikk, ne de ideoloji oldugunu diigiindiiriiyor. Gercekten de,
sozil gecen bu 6zel filo, Istanbul’da epey bir calkantiya neden olmustu. in-
giltere biiyiikel¢isinin kitiplerinden birinin, 1647 bahaninda denize in-
diriligini gozledigi gemiler,

kentin sundugu en goérkemli gériintiilerden biriydi: Donanma, 6o
dolayinda kadirga ile 30 kalyondan olusuyordu: Tiimii de ter-
saneden yeni qikmug, stslii piisli, boyals, yaldizliyds; agzina dek
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adam, top, mithimmat ve erzak doluydu; pruvadan kica en gérkem-
li bayraklarla donatilmigts; biitiin toplar1 hep birlikte dyle bir giim-
biirdiiyordu ki, diinyada daha boyle bir sarsinti goriilmemigtir.»®

Her ne kadar, kimi ¢agdas gozlemciler, tarihgilerin goriiglerini paylasarak,
doksan dolayinda gemiden olusan bu donanmanin, Osmanlilarnn bir yiiz-
yil 6nce denize indirdigi donanmalardan ¢ok daha derme ¢atma ve tek-
nolojik bakimdan geri oldugunu diisiinmiig olsa bile, yine de, Beyoglu sirt-
larindan Hali¢’e bakip da boylesine bir tekne ormanimi gérmek soluk
kesen, iirkiitiicti bir goriintii olmali.

Bat1 Avrupalilarm savaga yaklasimlarinda béyle govde gosterileri
kadar, Osmanlilarin ticareti kesintiye ugratmalar da etkili oldu. Bu devlet
acik denizleri denetimi altinda tutma yetisini epeyce yitirmis olabilirdi. Oy-
le de olsa, yabana denizciler ve tiiccarlar hili liman kentlerinde Osmanl
halklarnyla i¢ ice bulunmak ve biitiin ticaret gemileri hald Osmanli liman-
larina demirlemek zorundaydi. Bu kentlerde yasayan halk, anlagilabilir
nedenlerle, hem yiyecek kithgina, hem de diisman Venediklilere 6f-
keleniyorlard; kolayca saldirgan bir giiruh haline gelip bir aksam gezin-
tisini bile tehlikeli hale getirebilirlerdi. Déneminin tiim onyargilarin: ser-
gileyen bir Ingiliz gézlemcinin belirttigi gibi, “sarhos Tiirkler tarafindan
bigaklanmak basa gelebilecek giindelik tehlikelerdendi; Tiirklere gére,
Batili gibi giyinmis herkes Venedikliydi (sanki diinya Venedikliler ve Tiirk-
ler olmak {iizere ikiye bolitnmiis gibi) ve belki de savagta bazi yakinlarim
yitirmig olduklan igin, bizimle her zaman kavgaya hazirlardi.”*° Bu tiir
tacizlerin cogu Venedik kentlerinden ziyade Osmanl kentlerinde meydana
geliyordu; bunun nedeni ise Venedik topraklarina kiyasla Osmanh toprak-
larinda ¢ok daha fazla tiiccarin oturmasi ve ticaret yapmasiydi.

Yabana tiiccarlar ile diplomatlar, uluslararas: ticaret agisindan Os-
manl ve Venedik hiikiimetlerini iki imparatorlugun halklarindan bile daha
biiyiik tehlike olarak goriiyorlardi. Tehlike, s6z konusu devlet yetkililerinin
tiiccarlari taciz etmesinden, elgileri hapse atmasindan ve en kétiisii, gemilere
Osmanli limanlarina demirleme ya da demir alma hakki tammamalarindan
ileri geliyordu. Ornegin, Venediklilerin Canakkale Bogazi'n1 kapamalarinin
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bir sonucu, Istanbul’a gelmekte olan biitiin Felemenk, Ingiliz ve Fransiz
ticaret gemilerinin aranmasi ve mallarina el konmas: oldu. Ingiliz biiyiikel-
gisi 1648 yilinda, gemilerinin Canakkale Bogazi'ndan gegebilmesi icin
Venediklilerden 6zel izin almak zorunda kald1. Ayni yil, Ingiliz gemi kaptam
Edward Maplesden, Canakkale Bogazi'm: kapatan Venedik ablukasindan geg-
meyi iki kez denemesine kargin her defasinda geri gevriligini protesto etti. Bu
geri gevriligleri yliziinden yalmz ¢ok para ve zaman yitirmekle kalmamugts;
ayn1 zamanda, payitahta ulagmay: bir kez daha denerse Osmanhlar bundan
“onun yalmzca diigmana yiyecek tagimak i¢in denize aqldif1” sonucunu
cikarabilirler (zaten séylenmeye ve rapor vermeye baglamiglardi) diye kor-
kuyordu. Bu durumda, “yalmz kendisinin ve gemisinin degil, tiim milletinin
bir avania’ya [zorbalia] maruz kalmasina sebep olabilirdi.”* Dogal olarak
Venedikliler de yabanai gemilerin aym geyi Osmanlilar adina yaptigindan
kuskulaniyorlardi. Iki y1l 6nce Ingiltere biiyiikelcisi ingiliz gemilerinin, giiya
Osmanl hiikiimetinin bu gemileri Girit savaginda kullanmak iizere ele
gegirecegi tehdidine kargi, Izmir limanmndan uzak durmalan buyrugunu ver-
misti.#* Gergekte boyle bir tehdit yoktu, ¢iinkii Osmanhlanin Izmir Kér-
tezi'nin agzina bir hisar inga ettii 1650’lerin sonlarina dek, gemiler limana,
yaptinm korkusu g¢ekmeksizin istedikleri gibi girip ¢ikiyorlards; tehlikede
olan gemiler degil, daha ¢ok yabanailarn tacizine ugrayan Izmir halkiydi.#

Bu &rneklere bakip da diplomatlarin ve tiiccarlarin birey olarak her
zaman devletlerinden ya da yurttaglarindan yana davrandiklann sonucu
gikarilmamali. Savagin ilk aylarinda, tam da Osmanli seferinin Kandiye
surlan éniinde duraklamaya bagladif sirada, ingiliz Elcisi Sackvile Crow,
Sadrazam Salih Paga’y1 birkag kez ziyaret ederek, Izmir'deki Ingiliz tiiccar
toplulugunu Venediklilere siirekli tahil, silah, asker ve kiirek¢i saglamakla
sugladi.# Osmanl hiikiimetinden iki kez, Ingiliz gemilerinin bu kentten
yiik almalarini yasaklayan buyruklar ¢ikartti. Crowu bunu yapmaya sevk
eden nedenler hem kigisel (Izmir’deki Ingiliz konsolosuna dis biliyordu),
hem de siyasald (I. Charles, parlamenterlerle girdigi, sonu &liimiiyle biten
kapigmada, Crow’a tiiccarlarin mallarina krallik adina el koymasi buyrugu
vermigti). Ote yandan, boylesi eylemler Girit savagina bulasma korkusunu
onemli dl¢iide artirmig olmali.
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Felemenk, Ingiliz ve Fransiz gemilerinin savasa kathlmas: tehlikesi
hem Venedikliler, hem de Osmanllar agisindan agmazlar dogurdu. Or-
negin, eger Venedikliler yabanc gemilere Canakkale’ye girme izni vermeyi
reddederlerse ayni gemilerin kaptanlari, Osmanhlarin ablukay: delmelerine
destek ¢ikma hevesine kapilabilirlerdi; 6te yandan, bu gemileri gegirecek
olurlarsa, o zaman Canakkale Bogazi'n1 kapamanin nedeni biitiiniiyle or-
tadan kalkacag; gibi, [stanbul’'un dért gézle mal bekleyen pazarlarindaki tiic-
car rakiplerine inanilmaz kazanglar elde etme firsati sunmus olacaklardi.
Bu tiir agmazlara diigmenin tek nedeni, Akdeniz hiikiimetlerinin kendi
denizlerinde denetimi, ideolojik konulardan ¢ok ekonomik ve siyasal sorun-
lan 6nemseyen rakiplere kaptinyor olmalariydi. Bir Hiristiyan giice kars: bir
kafirle pazarlifa oturmaya ve onu desteklemeye béyle razi olus, yalmzca
ticarete (merkantilizme) artan ilgiyi yansitmakla kalmiyordu; bu aym
zamanda, Amerika, Afrika ve Asya kitalaninda ¢esit ¢esit insanlarla kargilag-
mus olmamn bir sonucuydu. Ustelik, Bati Avrupa toplumlarinin kendileri
de din konusunda daha genig goriiglii olmaya bagliyorlardi. iste tam bu
donemde, Kalvinist olmayanlar ile Museviler Felemenk topraklarina gog¢
ediyorlardi; Musevilerin yeniden yerlestirilmesine iligkin ategli bir tartigma,
Ingiltere’de dinsel hoggériiye iligkin daha kapsaml bir tartigmanin pargasi
haline geldi ve Fransa’da Huguenotlar, cogunlukla Katolik olan siyasi top-
luluga dahil oldular (kuskusuz gegici bir siireligine).

Dislayia bir dinin kendi yurdunda bile sorgulandif1 bir ortamda,
Dogu Akdeniz’de dinsel ideolojinin yerini siyasal ¢ikarailliin almaya bag-
lamasina sagmamah. Atlas Okyanusu kiyis: iilkelerinin tiiccarlari ve diger
temsilcileri, siyasal ve ekonomik ¢ikarlannin geregi oldugunu diigiinerek,
Venedikli dindaslannin terk edilmesini istiyorlardi. Sonugta, askeri bakim-
dan zayiflamakla birlikte halen devasa kaynaklara ve insan giiciine sahip
bir imparatorlugun kargisinda Venedik hem yalniz kaldi, hem de dindas:
Huristiyan devletlerin yansiz kalacaklarina bile giiven duyamaz oldu. En
sonunda 1669’da Venedikliler Kandiye’yi teslim etti ve Girit adas1 Osman-
hlann eline gecti.

Ote yandan, ada dogrudan padigahin eline gegmemigti. 1V. Meh-
med (1648-87) seleflerinden daha iddiali bir hiikiimdar degildi ve sal-
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tanatinin ilk yillarinda, énceki otuz kirk yilda oldugu gibi, sadrazamlar sik
stk degisti. Bununla birlikte, 1656 Eylillinde, Canakkale Bogazi'min
Venediklilerce yeniden kapatilmasinin caresizligi i¢inde, Valide Turhan
Sultan’in, seksen yagidaki Képriilii Mehmed Pasa’y1 sadrazam atamast ile
durum bigakla kesilmisg gibi degisti. Képriilit Mehmed biiyiik olasilikla dev-
sirmeydi ve padisah kapisinda uzun, ama pek de renkli olmayan bir kariy-
er gecirmisti.

Mehmed Pasa, Osmanli yonetimini sarmig olan yolsuzlugun
kokiinii acimasizca kaziyarak kisa siirede iinlendi. Séylentilere gére bunu
4000 dolayinda yonetici ve giiglii kigiyi 6ldiirtmekle gerceklegtirdi. Bu kan-
i temizlikteki rolii kuskusuz yasamsal onemdeydi. Bununla birlikte,
padisahin béyle bir siyasete ¢oktan girigmis oldugunun bazi kanitlar var ve
yolsuzluga bulagmis devlet adamlarinin kékiinii kazimanin yani sira ardin-
dan gelen reformlar konusunda da bir miktar 6vgiiyii (ya da suclamayi) hak
ediyor. Ornegin, Ingiliz Biiyiikelcisi Sir Thomas Bendysh, Kopriilii'niin
atanmasindan dort ay 6nce, geng padisahin o sira giimriik eminini idam et-
tirdigini bildirmisti:

Halkinin bu nedenle hi¢ rahatsiz olmadifim gormekten yiirek-
lenerek, kent iginde, yanina aldif1 tek bir hizmetkarla, kilik degistir-
mis olarak gezer; nerede bir haksizlik yapan goriirse ya da ticarette
ve sarraflikta buyruklarim ¢igneyen goriirse, hemen yakinindaki
cellada hemen oracikta kafalarini vurdururdu.+

Hiikiimetin dizginlerini geren ister padisah, isterse sadrazam olsun, 6v-
giiyli kazanan kisi sadrazam oldu. Dahasi, Girit'in fethinin 1669 yilinda
nihayet tamamlanmasi, Mehmed Pasa’nin oglu Kopriilii Fazil Ahmed
Paga’nin sadrazamhg) zamanindadir; canlih@ina kavusturulan Osmanlh or-
dularinin Viyana'’yr 1683 yilinda son bir kez kusatmasi da Fazil Ahmed
Paga’nin yegeni Kara Mustafa’nin zamaninda olmustur.

Kisacasi, 17. yiizyilin ikinci yarisinda ve 18. yiizyilin baslarinda, sad-
razamlann yiikselisine en somut bir 6rnek olusturacak bi¢cimde, Kép-
riiliiler Osmanli ailelerinin en varlikhs: ve en giigliisii durumuna geldi.
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Padigsah yonetiminden vezir yonetimine bu yumusak gecis, Osmanh
yagsaminin pek ¢ok yéniinde goriilebiliyordu; fakat en yalin bigimde ser-
gilendigi alan bayindirlik igleriydi. Ornegin izmir'de 1658 ya da 1659 yilin-
da Mehmed Pasa, ticaret gemilerinin giris ¢ikisin1 denetlemek amaciyla
Sancakburnu Kalesi’'nin inga edilmesini buyurdu; 1670’lerde Ahmed Pasa
ayni ilde bir su kemeri, han, bedesten, hamamlar ve gimriik binasinin
finanse edilmesine katki yapti. 1669 yilindan sonra Képriiliilerin Girit'le il-
gisi daha gozle goriiliir ve kesindi. Ele gecirmenin karsihif1 olarak, adanin
en verimli topraklarini Ahmed Pasa kendine ayirdi ve adanin Osmanl
diinyasiyla biitiinlesmesini padisah yerine o denetledi.*® Dolayisiyla, bu
ailenin yonetiminde Osmanl: siyasi yapisinin tek kiginin mutlak hiikkiim-
darligina dayali karakteri bir miktar zayifladi; onun yerine, bir tiir aile
oligarsisi ortaya ¢ikti.

OSMANLI IMPARATORLUGU VE AVRUPA'NIN BiCiMLENisi

17. yiizyilda Osmanh Imparatorlugu bircok alanda, 16. yiizyila
kiyasla Avrupa’nin daha ayrilmaz bir parcasiydi. Avrupa normlarina dogru
bu yénelis (ve gordiigumiiz gibi, kimi bakimlardan bu yénelis Osmanh
normuna dogruydu) kismen, duyulan korkunun azalmasindan kaynaklan-
di. Girit ugruna ¢ikan Venedik-Osmanl savagi, daha erken dénemlerdeki
Macaristan ugruna ¢ikan Habsburg-Osmanl savaglarindan bile daha acik-
ca gosterdi ki, bu Islam devleti yiikselen Bat1 Avrupah devletler i¢in artik
onemli bir askeri tehdit olugturmuyordu. Ne de bu devletlerin gozii artik
yalmzca Akdeniz diinyasina cevriliydi, ¢linkii Dogu Asya ve Amerika
kitasinda somiiriilecek sonsuz olanaklann farkina varmiglardi.

Osmanl korkusu ayrica basmakalip ve akil dis1 6geler de barindur-
migti. 16. yiizyilin sonlar: ve ry. ylizyihn baglarinda, Osmanh toplumuna
iligkin bilgilerin yayilmaya baglamasiyla Kuzey Avrupa’nin klige “korkung
Tiirk” anlayis1 yavas yavas yikildik¢a, bu 6geler de yok olmaya bagladi.
Daha 6nceki otuz kirk yil boyunca Italyanlar, imparatorluktaki Ceneviz,
Venedik ve diger yerlesimleri kanaliyla, ayrica, Istanbul ve diger kentler-
deki balyoslarin ve gorevlilerin raporlan dolayisiyla Osmanlilar hakkinda
onemli dlctide bilgi edinmiglerdi. Ornegin, Guicciardini ve Macchiavelli
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gibi Italyan siyaset kuramalarinin yapitlari, Osmanli devleti ve toplumu
hakkinda dikkatli ve derin diigiinceler icerir. Dayandiklar1 veriler bu tiir
bilgi kaynaklarindan saglanmig olmali.
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Osmanl topraklarini gittikce daha ¢ok sayida Kuzey Avrupal ziya-
ret ettikge, onlar da bu diinyaya iliskin daha derinlemesine goriisler edin-
diler. John Sanderson, George Sandys, Robert Bargrave, Thomas Bendysh,
Chevalier de la Croix, Jean de Thevenot ve Paul Rycaut gibi ziyaretcilerin
kitaplar aracihifiyla Kuzey Avrupa’nin dort bir yanina yaydiklan kisisel de-
neyimleri, “Gteki” bir uygarlik olarak Osmanhlara kargi duyulan akil dis1
korkulan azaltmaya yaramakla kalmadi, yeni gekillenmekte olan bir Avru-
pa ile Osmanh Imparatorlugu’nun daha saglam bir bigimde biitiinlesmesi-
ne de katkida bulundu. Bu kitaplarin topluma ne dl¢iide ulagtifini kesin
olarak bilmek zor olsa da, bu bilgi cesitli yollardan yayildig: kesindir.#’ Bu
gezginlerden John Sanderson ve George Sandys gibi bazilarinin yaziya
doktiikleri deneyimleri, Richard Hakluyt, Samuel Purchas ve digerlerinin
yayinlamaya bagladig1 gezi kitaplarinda yer aldi. Thomas Bendysh ve Paul
Rycaut gibileri ise deneyimlerini, girket ve devlet yoneticilerine seslenen
mektuplanyla ve siyasal ¢oziimlemeleriyle yaziya doktiiler ve bu yazilar za-
man zaman yayinlanma olanag buldu.

Bu adamlar (18. yiizyilda Lady Mary Wortley Montague’ye gelince-
ye dek bu tiir yazarlar hemen hep erkekler arasindan ¢ikiyordu) toplumbi-
limci ya da tarihgi degildi; daha ziyade diplomat, rahip, klasik sanat ve ede-
biyat aragtirmacisi ve gezgin goziiyle yazdilar. Bulunduklan1 mevkiler, yaz-
diklanm kimlerin okuyacaginin belirlenmesinde énemli rol oynuyordu;
gozledikleri diinyalan degerlendirigleri, bakig agilarindan énemli izler tagi-
yordu. Kimileri 6zellikle klasik Yunan ve Roma kalintilar iistiine yazilar
yazd; kimileriyse yalnizca Hiristiyan Osmanlilarla ilgilendi; daha bagkala-
riysa 6vmek ya da yermek niyetiyle Osmanl askeri ve siyasi sistemini ele
aldi. Ote yandan, birkag istisnayr saymazsak, bu gezginler giiniimiizdeki
birgok turist gibi, cagdaslar yerli halklar ve toplurmnlara kars: kesin bir ilgi-
sizlik i¢indeydiler.

17. yiizyihn son yirmi otuz yilinda, Osmanlh Imparatorlugu Avru-
pa’yla miimkiin olabilecek en yiiksek diizeyde biitiinlegmigti. Onceleri im-
paratorluk, Hiristiyan diinyasinin siyasal, ekonomik ve toplumsal biinye-
siyle biitiinlestirilemeyecek kadar asir1 savagg1 bir yabana olarak algilan-
migtl. Daha sonralan, “Avrupa’nin hasta adami” olarak (en azindan cograf-
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ya ve siyasetteki yeriyle Avrupali sayildigim diigindiiren bir deyim) ciddiye
alinamayacak denli zayiflamig oldufu varsayilacakti ve “Biiyitk Giigler”,
aralarindaki anlagmazliklarin acisimi ondan ¢ikardik¢a, imparatorluk
ozerkligini biiylik 6lgiide yitirdi. Oysa XIV. Louis ile II. Charles'in Av-
rupa’s1 Osmanlilan (ister dost, ister diigman olsun) diplomatik, ticari ve as-
keri politikalarinda Avrupa’nin 6teki devletlerinden ayn tutmazdi. Bu Av-
rupa ne denli bir Venedik ya da Habsburg Avrupasi ise, en az o denli bir
Osmanli Avrupa’siydi.
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SExiziNci BOorLtm

SONUC: DAHA GENIS$ BiR BATI DUNYASI

halk bir bagka halk karsisinda basar1 kazandi? Belirli bir aile nasil

olup da monarsik bir sistem kurmay: becerdi? Bir ordunun bagka
bir orduyu yenmesini hangi etkenler hazirladi? Bir etnik, dilsel ya da kiil-
tiirel grup bir bagkasi tizerinde neden egemenlik kurmay: 6grendi? Aslin-
da, devletin kurulugsunun higbir zaman tek bir ya da en iyi agtklamas: yok-
tur; bu siirecin ayrintilar1 hep elegtirel bir nitelik tagir, birey ve grubun kim-
ligine ve 6nyargilarina gore degisir. Ornegin, zengin ve geligkin eski Pers
Imparatorlugu, Herodotos ile diger kadim Yunan tarihgilerinin géziinde
barbar zorbaliginin temsilcisiydi; Amerikahilarin “yazg geregi” ya da Ingi-
lizlerin “beyaz adamun kiilfeti” dedigi sey, Amerika yerlileri ya da Irlanda-
lilar igin acimasizhik ve kétii talihten bagka bir gey degildi. Suras: gercek ki,
devletlerin olusum tarihleri, her zaman bir miktar gercege dayanmakla bir-
likte, cogu kez daha sonraki dénemlerin arzularina gére inga edilmiglerdir;
devlet ya da ulus kimliginin ¢ekirdegini bu tarihler olusturur.

Osmanh devletinin kurulus oykiisii de bunun diginda degil. Os-
manl hanedaninin soyunun soylu ve ¢ok eski bir ge¢misi oldugunu, ya da
Osman, Orhan ve Murad’in becerikli siyasetci ve yirtic1 savaggilar olarak iin
kazandiklarini iddia eden kabul gérmiis anlatilar1 destekleyecek pek az ka-
nit var. Gergekten de, somut belgelere dayanma anlaminda, hanedanin et-
nik kéken bakimindan Tiirk oldugunda bile kesinlik yok. Tiirkmen oldugu
denli pekala Arap, Iran, hatta Fransiz kékenli bile olabilirdi (gerci, sagdu-
yu ve ikinci derecede kanitlar Orta Asya kokenli olmasini gerektiriyor). Ne
var ki, kimlik dedigimiz sey tarihsel ve toplumsal kurgular olduguna gére,
bu durumda tarihsel agidan en 6nemli olan, bagkalarinda oldugu gibi, Os-
man’in gercekte Orta Asya’dan mi kopup geldigi ya da anadilinin Tiirk,
Hint-Avrupa ya da Sami kékenli mi oldugu degil, ondan sonra yagayanla-
rin onun belirli seyler yapmug olduguna ve belirli bi¢imlerde davranmug ol-
duguna inanmalandir. Bagka bir deyisle, Osmanl kimliginin merkezinde-

B ir devletin dogusunu agiklamak hi¢bir zaman kolay olmaz. Nigin bir

268 SoNug: DAHA GeNig Bir BATI DUNYASI



ki inang, hanedanin Orta Asya’dan gelmis olduguydu; Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nde kimligin vazgecilmez bir yan1 Osman’in Tiirk oldugudur ve Osman-
I1 topraklar {izerinde sonradan yiikselen diger devletlerin kendilerini alg:-
layislarindaki kesin bir yargi da Osmanh hiikiimdarlarimin Tiirk oldugu,
kendilerininse kesinlikle Tiirk olmadigidur.

Ayrnica sagduyunun akla getirdigi bir bagka konu da, her ne kadar Os-
manli soyu (en azindan erkek kolu) Tiirk kékenli de olmusg olsa, Osmanh
Beyliginin ideolojik ve siyasal bicimlenmesi Iran, Arap topraklar, Bizans
Imparatorlugu ve Italyan kent devletlerine ¢ok sey borglu oldugudur. Bunlar-
la birlikte, baslangig yiizyillarinda devlet Ortadogu ve Islam uygarliklarindan
yararlanmigti. Ustelik, Bizans’a komsu olmakla yetinmedi; bu Rum Orto-
doks devletiyle fiziksel anlamda da sarmag dolag oldu ve Osmanh beyleri ki-
sa siirede gerek Ceneviz, gerekse Venedik’le cabucak ticari iligkiler kurdular.
Boylesi bir ara bolgede yasayan Osmanlilar, Hiristiyan diinyas: ve o diinya-
nin kurumlar hakkinda bilgiler edinmekte ve kimilerini benimsemekte us-
talik gosterdiler. Osmanlilarin egleri ve cariyeleri cogu kez Avrupa devletle-
rinden ve hanedanlarindan geldi; devlet biirokrasisi ve yonetimi Bizans kay-
naklarina ¢ok sey borgluydu; devletin iktisadi ve ticari politikalar1 Ceneviz ve
Venedik modellerini 6rnek almisti. Eger 15. ylizyil baglarinda bir Avrupa uy-
garhig1 kavramu var olsaydi, bu devlete orada kesinlikle bir yer olurdu.

Erken modern ¢ag diinyasinda birlestirici bir “Avrupa” kavramu ta-
bii ki yoktu. Din, Hiristiyan ve Islam diinyalarini birbirinden ayiran giiglii
bir duvar olarak kaldi. Gergekten de, 1453 yilinda Konstantinopolis’in ele
gecirilmesi, yeni dogmus bu Misliiman devlete karg1 Hiristiyan diinyasi-
nin duydugu korku ve nefreti derinlestirirken, Osmanhlarda kacilmaz bir
yazg1 duygusunu bilylitmiistii. Bagka bir deyisle, ekonomik ve toplumsal
iliskilerin, kiz ahp vermelerin neden olmus olabilecegi, daha genig bir Av-
rupa ile ruhsal ve fiziksel biitiinlesme diigiincesine iligkin ne varsa, istan-
bul'un fethi onlar1 hentiz baslangi¢c agsamasindayken kesintiye ugratti. Yine
de, Hiristiyan diinyasinin bir felaket olarak algiladigi bu durum bile, baz1
agilardan uzlagma disiincesini esinledi. Istanbul'un ele gegirilmesinin,
Osmanlilarin Roma Imparatorlugu’nun varisi olma iddialarina mesruluk
kazandirdig1 kuskusuzdu. Ayrica, imparatorlugun gébeginde bulunan bir
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iktidar boslugunu doldurdu ve Dogu Akdeniz'de etkinligi olan biitiin tiic-
carlarin hiikiimetlerini bu Miisliiman devletle ticari ve siyasi anlagmalara
girmek ve topraklarinda yerlesimler kurmak zorunda birakti. Elini en ¢a-
buk tutan Italyanlardi: Galata’daki Ceneviz kolonisi, daha Konstantinopo-
lis dismemisken, bir antlasma bagladi; Venedik Senatosu haberi alir al-
maz ticaret anlagsmasi baglamak iizere acele bir temsilci gonderdi. Sonraki
yillarda Italya’yi, Fransa, ingiltere, Felemenk ve digerleri izledi.

Yabancilar ve hiikiimetleri, temel kurallarin belirlendigi bu tiir ant-
lasmalar yardimiyla Osmanlilarla iletisim kurabildikleri gibi, Osmanli top-
lumunu da dogrudan tamima imkani buldular. 16. yiizyil boyunca ve 17.
ylzyil baslarinda, konsoloslarin, rahiplerin ve tiiccarlarin Kahire, Halep ve
Izmir gibi kentlere yerlestikleri sirada, bazi Avrupal: devletler diplomatla-
rin1 Istanbul’da gorevlendirdiler. Fransiz, Ingiliz, Felemenkli ve diger ko-
nuklar kisa siirede bu kentlerin bir parcasi oldular ve deneyimlerini, izle-
nimlerini hiikiimetlerine ve memleketlerindeki insanlara ilettiler. Bu tiir
bulugmalar Hiristiyan ve Islam diinyalar1 arasindaki ideolojik ugurumu ka-
patmaya yardimci oldugu gibi, imparatorlugun daha az acayip ve korkung
goriinmesini sagladi.

Osmanlilarin, diger Avrupa kralliklarinda boyle ug yerlesimler ag-
maya kendi devletlerinin de hakki oldugunda israr etmelerine karsin, Os-
manh topraklarindaki bu Bat1 Avrupal: yerlesimlerine pek dengiyle karsilik
verilmedi. Erken modern ¢agda, deniz kazalarindan kurtulmus ve tutsak
edilmig Tiirklerin yolu kimi zaman Londra, Paris ve Ceneviz sokaklarina
dustugii gibi, ara sira devlet temsilcilerinin de Bat1 Avrupa iilkelerine gitti-
gi olurdu. Yine de, 16. ylizyll sonlarinin Venedik’inde Osmanl Miisliiman-
larmnin kurdugu kiigik bir fondaco’yu saymazsak, Osmanh topraklari digin-
daki bagka herhangi bir Avrupa kentinde, 18. yiizyila gelinceye dek bir Os-
manlh Miisliiman mahallesi bulunmuyordu. Bu nedenle, her ne kadar Os-
manh liman kentlerinin halk: yerli ve yabanci Hiristiyanlarin yabancisi ol-
masalar da, imparatorluga girme yiirekliligini gésteren bu az sayida Bati
Avrupali diginda Osmanlh Miisliimanlarimi —yolu Avrupa’ya diigmiis kole,
tutsak ya da olagandis1 el¢iler diginda— taniyan Avrupali pek yoktu. Ustelik,
bu tek yanli tamgiklikta ortaya ¢ikan bir bagka nokta da, bir¢ok Osmanhnm
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yabancilan tek tek, kisi olarak tanimasina karsin, o kigileri iireten uygarlh-
g1 pek azinin dogrudan tattifiydi. Benzer bicimde, her ne kadar Osmanh
hiikimeti, temsilcilerden, din degistirenlerden, tiiccarlardan ve din yayan-
lardan Bat1 konusunda pek ¢ok sey 6grenmis olsa da, Osmanl halki, bagka
Avrupa devletleri ve toplumlar1 konusunda, onlarin Osmanlilar konusun-
da bildiklerinden biiyiik olasilikla ¢ok daha azim biliyordu. Sonug olarak,
erken modern ¢agda Osmanli Imparatorlugu ile Avrupa’nin geri kalan bo-
limii arasindaki etkilesim hakkindaki bilgimiz bilyiik él¢iide Osmanh digi
kaynaklara dayaniyor.

Kismen belgelerin agirlikla boyle dig kaynakli olmasi nedeniyle, ta-
rihgiler Gteden beri 16. yiizyll Osmanh Imparatorlugu’nu ve &zellikle Ka-
nuni Sultan Siilleyman’in hitkiimdarhk dénemini (1520-66) ¢ok parlak bir
dénem olarak diistinmiislerdir. Sik sik “Altin Cag” diye nitelenen bu dé-
nem boyunca imparatorluk Balkanlar, Akdeniz ve Ortadogu diinyalarinda
“dogal” sinirlarina ulasti. Osmanlilar ayrica, diigmanlarina karada ve de-
nizde askeri tistiinliik sagladilar ve en uzak eyaletlerde bile “despot” bir de-
netim kurdular. En 6nemlisi ise, iddia edildigine gore, imparatorluun top-
lumsal ve idari kurumlan oylesine katigiksiz bir kusursuzluga ulagmigt: ki,
oradan sonrasi ancak yozlagma olabilirdi. Kisacasi, bircok aragtirmac Sii-
leyman’in kurdugu yénetimi, erken dénem Osmanhlarinin ulagmaya ¢aba-
ladi1 ve ondan sonra da, belki de kaginilmaz olarak, yozlagtirdiklan bir ide-
al olarak kavramlagtirdi.

Bu modeli hem Siileyman’in kendi soyundan gelenler kabul etti,
hem de Osmanli vakaniivisleri onun kalicilagmasina katkida bulundu. Béy-
le bir model 6nermeyi miimkiin kilacak pek ¢ok nokta vards, ¢iinkii tarih-
gilerin genellikle 6rnek olarak gosterdigi kurumlar —yeniceri ocagi, timar
sistemi, kanunnameler ve saray— Siilleyman’in hiikiimdarhig1 sirasinda
ozellikle iyi isledi. Yine de, bu modelin kabul edilmesi, bir ortagag kilisesi-
nin i¢ini incelemeden dig cephesine hayranlik duymaya benzer. Osmanh
Imparatorlugu’nun birkag kuruma indirgenemeyecek denli karmagik bir
yapisi olmasi bir yana, daha Siileyman déneminde bile yeni gelisen bazi 6r-
gitlenmeler “gerileme” siirecine girmisti ya da tiimiiyle terk edilmigti; ki-
mileri ise hentiz ortaya cikmamusti. Sik sik benzersiz ya da tipik Osmanl
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kurumlan seklinde nitelenenler bile daha sonraki dénemlerin onlara yiik-
ledigi kusursuzluga hicbir zaman erismemigsti. Bu kurumlar, her zaman
oldugu gibi Siileyman déneminde de siirekli degisim i¢indeydi, gecirgendi
ve geciciydi.

Osmanli kurumlarinin hi¢bir zaman degismez olmadig gibi, Os-
manlilarin Avrupa’nin geri kalan boliimiiyle iligkileri de hi¢bir zaman sa-
bit kalmadi. 14. ytizy1l ile 15. yiizy1l baglarinda Osmanlhilarm uluslararas:
iligkilerinde dne cikan taraf, Bizans imparatorlugu ve diger devletlerle olan
esnek bir iligkidir. Ama 15. ylizyll ortalarina gelindiginde, Rum Ortodoks
devi tilkkenmisti. 1453 yihndan sonra Osmanl imparatorlugu Katolik Avru-
pa’yla hem Balkan Yarimadasi'nda, hem de Akdeniz’'de dogrudan kars:
kargiya geldi. Bu davetsiz girig biitiin Katolik devletleri, fakat 6zellikle artik
islam deviyle ortak sinirlar paylagan Polonya, Macaristan ve Venedik gibi
devletleri yilginliga diisiirdii, karisikliga itti.

Osmanlilarin batiya dogru ilerleyisi, birinci saldin dalgasindan sag
ctkan Katolik devletleri arasinda, biiyiik olasilikla en ¢ok Venedik Cumhu-
riyetini etkilemis ve donusturmusti. Cunkii artik Venedik Osmanlilarla
yalniz ortak bir sinira sahip olmak ve Osmanli liman kentlerinden tahil, ba-
harat ve oteki mallari saglamak zorunda kalmayip, ayrica 6nceki birkag
yuzyll boyunca Akdeniz'de zorluklarla kurdugu deniz ticaret imparatorlu-
gunun yavas yavas elden cikigina aligmak zorundaydi. 1453 yilinda Istan-
bul'un alinmasayla baglayip, iki yiizyil sonra, 1669 yilinda Venedik’in elin-
deki Girit'in fethiyle sona eren dénemde Osmanli imparatorlugu Venedik
Imparatorlugunu, bu kent-devletinin elinde Adriyatik’in dogusunda birkag
ada kalana dek, yavas yavag yuttu.

15. yiizy1l sonlarina dogru Venedik Imparatorlugu Osmanhlarla as-
keri bakimdan boy 6l¢lislir durumda idiyse de, yiizyilin baglarinda, aruk
denizlerde bile rekabet edebilir durumda degildi. Ustelik, yirmi otuz yil
icinde kent-devleti, ancak diger giiclii ve saldirgan giiclerle ittifaka girerek
savagmaya razi olacakti. O zaman bile, catigmaya girmekte isteksiz davra-
nacakti, ¢iinkii her ¢atismayla Egriboz, Inebahti ve Kibrnis gibi kolonilerini
birer birer yitirdikce, sinirlar1 ve kaynaklar: daralacakti. 17. yiizyilin ortala-
rna gelindiginde ise Girit 6rneginin kanitladig gibi, Venedik’in artik diger
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Huristiyan devletlerin tarafsiz kalacagina giiveni kalmamigti. Girit 6rnegin-
de, Felemenk, Ingiliz ve Fransiz gemilerinin tiimii, Osmanl askerlerini ta-
simaya ve yiyecek, mithimmat gereksinimlerini kargilamaya yardima ola-
rak, Venedik’in Girit'i yitirmesine dogrudan katkida bulunmuglard.

Dikkat ¢ekici olan su ki, Osmanh-Venedik iligkileri, bu kiigiik diisii-
riicii kayiplar sonucunda ¢6kmedi. Tersine Venedik, imparatorlugun yeri-
ne ticareti, giiclin yerine diplomasiyi koymayi 6grendikge iligkiler daha da
zenginlesti ve karmagiklasti. Uyum saglama yetenegi sayesinde Serenissi-
ma, Osmanh Imparatorlugu'nun Avrupa’nin geri kalan béliimiiyle biitiin-
lesmesinde anahtar role sahip oldugunu kanitladi. Hiristiyan ile Miislii-
man Avrupa arasina yuvalanmis bir ug¢ boyu {iilkesi olarak Venedik bir tiir
ara bolge durumuna geldi; varhigim siirdiirebilmek i¢in degisen kosullara
uyum saglamak zorundaydi. Bir¢ok Venedikli, Osmanlilara ait Istanbul,
Egriboz, inebaht: ve Kibns'ta tiiccar olarak ikamet ediyordu. Buralarda Os-
manlinin yol ve yordamini 6grenerek, bu bilgiyi Bati Avrupa’nin her yeri-
ne yaydilar ve imparatorlugunu yitirmesine kargin Venedik’in iktisadi gii-
cliniin ayakta kalmasim sagladilar.

Venedik’in Osmanhlar kargisindaki bu kirilgan durumu, yoneticile-
rini o {inlii diplomatik yapiy1 olusturma yolunda kamgiladi. Becerikli gérev-
liler bu yeni devle en kolay nasil gecinip basa ¢ikilacagini 6grenmek iizere
Istanbul, Halep, iskenderiye ve diger Osmanh kentlerine yerlestiler. Vene-
dikliler diger Avrupa devletlerine zaman iginde bu alanda énciilitk yapmak-
la kalmayip, ayn1 zamanda, Osmanh iilkesinde yetkinlestirdikleri diploma-
si tarzlarini diger Italyan devletleri ve sonra da Avrupa'mn geri kalan bélii-
miiyle iligkilerinde uyguladilar. Erken modern ¢ag diplomasisinin geligme-
sinde bu ilk modeller yagamsal 6nem tagidi.

Osmanli Imparatorlugu Avrupa'nin derinliklerine ilerledikce, Os-
manli toplumunun yapisi da evrim gegirdi ve biinyesine katilan milyonlar-
ca Hiristiyan ve Musevi tebaaya ve Avrupa’dan gelen binlerce ziyaretciye
adapte oldu. Osmanlinin uyum saglama siireci ekonomi, diplomasi, din ve
hatta uygarlik alamindaki eklemlenmeleri biiyiik 6l¢iide kolaylagtirdi. Ger-
¢ekten de, Osmanli yayllmasinda 6nemli bir 6ge de, devletin ve toplumun
Avrupa uygarliklarindan 6grenme yetenegi ve Avrupa'nin temel degerleri-
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ne kendini uyarlamasiydi. Hiristiyan ve Islam uygarliklar arasindaki sinir-
larin, Osmanhmn klasik ¢aginda —Bat1 emperyalizmi zorlamadan ¢ok én-
ce— yikilmaya baglamasi, Avrupa’nin 6grenme meraki kadar Osmanl es-
neklifinin bir yansimasiydi. Ideolojik duvarlar yerle bir oluyor degildi; bir
yandan bunlar hild Dogu ile Bati arasinda engel olugturmay siirdiiriiyor,
bir yandan da, 16. yiizyilda Hiristiyan diinyas: parcalandiginda oldugu gi-
bi, Avrupa’nin ortasina yenileri dikiliyordu. Bununla birlikte, dinsel inang
birincil toplumsal kimlik olmaktan yavag yavas ¢ikiyordu; yerini, i¢inde Os-
manlilarm kendilerine daha rahat yer bulabilecekleri ~zaman i¢inde olduk-
¢a olumsuz bir hal alsa da— bagka yapilara birakiyordu.

Imparatorlugun kendini 16. ve 17. yiizyil Avrupa diinyasina yerlegtir-
mesine olanak saglayan sey, kismen, Osmanli esnekligiydi. Hiikiimet artik
erken modern ¢ag Avrupa diinyasinda kendine diledigi gibi yer begeneme-
yecegini ve gittik¢e, dengi olan ve hatta daha giiclii devletlerle pazarhiga otur-
mak zorunda oldugunu iyice anlamigti. Bu déniigiimiin nedenleri bir 6l¢ii-
de igeriden kaynaklanmig olabilir. 16. yiizythn sonlarina dogru, Osmanh
Imparatorlugu aym anda hem daha ¢ok biirokratiklesti, hem de daha az
merkeziyetci bir yap: edindi. Sonugta, padisahin hiikiimetinin, silahli insan
giiciinii denetleme ve yonlendirme becerisini karmagiklagtiran bir iktidar
dagihm ortaya ¢ikti. 17. yiizyihn ortalarina gelindiginde Osmanhilar, degil
Habsburglar ya da Safevileri, Venediklileri bile yenemez duruma diistiiler.
Osmanl devletinin Avrupa’nin geri kalan béliimiiyle iligkilerindeki siyase-
tini pazarlik ve hatta 6diinler gittikge daha ¢ok belirlemeye bagladi.

Ote yandan, Avrupa ici gii¢ dengesindeki degismeler de Osmanh
biitiinlesmesini harekete geciren bir etmen oldu. Once Italya’nin, ardindan
Avrupa'nin geri kalan béliimiiniin pargalanmasi, bir Hiristiyan birligini
akla getiren ne varsa hepsini yok etti ve yerini, evrensel bir Hiristiyanlik dii-
siincesine katkilar1 laftan teye gitmeyen prensler ve hiikiimdarlar aldi. Bu
sekiiler siyasetin dogmasinin hemen ardindan, Rénesans’in siyaset alanin-
da yaptiklarini ideoloji alaninda gerceklestirecek, Protestanlik biciminde
ortaya ¢ikan ilkeler gelisti. 17. ylizyila gelindiginde, Osmanl topraklan di-
sinda kalan Avrupa, dinsel ve siyasal farkliliklar1 yalniz daha kolay uzlagt-
rabilme yetenegi gelistirmekle kalmadi; ayni zamanda, Osmanh savag ma-
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kinesi kargisinda Habsburg Imparatorluu'nun, Venedik Cumbhuriye-
ti'nin, Felemenkli ve Ingiliz korsanlanin kazandig: biiyiik baganlar, Avru-
pa’nin geri kalan béliimiiniin bu biiyiik iilkeye duydugu korkuyu biiyiik &1-
ciide azaltmigt.

Ustelik, Bat1 Avrupa’nin Osmanhlardan daha az korkmaya baglads-
g1 swrada, cografyasinin ufku da geniglemekteydi. 15. yiizyilda Akdeniz ile
Atlas Okyanusu kiyis1 devletlerinin din yayma ve ticari faaliyetlerinin oda-
g1 Dogu iken, 16. ylizyila gelindiginde Amerika kitas1 ¢ekicilik kazanmgts;
17. ylizyihn ortalarina gelindiginde ise, Atlas Okyanusu kiyis: devletlerinin
baglica dikkati batidaki denizlere kayrmigti. Bunun 1:1¢1inda bakinca, Crom-
well'in 1655 yilinda Akdeniz yerine Karayip Denizi'ne donanma génderme
karari, sik sik daha erken bir tarihte bagladig séylenen yasamsal bir degi-
simin igaretiydi.

Avrupa genislemesini ve emperyalizmini incelerken tarihgiler Orta-
dogu’'yu gérmezden gelip Amerika ve Asya kitalan iizerinde yogunlagma
egiliminde olmusglardir. Oysa bu vurgu bir 6l¢iide tarihe bugiiniin géziiyle
bakmanin {iriiniidiir. Bat1 Avrupal toplumlarin ¢ogu, 17. yiizyilhin ortalan-
na degin paralarini ve insan giiciinii, Uzakbat: ya da Uzakdogu’ya degil,
Akdeniz diinyasina ayirmay siirdiirdiiler. Ornegin, 17. yilizyilda Osmanh
Imparatorlugu’'nda oturan Ingiliz ve Fransizlarin sayisi, biiyiik olasilikla
Amerika kitasinda oturanlardan daha ¢oktu; Felemenk, ingiliz ve Fransiz
Levant sirketleri, Dogu Hint Adalarn ve Amerika kitasindaki kardes sirket-
lerinden daha ¢ok gelir elde ettiler. Ote yandan, agag1 yukar1 bu dénemden
sonra, Amerika kitasina gogler ve oradan saglanan gelir artti;; Hindistan ve
Maluku Adalar’'ndan gelen kumas ve baharatin sagladify gelir Akdeniz
kaynaklarindan saglanam geride birakmaya bagladi.

Bunun sonucunda, 17. yiizyl sonlarinin Daha Genig Avrupa Diin-
yas1 yeni bir bigime biirtindii. Artik Akdeniz sular1 bu diinyanun orta yeri
sayilmiyordu; Avrupa devletleri artik dikkatlerini anakaranmin giineydogu
ucuna toplamiyorlardi, artik Osmanl devleti aralarinda énemli bir oyuncu
olarak yer almiyordu. Bunun yerine, Avrupa’nin gébegi kuzeybatiya kay-
mig ve bu kitanin en giiclii devletlerinin g6zii Amerika kitasina ve Dogu
Asya’ya cevrilmisti; Osmanli Imparatorlugu ise aralarinda ikinci sirada bir
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giic durumuna ditgmiistii. 17. ylizyilin ortalarina gelindiginde, bu Miislii-
man devletten artik korkan kalmamigti (ger¢i toplumsal ve dinsel ¢esitlili-
gine hayranlik duyanlar vardi); artik birgok devletten sadece biri olarak go-
rillityordu. Modern dénemde imparatorluk, Avrupa’min geri kalan béliimii
icin yeniden bir tehlike teskil edecekti; fakat bu kez tehlike, kuvvetinden
daha ¢ok, zayifligindan kaynaklanacakti. Erken modern dénem Avrupa’si-
min en biiyiik kaygilarindan biri, bu her zaman gorkemli, durmadan degi-
sen ve kimi zaman saldirgan Osmanl devletini nasil kavrayacagi, denetim
altinda tutacagl, ondan nasil bor¢ alacag ve onunla nasil biitiinlesecegi
iken, 18. ve 19. yiizyillarin “Dogu Sorunu” farkli bir mesele etrafinda doénii-
yordu: Sorun bu kez ayni varlia destek olup olmamak, olunacaksa nasil
destek olunacagiydi. En sonunda, can ¢ekise ¢ekise parcalanmasina actma-
sizca seyirci kalindi.

Osmanh imparatorlugu 16. ve 18. yiizyillar arasindaki dénemde
kisa bir siire, Avrupa devletlerinin olusturdugu birliktelik i¢inde tam ve et-
kin bir tiye olarak yer aldi. Ama modern diinyanin dogmakta olan impa-
ratorluklarina kosut bir yol izlemedi, ya da biiyiik olasilikla izleyemedi. 18.
ve 19. yiizyillarda ingiltere, Fransa ve Prusya, modern ulus-devleti meyda-
na getirecek siyasi, iktisadi ve toplumsal kurumlan gelistirmede basi ¢ek-
ti; ne Venedik, Habsburglar, Osmanlilar, ne de bagka herhangi Akdenizli
bir gii¢ onlarin actii yolda etkili bigimde ilerlemeyi bagarabildi. Ozellikle
Osmanhlar, Avrupali ulus-devletlerin yiikselisini sekillendiren ve onlarda
ortak bir kamusal ruh ve yurttaglik duygular uyandiran modernlesme, de-
mokratiklesme, anayasal 6zyonetim, merkezilesme ve sanayilesme siireg-
lerinde birgok engelle kars: kargiya kaldi. Ornegin Fransa, halkinin ¢ogu
icin (ama timi degil) ortak dil, ortak din, ortak yonetim, ortak tarih ve or-
tak sinirlar diigiincesine dayali ortak bir kimlik inga etmeyi 6grendi. 18c0
yilina gelindiginde, Fransa halkinin ¢ogu Fransizliklarini kimliklerinin
ozii olarak goriiyorlardi. Oysa Osmanli Imparatorlugu’ndaki halklar hic-
bir zaman benzer bir Osmanh kimligi gelistirmediler. Ulkede bir dil bol-
lugu vards; birkag dini kabullenmiglerdi; yonetim anlayiglari, yalmzca pat-
riklik ve hahambagiliZa otorite ve iktidar dagitmakla kalmiyor, Katolik, Or-
todoks ve Protestan Osmanlh kullarina karsi Osmanlilarin nasil davran-
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diklarim denetlemekte kararl Fransiz, Rus ve ingilizlere de miidahale ala-
m1 birakiyordu. Gegmise bakiglari ¢esit ¢esitti; yabana giiglerin ticari, siya-
si ve misyonerlik amagh giris-cikis konusunda 1srar etmeleri yiiziinden si-
nirlan gittikge daha belirsiz ve egip biikiilebilir duruma gelmisti. Bir ulu-
sal kimlik yaratilmasimin 6niindeki bu tiir engeller iistesinden gelineme-
yecek denli ¢oktu. Imparatorluk 18. yiizyilda ikincil bir gii¢ duruma diis-
tii. 19. ylizyila gelindiginde ise bir¢ok devlet adamina gére gii¢ bile sayil-
mazds; ancak olas: bir sorun kaynagiydi.

Imparatorlugun tepetaklak gidisinin daha iyi bir gostergesi, Os-
manl hitkiimetinin ézellikle 1839 yilindan sonra girigtigi ve Bati'nin esin-
ledigi siyasal ve toplumsal yeniden orgiitlenmeden daha ¢ok, 1838 yilinda
Ingilizlerle yapilan ticaret s6zlegsmesidir. Bu sézlesme yalniz “Biiyiik Bri-
tanya vatandaslarina ve gemilerine var olan kapitiilasyonlar ve antlagma-
larla taninan biitiin haklarin, ayricaliklarin ve bagigikliklarin simdi ve ile-
lebet tasdik edildigini” bildirmekle kalmaz, ayrica, “Majesteleri Britanya
Kraligesinin tebaasinin ya da temsilcilerinin Osmanlh egemenligindeki
her yerde, istisnasiz her tiirlii mal satin alabileceklerini” de giivence alti-
na alir. Bu sézlesme, Osmanh hiikiimetinin sinirlarindan giren ¢ikan
mallar iizerinde denetimini elinden aliyordu ve Ingiliz tiiccarlara Osman-
I tiriinlerine ve pazarlarina 6zgiirce erigebilme hakk: tamiyordu. Bagka bir
deyigle, Ingiliz iktisadi emperyalizminin hukuksal cercevesini olusturu-
yordu; Osmanlilan iktisadi 6zerklikten yoksun birakarak imparatorlugu
Avrupah uluslar birliginden kopariyor ve pek ¢ogunun diigiincesine gore,
onu yalniz Ingiltere’ye bagimli duruma getirmekle kalmiyor, aynm zaman-
da, somiirgelestirilecek bir hedef durumuna getiriyordu. 1887 yilinda yaz-
dig1 yazida bir Ingiliz sdyle bir gelecek diisleyebiliyordu: “/{Bati Anado-
lu'nun] ugsuz bucaksiz ovalari ve verimli yamaglari, tarimda ge¢mis déne-
min batil inanglarn, s6ylencelerinin etkisinde kalmig insanlar yerine [ak-
hindan gegen Tiirklerdi], bilimin kilavuzlugunda nitelik¢e tistiinlesmekte
olan bir ¢ift¢i soyunca [aklindan gegen Iskoglardi] isletilecektir.”* Bu
goriigler, erken modern dénemde Avrupalilarin Osmanli Imparator-
lugu'na kars: hissettikleri korkunun ve sayginin 19. yiizyilin ortalarina
gelindiginde tlimiiyle asinip azaldigini vurgulamaktadir.
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tinlerden yararlanilmigsa da, asagiya aldiklarimizda Ingilizce ya-

pitlarin disina gikilmamugtir. Bu karari almig olmam, Fransizca,
Almanca, [talyanca ya da 6zellikle Tiirkge yazili kaynaklarin zenginligini
goz ard1 etmek anlamina gelmiyor. Yapilan se¢im, daha ¢ok okuyucu kitle-
si sorunuyla iligkilidir ve Osmanl Imparatorlufu'nun Avrupa tarihinin di-
sinda tutulmasinin bir dil sorunu oldugu denli ideolojik bir sorun oldugu
ya da erigilebilir malzemenin azligindan kaynaklandig gibi bir diigtinceyi
akla getirmektedir. Ingilizcedeki ayrnintih incelemeler, merak duyan tarih-
¢inin bu imparatorlugu, Daha Genis Bir Avrupa Diinyas’'nda tam olarak
yerli yerine oturtmasina olanak saglayacaktir.

H er ne kadar elinizdeki kitapta zaman zaman Ingilizce disginda me-
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Ottoman Empire, Londra, 2000 [Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yagam, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 1997] adli yapitiyla Osmanl toplumuna ve
bu toplumun maddi dayanaklarina biiyiileyici bir bakis sunuyor. Impara-
torlugun ge¢ donemi iizerine egilmekle birlikte, erken modern dénem Os-
manli diinyasina iliskin 6zlii 6zet boliimler de igeren bir metin, Donald
Quataert’in The Ottoman Empire, 1700-1922, Cambridge, 2000 [Osmanl
Imparatorlugu 1700-1922, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2004] adh yapitidur.
Paul Coles’'un Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa’yla baglantisi
ozgiil sorusunu ele aldig1 yapiti The Ottoman Impact on Europe, New York,
1968, imparatorlugu bir asalak gibi géren bakigt nedeniyle sinirli kalmak-
tadir. Cemal Kafadar'm Handbook of European History 1400-1600, cilt I:
Structures and Assertions, Thomas A. Brady, Jr., Heiko A. Oberman ve Ja-
mes D. Tracy (der.), Grand Rapids, MI, 1994, 589-635. sayfalarinda yer
alan “The Ottomans and Europe” baslikli incelemesi daha dengeli bir ince-
leme yolunda genisge bir 6zet olugturuyor. Andrew Wheatcroft'in The Ot-
tomans: Dissolving Images, New York, 1993 adli yapit1 ¢ok ilging, fakat tep-
kisel ve yer yer givenilirlikten yoksun. Jason Goodwin’in Lords of the Hori-
zons: A History of the Ottoman Empire, Londra, 1998 adli cok okunan yapi-
t1 eglendirici; fakat yanliglarn ve yer yer daldig: diisler nedeniyle sorgulana-
bilir duruma diigiiyor. Ortadogu ve Balkanlar'daki Osmanli mirasina ilgi
duyanlar L. Carl Brown'in (der.) Imperial Legacy: the Ottoman Imprint on the
Balkans and the Middle East, New York, 1996 adli yapitina yonelmelidirler.
Her ne kadar konusu 6zgiil olarak Osmanlilar olmasa da, kuramsal
ve kavramsal bakimdan temel 6nemde bazi “cerceve koyucu” metinler var.
Donald Lach ile Edwin Van Kley'in birden fazla ciltten olusan Asia in the
Making of Europe, Chicago, 1965-93 adli yapiti, Avrupa emperyalizminin
Avrupa'min kendisini nasil etkiledigini inceleyenler i¢in hila bagyapit nite-
liginde. Bat1 Avrupa ile diinyanin geri kalan béliimii arasindaki ideolojik
iligkiyi ele alan hangi inceleme olursa olsun, baslangi¢ noktasi1 Edward Sa-
id'in Orientalism, New York, 1978 [Sarkiyatciik, Metis Yayinlari, Istanbul,
1999] adli yapiti olmalidir. Bu aragtirmay: tamamlayan bir bagka yapit: Thi-
erry Hentsch'in Imagining the Middle East, cev. Fred A. Reed, Montreal,
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1992. Yazar Islam ve Ortadogu’ya 6zgii kavramlann, kadim zamandan mo-
dern Avrupa diinyalarina gelene degin tarih icinde izini siirliyor. Anglo-
Hint iligkileri gerek tarihgiler, gerekse edebiyat elegtirmenlerince iyiden iyi-
ye incelenmistir; bu konuda bkz. Jyontsa G. Singh, Colonial Narratives, Cul-
tural Dialogues: “Discoveries” of India in the Languages of Colonialism, Londra
ve New York, 1996. Miisliiman ve Hiristiyan toplumlarda toplumsal cinsi-
yete bagh rollerin etkisini inandiric1 bigimde aragtiran bir inceleme Carol L.
Delaney’in Abraham on Trial, Princeton, 1998 adli yapitidir. Past and Pre-
sent adl1 derginin bir sayisimin tiimii (137, 1992) Avrupa’min tarih i¢inde na-
sil tasarlandigini tammmlama girisimine ayrilmigtir. Olaya Osmanhlarin ba-
kg1 ise M. E. Yapp'in, Past and Present, 137 (1992): 134-55’te yer alan “Euro-
pe in the Turkish Mirror” baghikli makalesinde sunulmugtur. Osmanh tari-
hini onca karanlikta birakan uluslar ve milliyetci ideolojilerin kuramsal ya-
pis1, Benedict Anderson’un Imagined Communities: Reflections on the Origin
and Spread of Nationalism, Londra, 1983 adli yapitinda ustaca tartigilmustir.

IMPARATORLUGUN TEMELLERT

Osmanhnin kurulug dénemini arastiranlar Cemal Kafadar’in Betwe-
en Two Worlds: the Construction of the Ottoman State, Berkeley ve Los Ange-
les, 1995 adh yapitim1 okumalidirlar; yazar burada, bityiik 6l¢tide agimlayica
olmakla birlikte, Osmanlilarm kékenine iligkin Osmanh ve giiniimiiz savla-
rin1 yalnizca ortaya koymak ve inceden elegtirmekle kalmiyor; ayni zaman-
da, kendi orta yolcu savini da sunuyor. Osmanhlarin baglangi¢ dénemini bi-
cimlendiren dinsel cesitlilifi, Ahmet Karamustafa, God’s Unruly Friends:
Dervish Groups in the Islamic Later Middle Period, 1200-1550, Salt Lake City,
1994 adl yapitinda ayrintili ele ahyor. Erken dénem Osmanli diinyas1 konu-
sunda bilgilerimizin (ve kafa karigikhiklarimizin) nedeni olmus yapitlardan
bazilan gunlar: Herbert A. Gibbons, The Foundation of the Ottoman Empire,
Oxford, 1916 [Osmanlu Imparatorlugu’nun Kurulusu, 21. Yiizyll Yaynlar,
Ankara, 1998}; Fuad M. Kopriilii, The Origins of the Ottoman Empire, cev. ve
der. Gary Leiser, Albany, NY, 1992; Paul Wittek, The Rise of the Ottoman Em-
pire, Londra, 1938 [Osmanli Imparatorlugu’'nun Dogusu, Pencere Yayinlar,
Istanbul, 2000] ve Rudi P. Lindner, Nomads and the Ottomans in Medieval
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Anatolia, Bloomington, IN, 1983. Gerek Wittek’'in yazdiklarini, gerekse bu
baslik altina giren tarihyazimlarini aydinlatial bigimde elestirmis olan kisi
Colin Heywood’dur: “Wittek and the Austrian Tradition”, Journal of the Ro-
yal Asiatic Society (1987): 7-25. Colin Imber’in, Osmanllarin gegmise iligkin
kendi varsayimlarinin gii¢lii bir 6zetini kapsayan “Ideals and Legitimation
in Early Ottoman History” baslikli makalesi, Siileyman the Magnificent and
His Age: the Ottoman Empire in the Early Modern World, Metin Kunt ve
Christine Woodhead (der.), Harlow, 1995, s. 138-53’te [Kanuni ve Cag, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlar, Istanbul, 2002] yer aliyor.

Colin Heywood'un “The Frontier in Ottoman History: Old Ideas and
New Myths” bashikh makalesinin yer aldig1 Frontiers in Question Euroasiuan
Borderlands, 700-1700, Daniel Power ile Naomi Standen (der.), Londra,
1999, s. 228-50’de, u¢ boyunun Osmanlida ne anlama geldigini inceliyor.
Oysa tarihgi Frederick Jackson Turner’in simir kuram: sonrasinin, Ameri-
kan ug boyuna iligkin degerli makalelerine ~6rnegin Richard White’in ug-
boylarini “ara bélgeler” olarak inceledigi, The Middle Ground: Indians, Empi-
res and Republics in the Great Lakes Region, 1650-1815, Cambridge, 1989— de-
ginmiyor. Hagh Seferlerinin Suriye’de ortaya ¢ikardig 6zgiil u¢ boyunu,
Anadolu’daki Bizans/Tiirkmen u¢ boyuna érnek olmasi agisindan bilmek
i¢in bkz. Amin Maaloufun usta igi yapitt: The Crusades through Arab Eyes,
New York, 1984 [Araplanin Géziiyle Haglh Seferleri, Telos Yayinailik, Istanbul,
1998] ile Tariq Ali'nin bir Musevi fikih bilgininin kurmaca giincesi bi¢imin-
deki romany: The Book of Saladin: A Novel, New York, 1999. Bu tiir ele alig
bigemlerinde yararlanilacak 6énemli bir kaynak: Usamah Ibn-Munidh, An
Arab-Syrian Gentleman and Warrior in the Period of Crusades, ¢ev. Philip K.
Hitti, Princeton, 1987. Osmanh yayilmas: sirasinda Anadolu’nun 6zgiil ko-
sullan konusu i¢in bkz. Speros Vryonis, The Decline of Mediveal Hellenism in
Asia Minor and the Process of Islamization from the Eleventh through the Fifie-
enth Century, Berkeley, 1971. Ayni konuda biraz eskimis, fakat yararl bir ya-
pit: Fuad M. Kopriili'niin Islam in Anatolia after Turkish Invasion (Prolego-
mena), cev. Gary Leiser, Salt Lake City, 1994. Halil Inalaik’in, Osmanl sal-
tanatinin koklerini kendine 6zgii kogullariyla ele aldig: makalesi: “The Otto-
man Succession and its Relation to the Turkish Concept of Sovereignty”,
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The Middle East and the Balkans under the Ottoman Empire: Essays on Eco-
nomy and Society, Bloomington, IN, 1993, s. 37-69.

OsMANLI HUKUMETI VE AVRUPA

Avrupahlarin modern ¢ag baglarinin Osmanlilarim nasil algiladiklan-
na iliskin birka¢ aragtrma var. Bunlarin en 6nemlileri Clarence Rouillard’in
The Turk in French History, Thought and Literature, 1520-1660, Paris, 1938 ile
Robert Schwoebel'in, The Shadow of the Crescent: Renaissance Image of the
Turk, 1453-1517, Nieuwkoop, 1967 adh yapitlandir. Avrupalilarin “Tiirk”e kar-
s1 tavirlarini ele alan yenilerden iig yapit: Lucette Valensi, The Birth of the Des-
pot: Venice and the Sublime Porte, cev. Arthur Denner, Ithaca, NY ve Londra,
1993; Christine Woodhead, ““The Present Terrour of the World?” Contempo-
rary Views of the Ottoman Empire c. 1600”, History 72 (1987): 20-37 ile Ash
Cirakman, “From Tyranny to Despotism: the Enlightenment’s Unenlighte-
ned Image of the Turks”, International Journal of the Middle East Studies
33.1{(2000): 49-68. Bernard Lewis, Islam diinyasinin Bati Avrupahlan kafala-
rinda nasil canlandirdiklanina bakarak, bu goriigleri tersine ¢evirmeyi deni-
yor: The Muslim Discovery of Europe, New York, 1982. Martin Luther’in “On
War against the Turk, 1528”, Luther’s Works, cilt XLVI, The Christian in Soci-
ety, 111, Philadelphia, 1967, s. 155-205, erken modern ¢ag baglarinda, Hiristi-
yan Avrupa’da, Osmanli imparatorlugu iistiine ve ona karst yazilms pek ¢ok
kitap¢ik arasinda belki de en erisilebilir olamdir. Osmanl devletinin en kok-
lit olumlu bigimde ele ahms, Jean Bodin’in The Six Bookes of the Commonwe-
ale, Kenneth Douglas McRae (der.), Cambridge, 1962 adli yapitina serpistiril-
mis olarak ge¢mektedir. Hiristiyan Avrupa’'min Osmanli diinyasina iligkin
bilgileri hakkinda pek ¢ok sey yazilmigtir. Osmanlilarin ise Hiristiyan Avru-
pa'y1 ne denli eksiksiz bildikleri hald tartigmaya agik. Bu konuya ¢ok degisik
acilardan el atan {i¢ arastirma: Thomas Goodrich’in The Ottoman Turks and
the New World, Wiesbaden, 1990; romanc Roderick Conway Morris’in Jem:
Memoirs of an Ottoman Secret Agent, New York, 1988 ve Virginia Aksan'in An
Ottoman Statesman in War and Peace: Ahmed Rasim Efendi, 1700-1783, Le-
iden, 1995 [Savas ve Bangta Bir Osmanl Devlet Adami: Ahmed Resmi Efendi,
1700-1783, Tarih Vakfi Yurt Yaynlan, istanbul, 1997] adli yapitlar.
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Osmanli savag yontemleri konusunda artik olaganiistii yetkinlikte bir
araghirma var: Rhoads Murphey, Ottoman Warfare, 1500-1800, Rutgers, NY,
1999. Caroline Finkel, The Administration of Warfare: the Ottoman Military
Campaigns in Hungary, 1593-16006, Viyana, 1987 adli yapitinda belirli bir sefe-
ri inceliyor. Osmanl yayilma siirecini ve biitiinlegmeyi ele alan klasik bir
aragtirma: Halil Inalcik, “Ottoman Methods of Conquest”, Studia Islamica 2
(1954): 112-22. Ayni yazarin yayilma siirecine iliskin 6zgiil bir 6rnegi ele aldi-
g1 makalesi “Ottoman Policy and Administration in Cyprus after the Conqu-
est”, The Ottoman Empire, Conquest,Organization and Economy, Londra, 1978
adli yapitta, 8. sirada. Istanbul 6zgiil 6rnegi icin bkz. Steven Runciman, The
Fall of Constantinople, 1453, Cambridge, 1991 [Konstantinopolis Diistii, Dogan
Kitapeilik, Istanbul, 1999] ve Halil Inalcik, “The Policy of Mehmed II toward
Greek Population of Istanbul and the Byzantine Buildings of the City”, Dum-
barton Oaks Papers 23(1970): 213-49. Gliniimiize dek ayakta kalmis Bizans ve
Osmanli yapilan, Hillary Sumner ve John Freely'nin Stroling through Istan-
bul, Istanbul, 1972 adli yapitinda yer aliyor. Osmanh Istanbul’u iistiine yakin-
larda yayimlanmig birka¢ yapit var: Bunlardan kolay okunabileni, John Fre-
ely'nin Istanbul: the Imperial City, Londra, 1996 [Saltanat Sehri Istanbul,
Iletisim Yayinevi, Istanbul, 1999] adh yapit;; Philip Mansel'in Constantinop-
le: City of the World’s Desire, 1453-1924, New York, 1995 [Konstantinopolis,
Diinyamin Arzuladify Sehir, 1453-1924, Sabah Kitaplan, Istanbul, 1997] adli ya-
pit1ise biraz daha ayrintih, fakat yine de kendini ele veren tiirden. Edhem El-
dem’in “Istanbul: From Imperial to Peripheral Capital” adl The Ottoman City
between East and West: Aleppo, Izmir and Istanbul, Cambridge, 1999 [Dogu ile
Bati Arasinda Osmanl Kenti: Halep, Izmir ve Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlan, Istanbul, 2003] igindeki makalesi gerek Osmanh, gerekse Bat1 kay-
naklarindan rahatca yararlanabilen bu tarih bilgininin kent iizerine yaptigi
uyarici ve giivenilir bir inceleme. Giilru Necipoglu'nun, padigah saraymin
toplumsal ve siyasal kosullarini inceleyen Architecture, Ceremonial and Power:
the Topkap: Palace in the Fifteenth and Sixteeth Centuries, Cambridge, MA,
1991 adh yaprti gok iist diizeyli bir incelemedir. Her zaman dogru olmasa da,
hosa giden ve dedikoducu bir metin: Godfrey Goodwin’in Topkap: Palace: An
Hustrated Guide to its Life and Personalities, Londra, 2000.
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MODERN CAGIN BASIANGICINDA OSMANLI YONETiMi VE ToPLUMU

Kanuni Sultan Siileyman’in hiikiimdarlik dénemi 6nemli Slgtide il-
gi gormiistiir. Metin Kunt ve Christine Woodhead (der.), Siileyman the
Magnificient and His Age: the Ottoman Empire in the Early Modern World,
Harlow, 1995 gii¢clii makalelerle dolu bir derleme. Woodhead’in bu derle-
mede yer alan “Perspectives on Siileyman” (s. 164-90) baghkli makalesi
ozellikle yararhdir. Islam hukuku ve padisah kanunnameleri konusunda
bkz. Colin Imber, Ebu’s-su’ud: The Islamic Legal Tradition, Stanford, CA,
1997 ve Halil Inalcik, “Siileiman the Lawgiver and Ottoman Law”, Archi-
vum Ottomanicum 1(1969): 105-38. Avrupa diinyasinin o giinkii kogullarin-
da padigahi kendisini yliceltmek girisimine iligkin biiyiileyici inceleme
Giilru Necipoglu'nun kaleminden: “Siileyman the Magnificient and the
Representation of Power in the Context of Ottoman-Habsburg-Papal Ri-
valry”, Art Bulletin 71.3 (1989): 401-27; kendisini kamusal yapilar aracihgy-
la yiiceltme ¢abas1 konusunda bkz. Aptullah Kuran, Sinan the Grand Old
Master of Ottoman Architecture, Washington, DC ve Istanbul, 1987. Walter
Andrews’un Poetry’s Voice, Society’s Song: Ottoman Lyric Poetry, Seattle,
WA, 1985 [Siirin Sesi, Toplumun Sarkisi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2000}
adli yapit1 Osmanbh siir sanatina iyi bir baslangi¢tir; bu tiir siirlerden yapti-
g1, bu yapitta ve bagkalarinda yer alan ¢ok sayida ceviri var: Walter And-
rews, Ottoman Lyric Poetry: An Anthology, Austin, TX, 1997.

Leslie Peirce’in, The Imperial Harem: Women and Sovereignty in the Ot-
toman Empire, Oxford, 1993 [Harem-i Hiimayun, Tarih Vakfi Yurt Yaymlar,
Istanbul, 2002] baglikh yapiti, padigah ve saltanat hanedam {istiine aydinlatica
bir aragtirmadir. Dénemin diger seckinlerinin hanesinde toplumsal cinsiyet
iligkilerinin bir anlatisi i¢in bkz. Evliya Celebi, The Intimate Life of an Ottoman
Statesman: Melek Ahmed Pasha (1588-1661), 6nsoz ve gev. Robert Dankoff, ta-
rihsel yorumlar: Rhoads Murphy, Albany, NY, 1991. Seckinlerin meslekte
yitkseligleri konusunu genel olarak elen alan bir yapit icin bkz. I. Metin Kunt,
“Ethnic-regional (cins) Solidarity in the Seventeenth-century Ottoman Estab-
lishment”, International Journal of Middle East Studies 5 (1974): 233-39; ozel
bir 6rnek i¢in bkz. Cornell H. Fleischer, Bureaucrat and Intellectual in the Ot-
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toman Empire: the Historian Mustafa Ali (1541-1600), Princeton, NJ, 1986
[Tarih¢i Mustafa Ali, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, Istanbul, 1996]. Ehud R. To-
ledano’nun Slavery and Abolition in the Ottoman Middle East, Seattle, WA,
1998 [Osmanls Kéle Ticareti, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, istanbul, 1994] adh
yapitinin giris boliimleri Osmanhlarda kolelik konusuna 6zlii bir giris olug-
turuyor. Osmanlilarda kéleligin kaldirilmasina iligkin d6rt bagt mamur bir
inceleme: Y. Hakan Erdem’in Slavery in the Ottoman Empire and its Demise,
Oxford, 1997 [Osmanhida Kolelik, Kitap Yaymnevi tarafindan yakinda
yayinlanacak] baglikl yapiti.

17. yuizyll bunalimi ve 6zellikle bu dénemin toplumsal kogullar1 ya-
kin dénemlerde ¢okga ilgi ¢cekmig bulunuyor. Osmanlilarda ademimerke-
zilesme siirecine uygulanabilecek bir 6rgiitlenme modelini Frederick C.
Lane, “The Economic Consequences of Organized Violence”, Journal of
Economic History 18 (1958):401-17’de sunuyor. Suraiya Faroqhi’'nin, “Crisis
and Change 1590-1699” baghkli makalesi, Osmanh olgusunu incelemek
i¢in iyi bir baslangi¢c noktas1: bkz. An Economic and Social History of the Ot-
toman Empire, 1300-1914, Halil Inalcik ve Donald Quataert (der.), Cambrid-
ge, 1994, S. 411-636. Buraya dek yaptigimiz 6zetleme agagidaki ¢aligmalarla
tiimlenmeli: Halil Inalcik’in “Military and Fiscal Transformation in the Ot-
toman Empire, 1600-1700” baglikh makalesi: bkz. Archivum Ottomanicum
6 (1980): 283-3377; Ronald Jennings’in kaleme aldig1 ¢ok sayida makale ara-
sinda “Urban Population in Anatolia in the Sixteenth Century: A Study of
Kayseri, Karaman, Amasya, Trabzon and Erzerum”, International Journal of
Middle East Studies 7 (1976): 229-58 ve “Kadi, Court and Legal Procedure in
the Seventeenth Century Ottoman Kayseri”, Studia Islamica 48 (1978): 133-
72 ile $evket Pamuk’un “The Price Revolution in the Ottoman Empire Re-
considered”, International Journal of Middle East Studies 33.1 (2001): 68-8¢9
baslikli makalesinden bagka Suraiya Faroghi'nin Towns and Townsmen of
Ottoman Anatolia: Ttrade, Crafts and Food Production in an Urban Setting,
1520-1650, Cambridge, 1984 [Osmanlida Kentler ve Kentliler, Tarih Vakf Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2000] adh yapiti. Tagradaki kargasa ile devlet mekaniz-
masini birbiriyle iligkilendiren bir toplumbilimsel modeli, Karen Barkey’in
Bandits and Bureuacrats: the Ottoman Route to State Centralization, Ithaca,
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NY ve Londra, 1994 [Eskiyalar ve Devlet, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, istanbul,
1999] adl yapitinda buluyoruz. Belirli bir kent toplumunu ve kentin ticaret
yagsamini ele alan bir inceleme: Daniel Gofmann, Izmir and the Levantine
World, 1550-1650, Seattle, WA, 1990 [Izmir ve Levanten Diinya, Tarih Vakfi
Yurt Yaymnlan, Istanbul, 1995]; dinsel karigikliklar konusunu Madeline C.
Zilfi, The Politics of Piety: the Ottoman Ulema in the Postclassical Age, 1600-
1800, Minneapolis, 1988 adli yapitinda ele aliyor. Erken donemlere dolayh
yoldan 151k tutan mali yenilikler Ariel Salzmann’in “An Ancien Regime Re-
visited: Privatization and Political Economy in the Eighteenth Century Otto-
man Empire” baghkl makalesinde: Politics and Society 21.4(1993): 393-423
inandina bi¢imde ¢6ziimleniyor. Modern ¢ag baglarinin Osmanl diinya-
sinda “uzakhk” ve “yolculuk” diistincelerinin etkileyici bir bi¢cimde incele-
yen “Distance and Communications in Southeastern Europe, 1593-1612”
baglikli makale, East European Quarterly 24.4(1991): 475-82, Kurt W. Trep-
tow’un kaleminden ¢ikmugtir.

Osmanl: gerileme paradigmasim giiglii bicimde elegtiren birkag ya-
zar var: “Ottoman Historiography and the Literature of ‘Decline’ of the Six-
teenth and Seventeenth Centuries”, baglikhh makalesiyle, Journal of Asian
History 22 (1988): 52-77'de yer alan Douglas Howard, Osmanh gézlemcile-
rini mercek altina almaktadir. Bir ikinci yazar Linda T. Darling, Osmanh
biirokrasisi ve hazinesi iizerinde duruyor: Revenue Raising and Legitimacy:
Tax Collection and Finance Administration in the Ottoman Empire, 1560-
1660, Leiden ve New York, 1996. Tartigma konusunun siki bir 6zeti ve ge-
rileme kavramim tiimden yok saymayan, ama ¢okiislin genelde sanildigin-
dan ¢ok daha sonra bagladigim iddia eden bir elestiri Quataert’in Ottoman
Empire adl1 yapitinda bulunabilir.

Do&u AKDENiZ'E EGEMEN OLMA YARISI

16. yuizyil Akdeniz’inin incelemesine Fernand Braudel’in kapsaml
ve hali uyanaligmi yitirmeyen yapiti: The Mediterranean and the Mediterra-
nean World in the Age of Philip II, ¢ev. Sian Reynolds, 2 cilt, New York, 1972
[2. Felipe Donemi’nde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, Imge Kitabevi Yayinlar,
Ankara, 1993] ile baglamak gerekir. Bizans-Venedik iligkileri konusunda
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belirleyici bir yapit, Donald M. Nicol'iin kaleminden ¢ikan Byzantium and
Venice: A Study in Diplomatic and Cultural Relations, Cambridge, 1988 adli
yapittir. Ote yandan Kenneth M. Setton, Papalik ile Osmanlilar arasindaki
iligkileri enine boyuna ele alir: The Papacy and the Levant (1204-1571), 4 cilt,
Philadelphia, 1974. Venedik {istiine genel aragtirmalar arasinda Frederic C.
Lane’in, Venice: A Maritime Republic, Baltimore, 1973 adli yapiti, Venedik
tarihi {istiine Ingilizce yazilmig hili en iyi yapittir; 6te yandan, William H.
McNeill'in Venice: The Hinge of Europe, 1081-1797, Chicago ve Londra, 1974
adli yapiti, Venedik’i biiyiik bir diigiince yayicisi olarak gosterme yonelik et-
kileyici bir ¢abadir. Venedik, William H. McNeill'in kardeg yapiti Europe’s
Steppe Frontier, 1500-1800, Chicago ve Londra, 1964 ile tamamlanmalidir.
Daha az ¢ekici, ama Osmanl bakis agisina daha ¢ok yaklagan bir yapitsa: C.
Max Korteper, Ottoman Imperialism during the Reformation: Europe and the
Caucasus, New York, 1972. Andrew C. Hess, The Forgotten Frontier: A His-
tory of the Sixteenth Century Ibero-African Border, Chicago ve Londra, 1978
adli yapitinda uzak batt Osmanl sinirlarini inandinia ve dengeli bir bigim-
de inceliyor; Palmira Brummett, Ottoman Seapower and Levantine Diplo-
macy in the Age of Discovery, Albany, NY, 1994 Venedik-Osmanhi-Memluk-
Safevi iligkilerini 6zgtil bir zaman araliginda, yaratic1 bir gekilde ele aliyor;
John Francis Guilmartin, Jr., Gunpowder and Galleys: Changing Technology
and Mediterranean Warfare at Sea in the Sixteenth Century, Cambridge, 1974
modern ¢ag baglarinin Akdeniz diinyasini, tarih¢i Mahan’'m deniz savasi
modelinden inandinic1 ve anlamh bir bigimde kurtariyor. Niels Steensga-
ard, The Asian Trade Revolution of the Seventeenth Ccentury, Chicago, 1974,
Portekiz’in Asya’ya gelisinin ticaretteki etkisinin izlerini siiriiyor; Kizilde-
niz'de ve Hint Okyanusu’'ndaki Osmanh-Portekiz catismas: Salih Ozba-
ran'in “Ottoman Naval Policy in the South” baglikli makalesinde ele alini-
yor: bkz. Siileyman the Magnificient, s. 55-70; Andrew C. Hess’in, ¢ok 6nem-
li Inebahti deniz savagini kolay izlenebilir bir bi¢cimde inceledigi makalesi
i¢cin bkz. “The Battle of Lepanto and its Place in the Mediterranean His-
tory”, Past and Present 57 (1972): 53-73.

Ozellikle Venedik'in toplumsal 6zelliklerine ve imparatorluguna yé-
nelik —epey oryantalist olsa bile- ¢ekici ve aydinlatici iki baslangig yapiti: Jan
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Morris, The World of Venice, Orlando, FLA, 1993 ile ayn1 yazarin The Veneti-
an Empire: A Sea Voyage, Londra, 1990. Venedik yonetimindeki Kibns ko-
nusunda, Sir George Hill, A History of Cyprus, cilt III: The Frankish Period,
1432-1571, Cambridge, 1948 klasik inceleme olma 6zelligini koruyor; fakat
bu inceleme, Halil Inalak’m “Ottoman Policy and Administration in
Cyprus after the Conquest”, The Ottoman Empire: Conquest, Organization
and Economy'deki, Londra, 1978 makalesi ile dengelenmelidir. Ronald C
Jennings, Christians and Muslims in the Ottoman Cyprus and the Mediterrane-
an World, 1571-1640, New York, 1993 Kibris'in Osmanl yonetiminde ilk do-
nemini inceliyor. 17. yiizyil Habsburg-Osmanli-Venedik iligkilerinin, Girit
savaglarinin ayrintilarina inen bir dikkatle, didik didik incelendigi Venice,
Austria, and the Turks in the Seventeenth Century, Philadelphia, 1991 adh ya-
pitin yazari1 Kenneth Setton. Molly Greene’'nin, A Shared World: Christians
and Muslims in the Early Modern Mediterranean, Princeton, 2000 adli yapit-
min konusu, Girit ugruna girilen Osmanli-Venedik savaginin, 6zellikle Kato-
lik-Rum Ortodoks-Miusliiman iligkileri baglaminda, sonuglarnidir. Osmanlh-
larin ekonomik politikalar: ve Akdeniz diinyas: iizerindeki etkileri konusun-
da en iyi inceleme: Halil inalak’in, “Capital Formation in the Ottoman Em-
pire”, Journal of Economic History 19 (1969): 97-140.

Akdeniz havzasinin toplumlar arasi iligkilerinde korsanhgin 6nemli
bir role sahip oldugunu Peter Lamborn Wilson, Pirate Utopias: Moorish Cor-
sairs and European Renegadoes, Brooklyn, NY, 1995 adl yapitinda 6ne siirii-
yor. Bu konuda bagka birkag ilging kitap daha var: Alberto Tenenti, Piracy
and the Decline of Venice, 1580-1015, ¢ev. Janet Pullan ve Brian Pullan, Berke-
ley ve Los Angeles, 1967; Catherine Wendy Bracewell, The Uskoks of the Senj:
Piracy, Banditry, and Holy War in the Sixteenth-century Adriatic, Ithaca, NY,
1992; ve C. Lloyd, English Corsairs on the Barbary Coast, Londra, 1981.

Amerikan kolonilerine rakip bir ara bolge olarak erken modern dé-
nem Akdeniz’i i¢in bkz. Nabil Matar'in énemli ve kigkirtict yapiti Turks,
Moors and Englishmen in the Age of Discovery, New York, 1999. Imparator-
lukta ilk Ingiliz varh@inin &ykiisiinii (o yerlesime deginen pek ¢ok 6nemli
kaynag1 da icermekte) Susan A. Skilliter anlatiyor: William Harborne and
the Trade with Turkey, 1578-1582: A Documentary Study of the first Anglo-Ot-
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toman Relations, Londra, 1977. A. H. de Groot, The Ottoman Empire and the
Dutch Republic: A History of the Earliest Diplomatic Relations, 1610-1630, Le-
iden, 1978 adli yapitiyla ilk Felemenk varligini ele aliyor. Akdeniz diinya-
sinda Osmanl kentlerinin roliinii inceleyen kargilagtirmali aragtirma i¢in
bkz. Edhem Eldem, Daniel Goffman ve Bruce Masters, The Ottoman City
between East and West: Aleppo, [zmir and Istanbul, Cambridge, 1999 ile Bru-
ce Masters’in, The Origins of Western Economic Dominance in the Middle
East: Mercantilism and the Islamic Economy in Aleppo, 1600-1750, New York,
1988 adli durum incelemesi.

GAYRiMUSLiM OSMANLILAR VE AVRUPA

Osmanh Imparatorlufu'nu Avrupa’nin geride kalan bélimiine
baglayan siyasal olusumlar i¢in bkz. Dubrovnik konusunda: Francis W.
Carter, Dubrovnik (Ragusa): A Classic City-state, Londra, 1972 ve Sakiz Ada-
s1 konusunda: Philip P. Argenti, Chius Vincta or the Occupation of Chios by
the Turks (1566) and their Administration of the Island, 1566-1912, Cambrid-
ge, 1941. Philip D. Curtain, Cross-cultural Trade in World History, Cambrid-
ge, 1984 Ermeni, Bat1 Avrupali ve diger ticari topluluk aglarini etkili ve can-
11 bir bigimde bir ¢erceveye yerlestiriyor. Islam diinyas1 ticaretinde Musevi-
lerin 6zgiil durumunu inceleyen temel bagyapit: S. D. Goitein, Mediterra-
nean Society: An Abridgement in One Volume, Jacob Lassner (der.), Berkeley,
CA, 2000; ayrica, aligilmigin biraz disinda olmakla birlikte ilging bir arag-
tirma igin bkz. Amitav Ghosh, In an Antique Land: History in the Guise of a
Traveler’s Tale, New York, 1992.

Millet sistemi konusunda icerdigi birka¢ makaleyle birlikte, Osmanh
diinyasindaki gayrimiislim cemaatlere iligkin en yetkin aragtirma, editorli-
glinti Benjamin Braude ile Bernard Lewis’in yaptigy, Christians and Jews in the
Ottoman Empire, 2 cilt, New York, 1982. Bu aragtirma sunlarla biitiinlenebi-
lir: Michael Ursinus, “Millet”, Encylopedia of Islam, 2. basim, Leiden: Brill,
1962 ile Daniel Goffman, “Ottoman Millets in the Early Seventeenth Cen-
tury,” New Perspectives on Turkey 11(1994): 135-58. Musevilerin gerek Hiristi-
yanhk, gerekse Miisliimanlik olsun, bagat dinlerle iligkileri gibi ¢apragik bir
konuyu ele alan Mark R. Conhen’in, Under the Crescent and Cross: the Jews in
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the Middle Ages, Princeton, 1994 adli yapit sorumlulugunu bilen, okunabilir
bir yapit; 6te yandan, 6zgiil Osmanh olgusu konusunda en erisilebilir yapit-
lar: Bernard Lewis, Jews of Islam, Princeton, 1984 ile Avigdor Levy, The Sep-
hardim in the Ottoman Empire, Princeton, 1992. Akdeniz ticareti konusunda
esin kaynag1 bir durum incelemesi: Benjamin Arbel, Trading Nations: Jews
and Venetians in the Early Modern Eastern Mediterranean, Leiden, 1995; eliniz-
deki kitabin her bélumiiniin girisinde yer alan, Kubad Cavug’'un benim kur-
guladifim yagamoykiisiinde gecen ham malzemenin ¢ogu Arbel’in ad1 gecen
calismasindan ahnmadir. Bir Hiristiyan kentinde bir Osmanh yerlesimini
Cemal Kafadar inceliyor: “A Death in Venice (1575): Anatolian Muslim Merc-
hants in the Serenissima”, Journal of Turkish Studies 10(1986): 191-218.

Osmanli Balkanlar1 olgusu yeterince aydinlatilmig olmamakla bir-
likte, son yillarda biraz ilgi gormiis bulunuyor. Tarihi, 6zellikle milliyetci
giindemlerin, sakiza dsnmiig 6znel diisiincelerinin kurbam olmaktan kur-
tulamamugtir. Ozellikle Yugoslavya bélgesini konu alan, diizeltme amach
iki metin: Mark Pinson (der.), The Muslims of Bosnia Herzegovina: their His-
toric Development from the Middle Ages to the Dissolution of Yugoslavia, Camb-
ridge, MA, 1993 ile Robert Donia ve John Fine, Bosnia and Hercegovina,
New York, 1995.

OsMANLI ToPLUMUNDA YABANCI OLMAK

“Diinya ekonomisi”nde Osmanlilarin yeri konusuna yonelen yakin
zamanlardaki ilgiye karsin modern ¢ag baslarinin Osmanh toplumundaki
yabancilari incelemeye doniik sagilacak denli az sey yapilmigtir. Bu bogluk
biiyiik 6lgiide, tarihyazimimin ardindaki eksilmeyen Avrupa-merkezli giig-
ten ileri gelmektedir. Alfred Wood un The History of the Levant Company,
Cambridge, 1935 ve Sonia Anderson’un An English Consul in Turkey: Paul
Rycaut at Smyrna, 1667-1678, Oxford, 1989 ¢alismalarinin her ikisi de Os-
manbh iilkesindeki Bat1 Avrupalilar hakkiyla ve ayrintih bigcimde ele aliyor-
lar, ama Ingiliz kaynaklarina dayamiyorlar ve yalnizca Bati Avrupalilarm
gozilyle bakiyorlar. Garrett Mattingly’nin Renaissance Diplomacy, Boston,
1955 adli yapit1 da Avrupa-merkezli yan tutmanin iyi bir 6rnegi. Bu klasik-
lesmis metin, modern diplomasinin ortaya ¢tkigini, yalnizca Italya ve Huris-
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tiyan ulus-devletler iizerinden aragtiriyor. Niels Steensgaard, “Consuls and
Nations in the Levant from 1570 to 1650”, Scandinavian Economic History
Review 15 (1967): 143-162" deki incelemesinde yabanci tiiccar topluluk-
larinin yénetsel yapisini belirlemek i¢in ¢ok ¢aba géstermigtir. J. G. A.
Pocock, Ingilizlerin bagkalariyla kargilagsmasii incelerken degisimden
yana bir giindem sunuyor: “British History: A Plea for a New Subject”,
Journal of Modern History 4 (1975): 601-24. Bu giindemi kimi yénleriyle uy-
gulamaya koyma girigimi, Daniel Goffman’dan geliyor: Britons in the Ot-
toman Empire, 1642-60, Seattle, 1998 [Osmanl Imparatorlugu’nda Ingilizler,
Sabanci Universitesi Yayinlan, Istanbul, 2001].

OsMANLI ARASTIRMALARI VE KAYNAKIAR

Osmanh diinyasini gézlemis Avrupalilar iistiine yayimlanmig bir-
¢ok kaynak var. Bu tiir taniklanin en anlayighlarindan olan O. G. de Bus-
becq igin bkz. Ogier Ghiselin de Busbecq: Imperial Ambassador at Constan-
tinople, Oxford, 1968. Bir ikinci tanik Konstantin Mihailovich’dir: Memoirs
of a Janissary, Ann Arbor, 19775. Olduk¢a degisik, fakat aym 6l¢iide 6nemli
bir tamk Robert Bargrave’dir: The Travel Diary of Robert Bargrave, Michael
G. Brennan (der.), Londra, 1999. Yine biiyiileyici bir kaynak: Lady Mary
Wortley Montague, The Turkish Embassy Letters, Anita Desai’nin sunuguyla,
Londra, 1993.

Tiirkiye’de Osmanh belgelerinin yayimlanmas: iyice bir sanayi du-
rumuna gelmisse de, ne yazik ki, Ingilizcede, 6zellikle de en erken déne-
me iligkin ¢ok az sayida bu tiir derleme bulunuyor. Osmanl kaynaklarina
yonelecek her aragtirma, Suraiya Faroghi’'nin, pek ¢ok kiitiiphane ve argiv-
de bulunan Osmanh belgelerinin ayrintili bir incelemesinden olugsan App-
roaching Ottoman History: An Introduction to the Sources, Cambridge, 1999
[Osmanl Tarihi Nasil Incelenir, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, istanbul, 2001]
adh yapitindan baglamalidir. Bernard Lewis (der. ve gev.), Islam from the
Prophet Muhammad to the Capture of Constantinople, 2 cilt, Oxford, 1987,
Osmanli devletinin olusum yillanna iliskin bazi kaynaklar iceriyor. Daha
ozgiil aragtirmalar arasinda, Lewis V. Thomas'in, 17. yiizyil Osmanh vaka-
niivislerinin en 6nemlilerinden biri {istiine ¢aligmasi: A Study of Naima,
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Norman Itzkowitz (der.), New York, 1971; Bernard Lewis’in Notes and Do-
cuments from the Turkish Archives: A Contribution to the History of Jews in the
Ottoman Empire, Kudiis, 1952 adly, belirli bir konuya merkezi Osmanl ar-
sivleri merceginden bakan yaprti; Yvonne Seng’in kad sicillerini inceleyen,
“The Ser’iye Sicilleri of the Istanbul Miiftiiliigii as a Source for the Study
of Everyday Life”, Turkish Studies Association Bulletin 15.2(1991): 307-25 ile
Daniel Goffman’'in “Ecnebi Defterleri’ni ele aldig1 Izmir and the Levantine
World, s. 147-54 sayilabilir.

Belirli Osmanl kaynaklarindan yararlanmanin zorluklarini ele alan
incelemeler arasinda: Heath Lowry'nin “The Ottoman Tahrir Defterleri as
a Source for Social and Economic History: Pitfalls and Limitations”, Tiir-
kische Wirtschafis- und Sozialgeschichte von 1071 bis 1920, Wiesbaden, 19953,
s. 183-96 ile Rifa’at Ali Abu-El-Haj’'m Formation of the Modern State: The Ot-
toman Empire, Sixteenth to Eighteenth Centuries, Albany, NY, 1992 adli yap-
t1 var. Rifa’at'in kitab -Halil Berktay ve Suraiya Faroghi’ nin derledigi yapi-
tin yaptig1 gibi- Osmanh aragtirmalaninin durumuna sert elestiriler yonel-
tiyor: New Approaches to the State and the Peasant in Ottoman History, Lond-
ra, 1992. Sevket Pamuk, A Monetary History of the Ottoman Empire, Camb-
ridge, 2000 [Osmanh Imparatorlugu’'nda Paramn Tarihi, Tarih Vakfi Yurt
Yaymlan, Istanbul, 2000] adli yapitinda Osmanh paras: gibi karmagik bir
konuya el atiyor ve Jane Hathaway yakinlarda, Osmanl tarihini dénemlere
ayirma sorununu ele almig: “Problems of Periodization in Ottoman His-
tory: The Fifteenth through the Eighteenth Centuries”, Turkish Studies As-
sociation Bulletin 20.2(19906): 25-31.
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NOTLAR

ONsoz

I

Kanuni Sultan Siileyman ve Hiirrem konusunda bkz. Leslie P. Pierce, The Imperial Harem: Wo-
men and Sovereignty in the Ottoman Empire, Oxford, 1993 (Harem-i Hiimayun: Osmanh Imparator-
lugu’nda Hiikiimranlik ve Kadinlar, ev. Ayse Berktay, 4. bask, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinla-
11, 2002) ve Melek Ahmed Paga konusunda bkz. Evliya Celebi, The Intimate Life of an Ottoman Sta-
tesman: Melek Ahmed Pasa (1588-1661), cev. ve girig yazisi. Robert Dankoff, yorumlayan Rhoads
Murphy, Albany, 1991.

Bunu soylerken aklimda su yapitlar var: Maxime Hong Kingston, The Woman Warrior, New York,
1976; Jonathan D. Spence, The Death of Woman Wang, New York, 1978; Robert Darnton, The Gre-
at Cat Massacre and other Episodes in French Cultural History, New York, 1984; Simon Schama, De-
ad Certainties (Unwaranted Speculations), New York, 1992; Amitav Ghosh, In an Antique Land:
History in the Guise of a Traveler’s Tale, New York, 1992. Kitapta 6n dykiiler sunma diiiincesini ay-
nca iki kiginin yapitlarina daha bor¢luyum: Biri, Selim Deringil, The Well-protected Domains: Ide-
ology and Legitimation of Power in the Ottoman Empire, 1876-1909, Londra, 1998 (iktidarn Sembol-
leri ve Ideoloji, gev. Giil Capali Gitven. istanbul: Yap: Kredi Yayinlar, 2002) ile Edhem Eldem, “Is-
tanbul: from Imperial to Peripheral Capital” bliimiinii igeren The Ottoman City between East and
West: Alepo, Izmir, and Istanbul, Edhem Eldem, Daniel Goffman ve Bruce Masters, der., Cambrid-
ge, 1999, s. 135-207 (Dogu ile Bati Arasinda Osmanh Kenti: Halep, [zmir, Istanbul, cev. Sermet Yal-
¢in, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 2003).

Birinci B6LUM [ Giris

I

Jason Goodwin, Lords of the Horizons: A History of the Ottoman Empire, Londra, 1998, s. 65 (Ufuk-
lann Efendisi Osmanlilar, cev. Armagan Anar, Istanbul: Sabah Kitaplari, 1999). Yine de kitap, ge-
neline bakildifinda, bu tiir metinler icinde en ilging ve en anlayigla yaklaganlardan biridir. Gergek-
ten de, zaman zaman bagiglanma dilegi iceren bir havadadir; bu hava Goodwin’in Osmanh mili-
tarizmine vurgusunu iyice géze batar duruma getirmektedir. Bu anlayis bagka kitaplarin da tam
cekirdegini olusturur. Ornegin, Paul Cole, The Ottoman Impact on Europe, New York, 1968, s.
77'de soyle diyor: “Tarih sahnesine savagci bir gocebe cetesi olarak girmelerinden itibaren Osman-
hlar kendilerini kiyasiya fetih ve yagmacilifa adayarak zaferden zafere gittiler... Gibbon’un deyi-
miyle, siirekli olarak ‘yeni diigmanlar ve yeni tebaa’nin peginde olmak, secenekleri slciip bigerek
varilmig bir siyaset degildi; bu bir yagam bigimi, artik biiyiimiis ve karmagiklagmis bir topluma
can veren ilkeydi.”

Goodwin, Lords of the Horizons, s. 66.

Frangois Marie Arouet de Voltaire, Mérope, A Tragedy, Aaron Hill'in sahne igin uyarlamasi, Lond-
ra, 1795, 1. Perde, 3. sahne; Sir Walter Scott, Woodstock, New York, 2001, 28. bsliim.
Osmanhlarda dofustan askeri cesaret varlifi diigiincesi, Amerika Birlesik Devletleri'nde oldugu
gibi Avrupa’da da giiniimiize dek siiregelmistir. Bu konuda bkz. John M. VanderLippe, “The ‘Ter-

OsmAaNLI DUNYAS! VE AVRUPA 2903



IO

1T

12
13

14

15

rible Turk’: The Formulations and Perpetuation of a Stereotype in American Foreign Policy”, New
Perspectives on Turkey 17 (1997): 39-57.

Bu konu igin bkz. Thierry Hentsch, Imagining the Middle East, cev. Fred A. Reed, Montreal, 1992,
s. 1-48 ve degisik yerlerinde. Avrupamerkezcilik diigiincesinin kendisi, erken modern ¢ag icin
anakronistik de goriinebilir; ¢linkii Avrupa, cografi olmaktan ¢ok, kiiltiirel ve sekiiler bir kavram-
dir ve ne Hiristiyanlar ne de Miislitmanlar 18. yiizyildan 6nce bir “Avrupa” kiiltiiriinii akillarindan
gegirmiglerdi (bkz. M. E. Yapp, “Europe in the Turkish Mirror”, Past and Present 137 (1992): 134~
55). Bir de, dogal olarak, Avrupa'y: giiglii bigimde Huristiyanlikla iligkilendirme egilimi var.

Unlii bir 6rnek olan Ingilizlerin Hindistan’a kars1 tutumu konusunda bkz. Jyotsna G. Singh, Co-
lonial Narratives, Cultural Dialogues: “Discoveries” of India in the Languages of Colonialism, Londra
ve New York, 1996.

Edward Said, Orientalism, New York, 1978, s. 59-60 (Sarkiyatgilik, cev. Berna Unler, Istanbul: Me-
tis Yayinlari, 1999).

Bu konuda bkz. Hentsch, Imagining the Middle East.

Bu kentin adlandinhg: bile, kentin kimin olduguna iligkin kargit savlar (en giigliisii Yunan-Tiirk reka-
beti) nedeniyle bulaniktir. Her ne kadar Osmanldar, kendileri Konstantinopolis adini kullanmay:
—ama oldukga 6zgiil bir anlamda-— siirdiirmiiglerse de, biz burada Osmanh egemenligindeki Konstan-
tinopolis'i (bazen “Bizans” olarak da adlandinlir) Istanbul olarak anacagiz. Osmanlilar genellikle
Konstantinopolis (ya da “Konstantiniyye”) derken, Eyiip, Galata ve Uskiidar gibi ¢evre semtleriyle bir-
likte eski gehri kastediyorlardy; Istanbul'u daha ok, Bizans surlan iginde kalan kent igin kullaniyorlar-
d1 (bu konuda bkz. Daniel Goffman, Britons in the Ottoman Empire, 16421660, Seattle, WA, 1998, s.
33-35 [Osmanh Imparatorlugu'nda ingilizler, cev. Ayse Bagci-Sander, Istanbul: Sabana Universitesi Ya-
ymlan, 2001]). Kolaylik saglamak amaciyla bu kitapta, Bizans dénemindeki kentten séz ederken
“Konstantinopolis”, Osmanl: dénemindekinden soz ederken “Istanbul” adi kullamlacaktir.

Bu konuda ilgi gekici bir yapit igin bkz. Peter Lamborn Wilson, Private Utopias: Moorish Corsairs
and European Renegades, Brooklyn, NY, 1995: 6zellikle Ingiltere’den 6rnek igin bkz. Nabil Matar,
Turks, Moors and Englishmen in the Age of Discovery, New York, 1999.

Bununla birlikte, bu savage1 imgesi saldint altindadir; o denli ki, bu anlayis1 tammayan yeni bir
sentez ortaya ¢tkmakta olabilir. Bkz. elinizdeki kitabin 2. bélimii.

Bkz. Carol L. Delaney, Abraham on Trial, Princeton, 1998.

Cemal Kafadar béylesi bir kargihkh bagimlihfin varligini inandinc bigimde savunmustur: bkz.
Between Two Worlds: The Construction of the Ottoman State, Berkeley ve Los Angeles, 1995, 6zellik-
le s. 19-28. Ayrica bkz. Ahmet T. Karamustafa, God’s Unruly Friends: Dervish Groups in the Islamic
Later Middle Period, 1200-1550, Salt Lake City, 1994.

Halil Inalcik, “Suleiman the Lawgiver and Ottoman Law”, Archivum Ottomanicum 1 (1969): 105-
38 ve elinizdeki kitabin 3. bélimii.

Osmanh hukukunun kéklerine iligkin tartigma konusunda bkz. Halil inalcik, “The Ottoman Suc-
cession and Its Relation to the Turkish Concept of Sovereignty”, The Middle East and the Balkans
under the Ottoman Empire: Essays on Economy and Society, Bloomington, IN, 1993, s. 37-69. Os-
manhlarm kdkeni ve kaliti konusu tiimiiyle politize edilmigtir. Koken tartigmas: konusunda bkz.
Herbert A. Gibbons, The Foundation of the Ottoman Empire, Oxford, 1916; Fuad M. Képriilii, The
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16

17
18

19
20

21
22

23
24

Origins of the Ottoman Empire, Gary Leiser, cev. ve der., Albany, NY, 1992 (Osmanh Imparatorlu-
Zu'nun Kurulusu, istanbul: Akcag Yayinlan, 2003); Paul Wittek, The Rise of the Ottoman Empire,
Londra, 1938 (Osmanh Imparatorlugu'nun Dofusu, cev. Fatmagiil Berktay, 2. bask, Istanbul: Pen-
cere Yayinlari, 2000); Rudi P. Lindner, Nomads and Ottomans in Medieval Anatolia, Bloomington,
IN, 1983 (Ortagag Anadolu’sunda Gogebeler ve Osmanblar, cev. Miifit Giinay, istanbul: imge Kita-
bevi, 2000); Kafadar, Between Two Worlds; kaht konusunda, bkz. L. Carl Brown, der,, Imperial Le-
gacy: The Ottoman Imprint on the Balkans and the Middle East, New York, 1996.

Ama bu, bat1 ug boylarinda savasin sona erdigi anlamina gelmez. Bu konuda bkz. Andrew C. Hess, The
Forgotten Frontier: A History of the Sixteenth Century Ibero-African Frontier, Chicago ve Londra, 1978.
Mark R. Cohen, Under Crescent and Cross: The Jews in the Middle Ages, Princeton, NJ, 1994.

Bu ticaret aglar1 konusu igin bkz. Philip D. Curtin, Cross-cultural Trade in World History, Cambrid-
ge, 1984.

Bu konuda bkz. Cohen, Under Crescent and Cross.

Ozellikle 16. yiizyil konusunda bkz. Benjamin Arbel, Trading Nations: Jews and Venetians in the
Early Modern Eastern Mediterranean, Leiden. 1995.

Avigdor Levy, The Sephardim in the Ottoman Empire, Princeton, NJ, 1992.

Ote yandan, biraz karsit bir gériis icin bkz. Palmira Brummett, Ottoman Seapower and Levantine
Diplomacy in the Age of Discovery, Albany, NY, 1994.

Goffman, Britons.

The Generall Historie of the Turks, 2. baski, Londra, 1610, “Introduction to the Christian Reader”
béliimiinden makalesinde alintilayan Christine Woodhead, “ ‘The Present Terrour of the World'?
Contemporary Views of the Ottoman Empire ¢. 1600”, History 72 (1987): 20.

OsMANLI DUNYASINDA DevLET VE TOPLUM

I

Vahidi, Menakib-i Hvoca-i Cihan ve Netice-i Canu, filza 52a-52n; Karamustafa'nm God’s Unruly Fri-
ends adlt yapitinda, s. 6’da alintilandig gibi.

Kubad’a iligkin bilgilerimizin ¢ogu, Arbel’in elden gegirip ayikladif1 Venedik kaynaklarindan alin-
madir. Bu gavug (bkz. “Cha’ush” maddesi, Encyclopedia of Islam, 2. baski, Leiden, 1962; bu ansik-
lopedi bundan béyle EI olarak anilacaktir) Arbel’in Trading Nations adli yapitinin sayfalarina da-
gilmug olarak gegmektedir. Kubad'm gengligi konusunda, Cerkezistan’daki Kubad Irmagi’n1 anig-
tiran adindan bagka higbir gey bilmiyoruz. Genglik yillarina iliskin bu éykii tiimiiyle tahminidir.
Bu tarikat, Karamustafa, God’s Unruly Friends, s. 6’da ele alinnugtir.

Kubad'in Enderun’daki yagamimin betimi, Giilru Necipoglu'nun olaganiistii bigimde canlandirdi-
g1 Architecture, Ceremonial and Power: Topkap: Palace in the Fifieenth and Sixteenth Centuries ,
Cambridge, MA, 1991 adl1 yapitina (s. 111-20); ve EI'de “Ghulam” maddesine dayanmaktadir.

ixinci BOLOM: OsMANLI DEVLETININ KURULUSU

I

“Yazari Bilinmeyen Osmanli Vakayinamesi”, s. 25-26; Bernard Lewis, der. ve gev., Islam from the
Prophet Muhammad to the Capture of Constantinople, c. 1: Politics and War, Oxford, 1987, s. 135'te
alintilandig bigimiyle.
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Osmanlilarin gegmisi nasil kullandiklarina iligkin etkileyici bir inceleme i¢in bkz. Colin Imber,
“Ideals and Legitimation in Early Ottoman History”, Suleyman the Magnificient and His Age: the
Ottoman Empire in the Early Modern World, Metin Kunt ve Christine Woodhead, der., Harlow, Es-
sex, Ingiltere, 1993, 5.138-53 (Kanuni ve Cag: Yenicagda Osmank Diinyast, cev. Sermet Yalgin, Is-
tanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2002).

Bu gériigiin en giiclii yandag1 Colin Imber'dir. Bkz. 6zellikle “Canon and Apocrypha in Early Ot-
toman History” baghkli incelemesi: Studies in Ottoman History in Honour of Professor V. L. Mena-
ge, Colin Heywood ve Colin Imber, der., Istanbul, 1994, s. r7-37.

Birgok Osmanli vakaniivisince anlatilan ve o zamandan beri, Osmanlinin kkenine egilen her ta-
rihginin yineledigi bir 6yki. Bu, gelenege ve nasil kullanildigina iligkin derinlemesine bir incele-
me icin bkz. Kafadar, Between Two Worlds, s. 8-9 ile 132-33. {lk dénem Osmanl: diinyasina iligkin
her incelemenin baglangic noktas: Kafadar'm bu kitabi olmalidir.

Gibbons, Foundation.

Bu konu igin bkz. Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Na-
tionalism, Londra, 1983 (Hayali Cemaatler, gev. iskender Savagir, istanbul: Metis Yaynlar, 1993).
Usamah Ibn Munidh, An Arab-Syrian Gentleman and Warrior in the Period of the Crusades, cev. Phi-
lip K. Hitti, Princeton, NJ, 1987, 5. 163-64. Hagh Seferleri kargisinda Arap tavrin1 Amin Maalouf
imgelem yardimiyla canlandirdi: The Crusades through the Arab Eyes, New York, 1984 (Araplann
Gaoziiyle Hagh Seferleri, cev. Mehmet Ali Kiligbay, Istanbul: Telos Yayinlari, 1997). Tariq Ali ¢okga
kurgulayarak anlatti: The Book of Saladin: A Novel, New York, 1999 (Selahaddin’in Kitabi, cev. Meh-
met Harmancy, istanbul: Everest Yayinlar, 2000).

Bu konuda bkz. Richard White, The Middle Ground: Indians, Empires, and Republics in the Great La-
kes Region, 1650-1815, Cambridge, 1989.

Bu nitelikler 3. béliimde daha kapsamli olarak incelenecektir.

Gibbons, Foundation baghkli yapitinda Bizans kurumlarma; Képriilii, Origins baghkli yapitinda
Tiirkmen toresine; Wittek, Rise baglikli yapitinda Islama; Lindner, Nomads baglikh yapitinda agi-
ret iligkilerine baglamstir.

Kafadar, Between Two Worlds.

Kafadar, Between Two Worlds, s. 121.

Erken dénem Osmanli tarihinin bu 6nemli olaylarinin tarihleri bile kestirime dayalidir.
Aynintilan gizemli kalmaya devam eden bu yagamsal 6nemdeki déniigiim hakkinda bkz. Kafadar,
Between Two Words, s. 136-38.

ilerde 3. boliimde ele alinacak.

Bu konular i¢in bkz. 6zellikle Peirce, Imperial Harem, s. 32-42.

Peirce’in Imperial Harem ¢ahgmasi bu geligmeyi parlak bir bicimde inceliyor.

Ote yandan, Karesi Beyliginin olugturdugu istisna da, Osmanlilarin diger Miisliiman devletlere sal-
dirmaya her an hazir olduklan genellemesine dahil edilebilirdi. Tiirki kékenli “akincilik” fikrinin Is-
lami “gazi” diisiincesine nasil kaydii konusu i¢in bkz. Imber, “Ideals and Legitimation”, s. 140-41.
Bu konuda bkz. Kafadar, Between Two Worlds, s. 74-77 ile Karamustafa, God’s Unruly Friends.
Speros Vryonis, The Decline of Medieaval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization from the
Eleventh through Fifteenth Century, Berkeley, 1971, bu siire¢ konusunda klasiklegmis aragtirmadir.
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Fetih driintiileri konusunda bkz. Inalcik, “Ottoman Methods of Conquest” ; ¢ok daha geg bir do-
nem olsa da, dzgiil bir olay iin, yine {nalcik’tan, “Ottoman Policy and Administration in Cyprus
after Conquest” adli makalenin yer aldig1 The Ottoman Empire: Conquest, Organization and Eco-
nomy, Londra, 1978, s. 112-22 ile 8. makale.

F. Giese, der., Tevarih-i Al-i Osman (Die altosmanischen anonymen Chroniken) Breslau, 1922; almti
yapilan yer: Lewis, der., Politics and War, s. 226-27.

Bizans'in bakig agis1 konusunda yapilmig en iyi aragtirma igin bkz. Steven Runciman, The Fall of
Constantinople, 1453, Cambridge, 1991 (Konstantinopolis Diistii, 1453, cev. Derin Tiirkémer, Istan-
bul: Dogan Kitap, 1999). Ele gegirilmesinden hemen sonra kente yonelik Osmanl siyaseti konu-
sunda bkz. Halil Inalcik, “The Policy of Mehmed II toward Greek Population of Istanbul and the
Byzantine Buildings of the City”, Dumbarton Oaks Papers 23 (1970): 213-49.

26 Bkz. Inalak, “The Policy of Mehmed I1.”
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rity in the Sevententh-century Ottoman Establishment”, International Journal of Middle East Studi-
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Historian Mustafa Ali, 1541-1600, Princeton, NJ, 1986 (Tarih¢i Mustafa Ali: Bir Osmanh Aydin ve
Biirokrats, gev. Ayla Ortag, 2. basky, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, 2000). Padigah kapisin-
da damatlar konusu igin bkz. Peirce, Imperial Harem.

Bu konuda bkz. Eldem, “Istanbul”, Ottoman City ve Philip Mansel, Constantinople: City of the
World’s Desire, 1453-1924, New York, 1996 (Konstantinopolis: Diinyamin Arzuladifn Sehir, 1453-1924,
gev. Serif Erol, Istanbul: Sabah Kitaplari, 1996).

Deniz tagimacilif1 konusunda bkz. Cengiz Orhonlu, “Boat Transportation in Istanbul: A Histori-
cal Survey”, Turkish Studies Association Bulletin 13.1 (1989): 1-21.

Takip eden olaylar ger¢eklesmistir (bkz. Arbel, Trading Nations, s. 95-168); ama sbz konusu olan
kiginin Kubad mu, yoksa bagka bir “cavus” mu oldugunu bilmiyoruz. Eger ayrica belirtiimemisse,
Kubad'in bagindan gegenler belgelere dayanmaktadir; ama aklindan gegenler degil.

Iki Musevi tiiccar arasindaki bu anlasmazhigin ayrntth bir incelmesi igin bkz. Arbel, Trading Nations, cesitli
yerlerde. Osmanlida sap iiretimi konusunda bkz. Marie Louise Heers, “Les Génois et le commerce de 'alun
ala fin du moyen-age”, Revue d’Histoire Economique et Sociale 32 (1954): 31-53 ve Kate Fleet, European and Is-
lamic Trade in the Early Ottoman State: The Merchants of Genoa and Turkey, Cambridge, 1999, s. 80-94.
[nalcik, “Imtiyazat”, EIL
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Her ne kadar Ingiltere 1580’lere degin Osmanh Imparatorlugu ile resmi ticari iliskiler kurmadiysa da
(bu konu igin bkz. Susan A. Skilliter, William Harborne and the Trade with Turkey, 1578-1582: A Docu-
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mentary Study of the First Anglo-Ottoman Relations, Londra, 19777), Ingilizler imparatorlukta yillarca do-
lagip ticaretle ugragnmst. Onlar ve diger Batih konuklar kuskusuz Osmanh yonetimine, Bati Avrupa’ya
iligkin deBerli ayrintilar aktardilar; kimi zaman da Kubad gibi “gavuglar” bu aktarima araci oldu.
Osmanl padisahn genellikle kendisini en carpiaa bigimde betimlerdi. Bunlardan I1. Mehmed kendisini “Iki
katarnn sultam ve iki denizin hakany, diinyada ve ahrette Allah’in golgesi, iki ufukta Allah’'in gézdesi, su ve
karadan ibaret kiirenin hakan, Istanbul fatihi, fetihlerin babasi Sultan Mehmed Han... Allah devletini da-
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konu i¢in bkz. Jane Hathaway, “Problems of Periodization in Ottoman History: The Fifteenth
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Daha miitevazi bir 6rnek i¢in bkz. Cemal Kafadar, “On the Purity and Corruption of the Janissa-
ries”, Turkish Studies Association Bulletin 15.2 (1991): 273-80.
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Port, 1570-1650”, doktora tezi, Chicago Universitesi, 1985, s. 24. S6z konusu hukuki talimatin tip-
kibasimi s. 394-97'dedir.
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an Antique Land.

Bkz. Benjamin Braude, “International Competition and Domestic Cloth in the Ottoman Empire,
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Economic Dominance in the Middle East: Mercantilism and the Islamic Economy in Aleppo, 1600-1750,
New York, 1988, s. 47-68.
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Histoire de la décadance de I'empire grec et Véstablissement de celuy des turcs, Rouen, 1660, s. 19’daki
Hlustrations de B. de Vigenére Bourbonnois sur Phistoire de Chalcocondyle athénien; alint yapilan yer:
Inalcik, Ottoman Empire, s. go.

Kubad'in talimatlan nasil aldif1 konusunda bilgimiz yok. Ama talimatlani almak i¢in Topkap: Sa-
rayr'na gittigi kesin. Topkap1 Saray: hakkinda en iyi ve gergekten yetkin ¢aligma, Necipoglu'nun
Architecture, Ceremoniel, and Power adl yapitidir. Ayrica bkz. Godfrey Goodwin, Topkapi Palace: An
Illustrated Guide to its Life and Personalities, Londra, 2000.

Eldem, yiitksek Osmanl siyasetinin bu acimasiz yanini canli bir animsatmayla gozler éniine seri-
yor, bkz. “Istanbul”, s. 164-74.

“Bostanc1” konusunda bkz. “Bostandj1”, EL

Kimileri, gécebe bir ge¢misi hatirlatan bu séniik yankiya ¢ok anlam yiiklemiglerdir. Ornegin John
Keegan sarayin diizliigiinii 6ne siirerek, Osmanh uygarliginda hig silinmeyen bir gécebe diinya
gorlistiniin var oldugunu iddia ediyor: “Gogebe kiiltiiriin silinmeden siiregelen bu varligi, Osman-
I Tiirk sultanlarimin Topkap: Sarayr'ndan bagka higbir yerde daha iyi saptanamaz. O Topkap1 Sa-
ray1 ki, 19. yiizyil baglarina gelene degin Tuna Nehri'nden Hint Okyanusu’na uzanan bir impara-
torlugun hiikiimdarlar giinlerini orada bozkirda yagarmus gibi ~stivarilere 6zgii kaftan ve salvar
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Walter Feldman, “The Celestial Sphere, the Wheel of Fortune, and Fate in the Gazels of N&'ili and
Baki”, International Journal of Middle East Studies 28 (1996): 207-8.

[xinci AYRiM: AKDENIZ VE AVRUPA DUNYATARINDA OSMANLI IMPARATORIUGU

I

IO
II

302

Sibabi'd-Din el-"Umari, et-Ta'rif bil-miistalahtii’s-serif , Kahire, Hicri 1312, s. 80; Bernard Lewis,
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Kegfi, gev. Thsan Duru, Istanbul: Ayisii Yaynlari, 2000).

El¢inin Venedik yolcuklan konusunda bkz. Arbel, Trading Nations, s. 135-40.

Erken modern ¢ag Akdeniz diinyasinda “uzaklik” sorunu ile kara yolculuguna kars1 deniz yolculugu-
nun iistiinliikleri konusunda bkz. Kurt W. Treptow, “Distance and Communications in Southeastern
Europe, 1593-1612”, East European Quarterly 24.4 (1991): 475-82. Yazarm vardi: sonuca gore, ulaklarn
cogu, daha uzun da olsa (belki kirk giin dolaymda ¢ekiyordu), daha giivenilir ve tehlikesiz karayolunu,
korsan kaynayan Ege ve Adriyatik denizlerinde yolculuga yegliyorlardi. Karayolu Istanbul’dan Edirne’ye,
Meri¢ Irmagi'ndan yukan (kayikla), oradan Filibe, Prigtine, Hersek, Cattaro fizerinden (gemiyle) Vene-
dik’e ulagiyordu. Bir ¢cavus, belki de Kubad’in kendisi, Sakiz kalesi komutaruna bdyle bir ferman iletrnig-
tir. (Ferman, Bagbakanlik Osmanli Argivi, Mithimme Defteri 7, s. 48¢’da bulunuyor.) Osmanlilar do-
gal olarak Islami ay takvimini kullaniyorlardy; kolaylik saglamak amaciyla, tarihleri déniistiirdiim.
Kubad’'m Venedik’te nerede ve ne kadar kaldigin: biliyoruz; fakat nigin kaldigim ve pazarhigin di-
sinda neler yaptigim bilmiyoruz.

Venedik hiikiimeti ve kurumlan konusunda bkz. Frederic C. Lane, Venice: A Maritime Republic,
Baltimore, 1973 6zellikle s. 251-73.

Venedikliler Osmanhlarin davranig bigimlerini ve siyasetlerini saptamak ugruna ¢ok ¢aba ve para
harcadilar. Balyosun II. Selim’in kisiligine iligkin verdigi 6zet bilgi —“acimasiz bir yiizii ve gergek-
ten actmasiz bir kigi” oldugu-~ elbette methedici degilse de, padigsahin Venedik elindeki Kibris’a
indirdigi darbeden etkilenmis olabilir. Alinti, Valensi, Birth of the Despot, s. 39’dan yapilmmstir.
Tartigmanin bir tarafi olarak Grimani'nin varlif disinda (bkz. Arbel, Trading Nations, s. 134-36),
Kubad'in Venediklilerle pazarliklarinin ve Venedik’te gecirdifi giinlerin betimlemesi tamamen
tahminlere dayaniyor.

Bu anlagma ve balyosun Osmanli yargisini kabul etme séziinii Kubad’in tutanaklardan sildirme-
si hakkinda bkz. Arbel, Trading Nations, s. 138-39.

Galata hakkinda bkz. Eldem, “Istanbul”; Venedik hakkinda bkz. Jan Morris, The World of Venice,
Orlando, FLA, 1993.

Bu konu igin bkz. Hattox, Coffee and Coffechouses, s. 46-60.

Osmanl vakaniivisi Ibrahim Pegevi'ye gore, kentte ilk kahvehaneleri 1555 yihinda Suriyeli iki kar-
des agt1 (Tarih-i Pegevi, 2 cilt, Istanbul, 1864-67, c. 1, s. 363). D'Ohsson’m, belki biraz abartil ola-
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3

14

15

16

rak, bildirdigine gore ise yirmi yil sonra, kentte 600’den fazla kahvehane vard: (zikredildigi yer
Hattox, Coffee and Coffechouses, s. 81). Kahve Venedik’e ancak 1580 yilinda geldi (Jan Morris, The
Venetian Empire: A Sea Voyage, Londra, 1990, s. 184).

Uluslararas: ekonomide Osmanh tiiccarlan konusunda bkz. Halil inalcik, “The Ottoman State:
Economy and Society, 1300-1600”, Inalck, Economic and Social History, s. 188-216. Osmanh tiic-
carlanimin denizagin ticaret iligkileri hakkinda neredeyse higbir gsey bilmiyoruz. Buradaki bilgiler
tahminlere dayamyor.

Takip eden bilgiler kismen su kaynaga dayaniyor: Cemal Kafadar, “A Death in Venice (1575): Ana-
tolian Muslim Merchants Trading in Serenissima”, Journal of Turkish Studies 10 (1986): 191-218.
Erken modern ¢agda Hiristiyan Avrupa’daki Miisliiman Osmanlilar hakkinda ¢ok az sey biliyoruz.
Morris'in Venetian Empire adli yapiti, durmadan degisen Venedik topraklarinda, agik¢a Sarkiyatq
olsa da, ¢ok keyifli ve sik bir yolculuk sunuyor.

Fondaco dei turchi adiyla bilinen béyle bir ig hanina, 1592 (Inalcik, “Ottoman State”, s. 189) ile 1621
(Kafadar, “Death in Venice”, s. 203) arasinda bir zamanda kavugacaklardi.

Bat1 Avrupa ile Osmanh Avrupa’sinin toplumsal olugumlari arasindaki karsithk, Goffman, Bri-
tons, 2. boliimde ele ahmiyor.

Besinci BOLUM: OSMANLI-VENEDIK CIKAR Bir1iGi

4

Morris, Venetian Empire, s. 178-79.

Bu konuda bkz. Garrett Mattingly, Renaissance Diplomacy, Boston, 1955, s. 72-86.

Gritti ve gocuklan hakkinda bkz. Valensi, Birth of the Despot, s. 17-19; oflu Alvise ve 6zellikle Ve-
nedik ve Osmanh saraylan arasindaki kiiltiirel iletigimdeki rolii hakkinda bkz. Necipoglu, “Siiley-
man the Magnificent”, s. 403-7.

“Dénme” s6zcligii ulusal, etnik, dilsel ya da hatta kiiltiirel bir cagrisim icermiyordu.

Yalmizca, Islamiyeti kabul etmis anlamina geliyordu.

5

6

10
II
12

13
14

Bu konu i¢in bkz. Francesco Guicciardini, The History of Florence, cev. Mario Domandi, New York,
1970, §. 79-117.

Ismail Hakki Uzungargili, Osmanh Tarihi, c. 1I: Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileymanin
Olismiine Kadar, Ankara, 1943, s. 218.

Ozellikle bkz. Hess, Forgotten Frontier, s. 71-99

Bu savay ile 1565 ve 1570-73 yillanindaki savaglar konusunda bkz. John Guilmartin, Gunpowder and
Galleys: Changing Technology and Mediterranean Warfare at Sea in the Sixteenth Century, Londra, 1974.
Gergi, “yayilmanin dogal simirlan” savi sorgulanmig bulunuyor. Bkz. rmegin, Caroline Finkel, The Ad-
ministration of Warfare: The Ottoman Military Campaigns in Hungary, 1593-1606, Viyana, 1987
Gunpowder and Galleys, s. 178.

Bu konu igin bkz. Inalcik, “Ottoman Methods of Conquest”, s. 104-29.

Philip P. Argenti, Chius Vincta or the Occupation of Chios by the Turks (1566) and their Administra-
tion of the Island (1566-1912), Cambridge, 1941.

Bu konu igin 6. boliime bkz.

Kibris konusunda bkz. Sir George Hill, A History of Cyprus, c. 111: The Frankish Period, 1432-1571,
Cambridge, 1948.
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Ixi

Osmanh yonetimine gegis siireci hakkmdaki Klasik tarhgma icin bkz. Inalcik, “Ottoman Policy”; aynica bk.,
Ronald Jennings, “The Population, Taxation and Wealth in the Cities and Villages of Cyprus According to
the Detailed Population Survey (Defteri Mufassal ) of 1572”, Journal of Turkish Studies 10 (1986): 75-89.
Agikpasazade Tarihi, Istanbul, 1333/1914-15, 5. 142.

Uriel Heyd, “Turkish Documents Concerning the Jews of Safed in the Sixteenth Century”, Studi-
es on Palestine during the Ottoman Period, Moshe Mo’az, der., Kudiis, 1975, s. 111-18; Bernard Le-
wis, Notes and Documents from the Turkish Archives: A Contribution to the History of the Jews in the
Ottoman Empire, Kudiis, 1952.

Bunu en inandiric1 bigimde yapan kisi Andrew C. Hess’dir: “The Battle of Lepanto and its Place
in Mediterranean History”, Past and Present 57 (1972): 53-73.

Guilmartin, Gunpowder and Galleys, s. 250-52.

Bkz. Fernand Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip 11, gev.
Sian Reynolds, New York, 1972, s. 865-91 (I1. Felipe Dineminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, gev.
Mehmet Ali Kihgbay, Ankara: Imge Kitabevi, 1993).

The History of Italy, cev. Sidney Alexander, Londra, 1969, s. 177 .

Bu konu igin bkz. Brummett, Ottoman Seapower and Leantine Diplomacy.

Dérdiincii Hagli Seferi’'nde Venedik’in rolii ve Konstantinopolis’te Katolik egemenligi konusunda
bkz. Donald M. Nicol, Byzantium and Venice: A Study in Diplomatic and Cultural Relations, Camb-
ridge, 1988, 8. bolum.

S. J. Woolf, “Venice and the Terrafirma: Problems of the Change from Commercial to Landed Ac-
tivities”, Crisis and Change in the Venetian Economy in the Sixteenth and Seventeenth Centuries, Bri-
an Pullan, der., Bungay, Suffolk, 1968, s. 175-203.

DiUNYA ARASINDA KUBAD

Etienne de La Boétie, Le discours de la servitude volontaire, P. Leonard, der., Paris, 1976, s. 135; gev-
risi: Slaves by Choice, cev. Malcolm Smith, Egham Hill, Surrey, 1988, s. 54; Valensi'nin Birth of the
Despot adh yapitinin 66. sayfasinda alintilaniyor.

Catherine Wendy Bracewell, The Uskoks of Senj: Piracy, Banditry and the Holy War in the Sixteenth
Century Adriatic, Ithaca, NY, 1992, s. 58-59’da, bir Venedik 6zel gorevlisinin 1568 yilinda Arsidiik
Karl'a, Uskoklarin yagmalarindaki artis konusunda yazdiklanina yer veriyor: “giinkii yalmz Tiirk
kullarindan yerini yurdunu birakip orada yagamaya gidenler Uskok namu altinda barinmyorlar;
Ancona, Urbino ve Apulia’dan pek cok siirgiin ile Zat-1 Saminizin tiim adalarindan ve yakin kent-
lerinden siirgiin edilenler ve biitiin bu kétii adamlara kilavuzluk ve énderlik eden kagak kiirek
mahkiimlan da bulunuyordu”; bkz. aynca Kafadar, “Death in Venice”, s. 200.

Her ne kadar, elimizde Kubad’in Divan-1 Hiimayun’a bilgi verdigine iliskin belge yoksa da, cavus
olarak bityiik olasilikla huzura ¢ikmig olmali.

Bu tiir ajanlann Osmanli diinyasinda sik¢a goriildiigii anlagiliyor. Bagka benzer iki 6rnek i¢in bkz.
Virginia Aksan, “Is there a Turk in the Turkish Spy?”, Eighteenth-Century Fiction 6.3 (1994): 201-
14 ve Roderick Conway Morris’in, I1. Bayezid déneminde (15. yiizyil sonlar1) gegen ilging tarihi ro-
man, Jem: Memoirs of an Ottoman Secret Agent, New York, 1988 (Cem Sultan: Bir Saray Ispiyoncu-
sunun Amilan, Istanbul: Milliyet Yayinlan, 1997).
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Bu tiir hizipgilikler konusunda en iyi kaynak, cofu kez kendileri de bir hizbin iiyesi olan (ya da en azin-
dan hamileri hizip iiyesi olan) ve bunlardan neredeyse takinti diizeyinde ve ok sertce s6z eden Osman-
li vakanivisleridir. Bu déneme iliskin en el altindaki yapat biiyiik olasilikla, Selaniki Mustafa Efendi, Ta-
rih-i Selaniki, Mehmet Ipgirli, der., 2 cilt Istanbul, 198¢’dur. Bu tiir yazarlar arasinda en derinlemesine in-
celenmis olan Mustafa Ali’dir, bkz. Fleischer, Bureaucrat and Intellectual. Padisah eslerinin ve cariyeleri-
nin soyagaglarim saptamadaki zorluk bilinir. Nurbanu’nun uzun siire, Barbaros Hayreddin Paga'nin 1537
yihnda tutsak ederek padigaha sundugu iki Venedik soylusunun evlilik dis1 kaizi Cecelia Venier-Baffo ol-
dugu sanild: (bkz. Peirce, Imperial Harem, s. 29). Benjamin Arbel, “Nur Banu (c. 1530-1583): A Venetian
Sultana?”, Turcica 24 (1992): 241-59, bu romantik masala biiyiik 8lciide kugku diisiiriiyor.

Dubrovnik konusunda bkz. Francis W. Carter, Dubrovnik (Ragusa): A Classic City-state, Londra, 1972.
Kent-devletinin génderdigi mektup giiniimiize ulagmgtir (bkz. Bagbakanlik Osmanh Arsivi, Mithim-
me Defteri 19, s. 118); Mehmed Paga'min mektubu Divan’da okuduguna iligkin bir kayit yok.
Dukanin diger Avrupa devletleriyle pazarliklari ve bir Kutsal Hiristiyan Birligi olugturulmasi ko-
nusunda bkz. Lane, Venice, s. 370. Kubad'in duka ile gériislip gériigmedigini bilmiyoruz; Istan-
bul'daki pazarliklara ise etkin katilimi oldu (bkz. Arbel, Trading Nations, s.151-53).

Kibris savagi sirasinda Venedik’teki Osmanli milletine nasil davranildi konusunda bkz. Kafadar,
“Death in Venice”, s. 200-1 ve Arbel, Trading Nations, s. 55-76.

Bu agiklamaya iligkin tek kanit, Kubad'in Istanbul’daki dengi olan balyosun savas siiresince hapis-
te kaldigidur.

Bu tiir patlamalar Venediklilerin bir Osmanl fondaco’su kurmasin: hizlandird:.

ArtINCI BOLUM: TicARET VE DiYASPORALAR

1

5

Bagbakanlik Osmanh Argivi, Ecnebi Defteri 13/1, s. 14, belge 1 (padisah fermani, 1604-5).

Lady Mary Wortley Montagu, The Turkish Embassy Letters, Anita Desai'nin giris yazis1 ile, Malcolm
Jack, der., Londra, 1993, s. 122 (Lady Mary Montagu'nun Mady Mar’a 16 Mart 1718 tarihli mektubu).
Bu konuyu Museviler agsindan ve 6zellikle Hiristiyan diinyasiyla kargilagtirarak ele alan iyi bir in-
celeme var: Cohen, Under the Crescent and Cross.

Bu konu i¢in bkz. “Maktu’”, EL

Bagbakanhk Osmanlh Arsivi, Ecnebi Defterleri 13/1, s. 28, no. 6; s. 29, no. 4; ve s. 35, no. 5.
Bagbakanhk Osmanli Arsivi, Ecnebi Defterleri 13/1, s.120, no.1; s. 150, no.r; s. 178, no. 2.

Inalcik, “Ottoman State”, s. 230-34.

Bu ve benzer ticaret aglani konusunda bkz. Curtin, Cross-cuitural Trade.

Inalcik, “Ottoman State”, 5. 256-Gg.

Carted, Dubrovnik, s. 397.

Bernard Lewis, The Jews of Islam, Princeton, NJ, 1984 s. 126 (Islam Diinyasinda Yahudiler, cev. Ba-
hadir Sina Sener, Istanbul: imge Kitabevi, 1996).

Imparatorluga Musevilerin yerlesimi konusunda bkz. Levy, Sephardim, s. 14-28.

Marranolar ve Mendes ailesi iistiine yazilanlarin ¢ogu hagiyoloji [6viicii biyografi] tiiriindedir. Giigleri-
ne ve ticaretlerine iligkin iki kisa ve aydinlatic1 inceleme var: Arbel, Trading Nations, s. 55-65 ve Halil Inal-
cik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, Journal of Economic History 19 (1969): 121-23.

Bu konuda bkz. Goffman, “Millets”, s. 139-41.
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17

Bkz. Eldem, Goffman ve Masters, Ottoman City, s. 207-13.
Mattingly, Renaissance Diplomacy, s. 61 ve 95.

KuBaD'IN BAgiNA KURTULMALIK KONMASI

I

4

Antonio da Mula, Zadar Rektdrii, Venedik Senatosuna sundugu, yaklagik 1543 tarihli rapor; Bra-
cewell, Uskoks of Senj, s. 201-202’de alintilandig: bigimiyle.

Bu dénemde Hiristiyanlarla Osmanlilarin iligkileri ve 6zellikle savaglan konusunda bkz. Kenneth
M. Setton, Venice, Austria, and the Turks in the Seventeenth Century, Philadelphia, 1991, s. 1-39.
Bu konu i¢in bkz. Alberto Tenenti, Piracy and the Decline of Venice, 1580-1615, cev. Janet Pullan ve
Brian Pullan, Berkeley ve Los Angeles, 1967.

Bracewell, Uskoks of Senj, degisik yerlerde.

Yepinci Bo1tiM: AvRUPA'DA DEGiISEN KONUMIAR

I

10
11
12

13
14
15
16

Robert Pashley, Travels in Crete, 2 cilt, 1837, yeniden basim, Atina, 1989; Molly Grene, A Shared
World: Christians and Muslims in the Early Modern Mediterranean, Princeton, 2000, s. 44’te alin-
tilandif1 bicimiyle.

Tenenti, Piracy and the Decline of Venice, cegitli yerlerde.

Bu konu i¢in bkz. yukarida 6. beliim.

Bkz. Bagbakanlik Osmanli Argivi, Ecnebi Defteri 13/1, s. 28, no. 6; s. 29, no. 4; ve s. 35, no. 5; ile
Ecnebi Defteri 26, s. 144, no. 3 ve s. 54, no. 3.

Bu konuda bkz. Neils Steengaard, “Consuls and Nations in the Levant from 1570 to 1650", Scan-
dinavian Economic History Review 15 (1967): 13-55.

Robert Bargrave, A Relation of Sundry Voyages and Journeys Made Be Mee, fo. 11r. Bodleian Lib-
rary, Rawlinson, Elyazmasi 799 baghg: altinda saklaniyor. Giiniimiiz baskist: Michael G. Bren-
nan, der., The Travel Diary of Robert Bargrave, Londra, 1999.

Eski ve yeni diinyalar arasindaki kargilikh “etkilesim” siireci konusu igin bkz. J. G. A. Pocock,
“British History: A Plea for a New Subject”, Journal of Modern History 4 (1975): 601-24. Ingiliz-
lerin Amerika kitasinda ve Akdeniz’'de gegirdikleri deneyimin kargilagtirmali incelemesi igin
bkz. Matar, Turks, Moors, and Englishmen, s. 83-107.

Evliya Celebi, Intimate Life of an Ottoman Statesman, s. 64-66.

Bagbakanlik Osmanli Argivi, Maliyeden Miidevver 6oo4, s. 124.

Bagbakanlik Osmanh Arsivi, Ecnebi Defteri 13/1, s. 83, no. 2.

Bargrave, Relation, fo. 32v.

Bu konu igin bkz. Frederic C. Lane’nin klasiklegmisg incelemesi: “The Economic Consequences
of Organized Violence”, Journal of Economic History, 18 (1958): 401-17.

Bagbakanlik Osmanli Argivi, Ecnebi Defteri, 26, s. 29, no. 1.

Public Record Office, State Papers 105/174, s. 398.

Goffman, Izmir, ¢esitli yerlerde.

Subtilty and Cruelty: or @ True Relation of Sr Sackvile Crow, His Design of Seizing and Possessing
Himselfe of All the Estate of the English in Turky. With the Prognesse He Made, and the Meanes He
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Used in the Execution thereof, Londra, 1647, s. 61 (Hetherington ile Zuma’dan Crow’a, 16
Haziran 1646). Bu kangik hikdye, Goffman, Britons, s. 73-85'te daha etraflica ele aliniyor.

17 Bagbakanlik Osmanl Arsivi, Ecnebi Defteri 14/2, s. 406, no. 1; 14/1, s. 62, no. 2; ile 14/2, s.
114-15.

18  Basire’nin 6zge¢miginin ayiklanarak ¢ikarilabilecegi bir kaynak icin bkz. W. N. Darnell, der., The
Correspondence of Isaac Basire, D. D. Archdeacon of Nurthumberland and Prebendary of Durham, in
the Reigns of Charles I. and Charles I1. with a Memomir of His Life, Londra, 1831.

19 Bodleian Library, Clarendon Elyazmasi 46, fo. 73v.

20 Bodleian Library, Clarendon Elyazmas: 46, fo. 73v.

21 Yukarnda ad: gecen belgelere ek olarak, bkz. Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Ecnebi Defteri 13/1, s.
114, no. 1; ve Ecnebi Defteri 14/2, s. 144-46 ve 140.

22 Bagbakanlik Osmanh Argivi, Ecnebi Defteri 26, s. 38, no. 1; s. 59, no.1,

23 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Ecnebi Defteri 26, s. 88, no. 1.

24 T. Simpson Evans, der., The Life of Robert Frampton, Bishop of Gloucester, Deprived as a non-juror,
1689, Londra, 1876, s. 20.

25. Evans, der., Life of Robert Frampton, s. 38-42 ve 65-73.

26 Evans, der., Life of Robert Frampton, s. 51-53

27 Evans, der,, Life of Robert Frampton, s. 64.

28  Evans, der., Life of Robert Frampton, s. 56-6o. Biitiin bu anlatilanlar tabii ki Frampton’un griisleri!

29 Evans, der., Life of Robert Frampton, s. G1.

30  Evans, der., Life of Robert Frampton, s. 65.

31 En azindan 19. ylizyilda, Osmanh hiikiimeti din degistirenlere kars1 dnlem almakta isteksizdi.
Bu konu igin bkz. Selim Deringil, “There is no Compulsion in Religion’: on Conversion and
Apostasy in the Late Ottoman Empire: 1839-1856”, Comparative Studies in Society and History 42
(2000): 547-75.

32 Bu konu agagida tartigilacak; ayrica bkz. Greene, A Shared World, s. 39-44.

33 Mustafa Naima, Tarih, 6 cilt, Istanbul, 1863-64, . IV, s. 290; Peirce, Imperial Harem, s. 264'te
alintilandig: gibi.

34 Bkz. Robert Mantran, “L’état ottoman au XVIle siécle: stabilisation ou déclin?”, Histoire de l'em-
pire ottoman, Robert Mantran, der., Paris, 1989, s. 237.

35 Braudel, Mediterranean and the Mediterranean World, s. 33.

36  Bu konu icin bkz. Greene, A Shared World, s. 41-42.

37 Bodleian Library, Rawlinson Elyazmasi A 31, s. 13-15.

38  Calender of State Papers, Venice, c. XXVIIL, s. 98, no. 268; ve s. 99, no. 2772 (Alberti ve
Vianuol’dan Venedik Dukasina ve Senatoya). Bu olayin daha kapsaml bir incelemesi i¢in bkz.
Goffman, Britons, s. 150-54.

39 Bargrave, Relation, fo. 21v.

40 Bargrave, Relation, fo. 22v.

41 Public Record Office, State Papers 105/174, s. 149-50. “Avania” terimi i¢in bkz. Merljin Olnon,
“Towards Classifying avanias: A Study of Two Cases Involving the English and Dutch Nations in
the Seventeenth-century Izmir”, Friends and Rivals in the East: Studies in Anglo-Dutch Relations in
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42

43
44
45
46
47

the Levant from the Seventeenth to Early Nineteenth Century, Alistair Hamilton, Alexander H. de
Groot ve Haurits H. van den Boogert, der., Leiden, 2000, s. 159-86.

Gergek neden Ingiliz milleti igindeki gekigme olmusg olabilir; bu konu igin bkz. Goffman,
Britons, s. 148-53.

Eldem, Goffman ve Masters, Ottoman City, s. 106-9.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Mithimme Defteri 9o, s. 43, no. 130; ile s. 44, no. 139.

Bodleian Library, Rawlinson Elyazmast A. 38, s. 179.

Greene, A Shared World, s. 27-32.

Bu siirecin 6zellikle Dogu Asya’da aldig: bi¢im konusunda bkz. Donald F. Lach ve Edwin J. Van
Kley, Asia in the Making of Europe, Chicago, 1994, ¢esitli yerlerde.

Sexizinci BortM: SoNug: DaHA GENis Bir BaT1 DUNYASI

I

2

308

Bkz. Charles Issawi, der., The Economic History of the Middle East: A Book of Readings, Chicago,

1982, s. 39.
William Cochran, Pen and Pencil, Londra, 1887, s. 211.
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